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Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2021/06/0147
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kéhler und die Hofratinnen Maga Merl
und Mag. Rehak als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfiihrerin Mag.a Schreiber BA, in der Revisionssache 1. des A F
und 2. der G F, beide vertreten durch die Stenitzer & Stenitzer Rechtsanwadlte OG in 8430 Leibnitz, Hauptplatz 32-34,
gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Salzburg vom 29. Juni 2021, 405-14/30/1/37-2021, betreffend
eine Angelegenheit nach dem Salzburger Landesstrallengesetz 1972 (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht:
Gemeindevertretung der Marktgemeinde Tamsweg; weitere Partei: Salzburger Landesregierung), den Beschluss
gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Salzburg (LVwG) wurde die Beschwerde
unter anderem der revisionswerbenden Parteien gegen den im innergemeindlichen Instanzenzug ergangenen
Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde T. vom 18. August 2020, mit welchem die Berufungen
betreffend die Bildung einer StraRengemeinschaft mit der Mitglieder- und Anteilsfestlegung sowie Festsetzung einer
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Satzung fur die Interessentenweggenossenschaft abgewiesen worden war, als unbegriindet abgewiesen. Gleichzeitig
wurde ausgesprochen, dass gegen dieses Erkenntnis eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.

2 Dagegen richtet sich die vorliegende auBBerordentliche Revision, in welcher folgende Verletzungen der gesetzlich
gewahrleisteten Rechte geltend gemacht werden:

.~ Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz

ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter

ein faires Verfahren

Einhaltung des Legalitatsprinzips und Schutz vor Willktr

rechtliches Gehdr und Parteiengehor
und
- Schutz des Eigentums”

3 Gemal’ § 28 Abs. 1 Z 4 VwGG hat die Revision (u.a.) die Bezeichnung der Rechte, in denen der Revisionswerber
verletzt zu sein behauptet (Revisionspunkte), zu enthalten. Durch die Bezeichnung der Revisionspunkte wird der
Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der
Verwaltungsgerichtshof bei der Prufung des angefochtenen Erkenntnisses oder des angefochtenen Beschlusses gemald
8 41 VWGG gebunden ist. Danach hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen, ob irgendein subjektives Recht des
Revisionswerbers verletzt wurde, sondern nur zu pruifen, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung dieser behauptet.
Der in § 28 Abs. 1 Z 4 VWGG geforderten Angabe der Revisionspunkte kommt fur den Prozessgegenstand des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens insoweit entscheidende Bedeutung zu, als der Revisionswerber jenes subjektive
Recht herauszuheben hat, dessen behauptete Verletzung die Legitimation zur Revisionserhebung erst begriundet
(vgl. etwa VWGH 14.5.2021, Ra 2021/05/0076, mwN).

4 Bei den in der vorliegenden Revision genannten Rechten auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz, auf
ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter, auf ein faires Verfahren, auf Einhaltung des Legalitatsprinzips und Schutz
vor Willkir sowie auf Schutz des Eigentums handelt es sich um verfassungsgesetzlich gewdahrleistete Rechte, deren
behauptete Verletzung gemald Art. 144 Abs. 1 B-VG die Prozessvoraussetzung flr ein Beschwerdeverfahren vor dem
Verfassungsgerichtshof bildet und deren Verletzung zu prifen der Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 5 B-VG
nicht berufen ist (vgl. nochmals VwGH Ra 2021/05/0076, Rn. 6; 23.10.2018, Ra 2018/16/0176, Rn. 7; 12.8.2020,
Ra 2019/05/0099, Rn. 12, jeweils mwN).

5 Bei dem geltend gemachten Recht auf rechtliches Gehér und Parteiengehdérhandelt es sich nicht um einen
Revisionspunkt im Sinn des § 28 Abs. 1 Z 4 VWGG, sondern um einen Revisionsgrund (vgl. etwa VWGH 9.6.2021,
Ro 2019/06/0004, Rn. 6, mwN).

6 Die Revision erweist sich damit schon deshalb als unzuldssig und war daher gemalR § 34 Abs. 1 VWGG

zurlckzuweisen.

7 Angesichts dessen eribrigt sich eine Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes Uber den Antrag, der Revision
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.
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