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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Firnsinn und die Hofrate Dr. Handschke,
Dr. Baur, Dr. Bachler und Dr. Nowakowski als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Hemetsberger, tUber die
Beschwerde der M in W, vertreten durch Dr. ], Rechtsanwalt in R, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Inneres
vom 29. Juli 1996, ZI. 4.348.782/1-111/13/96, betreffend Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Die Beschwerdeflhrerin ist iranische Staatsangehdrige und am 13. Februar 1996 in das Bundesgebiet eingereist. Am
16. Februar 1996 hat sie beantragt, ihr Asyl zu gewahren.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen, nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 29. Juli
1996 wurde die Berufung der Beschwerdefuihrerin gegen den ihren Asylantrag abweisenden Bescheid des
Bundesasylamtes vom 6. Mdrz 1996 gemal’ § 66 Abs. 4 AVG abgewiesen. Begriindend fuhrte die belangte Behorde aus,
daR die Beschwerdeflhrerin zu ihren Fluchtgriinden befragt angegeben habe, sie habe ihr Heimatland deshalb
verlassen, weil sie "wegen einer aul3erehelichen Affare (eine) Strafe beflirchtete". Flichtling im Sinne des Asylgesetzes
1991 sei, wer aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder wegen der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich auBerhalb seinen
Heimatlandes befinde und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt sei, sich des Schutzes dieses
Landes zu bedienen. Darunter konne die Verfolgung wegen des Straftatbestandes des Ehebruches nicht subsumiert

werden.

Uber die gegen diesen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes erhobene Beschwerde hat der
Verwaltungsgerichtshof erwogen:
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Die Beschwerdeflhrerin macht geltend, dal3 sie wegen eines von ihr begangenen Ehebruches in Iran zur Steinigung
verurteilt worden sei. Die "Verfolgung von Ehebrechern" richte sich "unzweifelhaft gegen eine bestimmte soziale
Gruppe" im Sinne des Asylgesetzes.

Gemald Art. 1 Abschnitt A Z. 2 GFK und §8 1 Z. 1 Asylgesetz 1991 ist eine Person u.a. dann Flichtling, wenn die
Verfolgungsgefahr aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
oder der politischen Gesinnung besteht. Im hier vorliegenden Fall ist zu beurteilen, ob sich die Beschwerdefihrerin
wegen der von ihr behaupteten Todesstrafe aufgrund eines begangenen Ehebruches auf eine Verfolgung wegen der
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe berufen kann. Der Ausdruck "soziale Gruppe" wurde als
Auffangtatbestand in die Genfer Flichtlingskonvention eingefligt und als solcher in das Asylgesetz 1991 Gbernommen.
Dieser Uberschneidet sich in weiten Bereichen mit den Grinden der Rasse, Religion und der Nationalitat (vgl. Josef
Rohrbdck, Das Asylgesetz 1991, S. 55f und die dort angefiihrte Literatur). In einer bestimmten sozialen Gruppe
befinden sich regelmalig Personen mit dhnlichem Hintergrund, vergleichbaren Gewohnheiten oder sozialer Stellung;
dies kann etwa ein bestimmter Berufsstand sein. Hinter der angesprochenen Regelung in der GFK steht die Erwagung,
dal3 die Zugehdrigkeit zu einer solchen sozialen Gruppe Anlal3 zur Verfolgung sein kann, wenn kein Vertrauen in die
Loyalitat der Gruppe der Regierung gegenuber besteht, oder auch wenn die politische Ausrichtung, das Vorleben oder
die wirtschaftliche Tatigkeit der Mitglieder der Gruppe oder auch schon allein die Existenz der Gruppe an sich als
Hindernisse fur die Politik der Regierung angesehen werden (vgl. Handbuch des UNHCR Uber Verfahren und Kriterien
zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft, S 21). Der hier vorliegende Fall unterscheidet sich von der Verfolgung
wegen der Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe im vorerwahnten Sinn wesentlich dadurch, dal3 die
Beschwerdefiihrerin die beflrchtete Verfolgung wegen einer begangenen Straftat gemald den Rechtsvorschriften ihres
Heimatstaates und nicht wegen eines Zugehdrigkeitsmerkmales zu einer solchen sozialen Gruppe geltend macht. Die
Auffassung der belangten Behorde, dal? die durch die Begehung eines bestimmten unter Strafsanktion stehenden
(nicht politischen) Deliktes gekennzeichnete Gruppe von Straftatern nicht wegen der Zugehdrigkeit zu einer sozialen
Gruppe im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention, sondern jeder einzelne wegen der von ihm begangenen Tat
verfolgt wird, ist nicht rechtswidrig. Im Falle einer Bedrohung mit der Todesstrafe (oder mit einer unmenschlichen
Behandlung oder Strafe) kommt bei Zutreffen der dort angeflhrten Voraussetzungen im Ubrigen das Zurlck- bzw.
Abschiebungsverbot des & 37 Fremdengesetz, BGBI. Nr. 838/1992, in Betracht. Der Vollstdndigkeit halber ist
anzumerken, daR die BeschwerdefUhrerin nicht behauptet hat, daR die Strafandrohung wegen Ehebruchs nur fir
Frauen, somit die (zweifellos unmenschliche) Sanktion in unmittelbarem Zusammenhang mit ihrer
Geschlechtszugehdrigkeit stinde.

Da somit bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen 1a3t, dal3 die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die
Beschwerde gemal3 § 35 VWGG ohne weiteres Verfahren als unbegriindet abzuweisen.

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1996:1996200793.X00
Im RIS seit

20.11.2000

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2024 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1992_838_0/1992_838_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/35
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1996/12/18 96/20/0793
	JUSLINE Entscheidung


