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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter DDr. Markus GERHOLD uber die Beschwerden von XXXX
(Erstbeschwerdefihrer), geboren am XXXX , StA. Iran, XXXX (Zweitbeschwerdefuhrerin), geboren am XXXX , StA. Iran,
sowie XXXX (Drittbeschwerdeflhrerin), geboren am XXXX , StA. Iran, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx,
gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 29.07.2021, ZI. 1049171607-200095578
(betreffend BF1) bzw. (betreffend BF2) bzw. 1216233804-200095551 (betreffend BF3), zu Recht:
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A)

Die Beschwerden werden gemal3 8 28 Abs. 1 und 2 VWGVG als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

1049171607-200095578, 1049171204-200095535, 1216233804-200095551

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:
(a) Erstes Verfahren:

1. Der Erstbeschwerdefihrer (im Folgenden: BF 1) und die Zweitbeschwerdefuhrerin (im Folgenden: BF 2), beide
iranische Staatsangehorige, sind verheiratet und reisten im Jahr 2015 mit einem Visum ,D” nach Osterreich ein. In der
Folge wurde dem BF 1 ein Aufenthaltstitel ,Studierender” und der BF 2 ein Aufenthaltstitel ,Familiengemeinschaft mit
Studierenden” nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) erteilt, der jeweils einmalig bis 11.04.2017

verlangert wurde. Am 14.04.2017 stellten der BF 1 und die BF 2 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am selben Tag wurden die BF 1 und der BF 2 unter Beiziehung eines Dolmetschers flr die Sprache Farsi einer
niederschriftlichen Erstbefragung unterzogen. Zu den Fluchtgriinden fihrte der BF 1 aus, dass er mit seiner Ehefrau im
Jahr 2015 zum Studieren gekommen sei und in dieser Zeit 6fters eine protestantische Kirche besucht habe. Sie seien
auch konvertiert, hatten aber noch keinen Taufschein. Im Iran sei dies verboten und wirde ihnen die Todesstrafe

drohen.

Die BF 2 gab zu den Fluchtgriinden befragt an, sie habe ihren Mann, der in Osterreich habe studieren wollen, begleitet
und lebe bereits seit 2015 in Osterreich. Seit ca. zwei Jahren sei sie Christin und besuche regelméaRig die
protestantische Kirche. Sie wolle sich auch taufen lassen. Im Iran sei dies verboten und wirde dafur die Todesstrafe
drohen.

3. Am 09.03.2018 fand vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl eine niederschriftliche Einvernahme statt, in
welcher die Beschwerdeflhrer unter Beiziehung eines Dolmetschers fur die Sprache Farsi ausfuhrlich unter anderem
zu ihren Fluchtgrinden befragt wurden. Im Wesentlichen fuhrte der BF 1 dabei aus, dass er, nachdem er finanzielle
Unterstltzung von seiner Familie erhalten habe, nichts von seiner Konversion erzahlt habe. Am 05.03.2017 seien er
und seine Frau fur ca. 4 Wochen in den Iran geflogen. Am 02.04.2017 seien sie bei seinen Eltern eingeladen gewesen.
Seine Frau sei bereits ohne seine Eltern in deren Haus gewesen und habe mit einer Freundin am Telefon Uber die
Konversion gesprochen. Sein Bruder, der einen Stock Uber seinen Eltern gewohnt habe, sei wahrenddessen herein
gekommen und habe das Gesprach gehdrt, was seine Frau nicht mitbekommen habe. Sein Bruder habe ihr dann zwei
Ohrfeigen mit dem Nachsatz, eine sei fur ihre Konversion und die andere dafiir, dass sie seinen Bruder unglaubig
machen wolle, gewesen. Sein Bruder habe sie damit bedroht, er werde sie umbringen. Danach habe ihn seine Frau
angerufen und von dem Vorfall erzahlt. Sie sei vom Haus seiner Eltern weggelaufen, er habe sie abgeholt und sie seien
nach Teheran gefahren. Sein Bruder, der zu den Basij gehore, habe sie auf den Weg dorthin mehrmals angerufen und
bedroht. Sie hatten sich drei Tage bei einem Freund in Teheran versteckt und dann das Land verlassen. Sein Bruder
habe die Drohungen fortgesetzt und auch seine Schwiegereltern besucht.

Die BF 2 gab zu ihren Fluchtgriinden im Wesentlichen an, ihr Schwager habe sie bedroht, weil er von ihrer Konversion
erfahren habe. Er habe ihr gesagt, er diurfe sie und ihren Mann aufgrund der Konversion umbringen. Sie sei von ihrem
Schwager geschlagen worden, weshalb sie weggelaufen seien und sich versteckt hatten. Ihr Schwager hétte sie auch
ofter telefonisch bedroht. Ihr Schwager habe von der Konversion erfahren, weil er heimlich zugehért habe, als sie einer
Freundin telefonisch erzahlt habe, es gehe ihr besser, seit sie an Jesus Christus glaube.

4. Mit Bescheiden vom 20.03.2018 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die Antrage des BF 1 und der BF 2
auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt ) als



auch bezuglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran
(Spruchpunkt 1l.) ab und erteilte ihnen auch keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden. Gegen
die Beschwerdefuhrer wurde eine Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass ihre Abschiebung in den Iran
zuldssig sei (Spruchpunkt II1.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Entscheidung
festgesetzt (Spruchpunkt IV.).

Begrindend flihrte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl aus, dem BF 1 sei es nicht gelungen, ein fundiertes
und substantiiertes Vorbringen zu seinen Fluchtgriinden darzulegen. Die BF 2 habe sich auf das Asylverfahren ihres
Ehemannes bezogen und keine eigenen Fluchtgriinde geltend gemacht. Im Ergebnis gebe es keinen Hinweis auf einen
Sachverhalt, der zur Gewahrung von Asyl fuhren wiirde. BF 1 und BF 2 hatten einen Schul- und Studienabschluss und
wlrden eine mehrjahrige Berufspraxis aufweisen, weshalb ihnen zuzumuten sei, sich ihren Lebensunterhalt durch
eigene Arbeitsleistung bzw. Unterstitzung der Familie zu sichern, sodass es im Falle der Rickkehr auch nicht zu einer
Verletzung der Art. 2 bzw. 3 EMRK kommen werde. Familidre Anknipfungspunkte wirden nicht bestehen und liege
auch keine wesentliche integrative Bindung vor, weshalb die Ruckkehrentscheidung zulassig sei.

5. Gegen diese Bescheide erhoben der BF 1 und die BF 2 fristgerecht Beschwerde und brachten im Wesentlichen vor,
die iranischen Sicherheitsbehdérden seien nicht gewillt bzw. imstande, BF 1 und BF 2 den notwendigen Schutz zu
bieten. Der von den Beschwerdeflhrern vorgelegte Taufschein stelle einen Beweis fiir die Konversion dar, den das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl nicht gewdrdigt habe. Apostasie werde im Iran mit dem Tod bestraft und
seien im Falle eines entsprechenden Verdachts zumindest weitere Nachforschungen, Einvernahmen und eine
Uberwachung durch staatliche Behérden anzunehmen. Auch fiir Konversion sehe die Scharia die Todesstrafe vor und
geniele diese im Zweifel Vorrang vor kodifiziertem Recht.

6. Die Drittbeschwerdefiihrerin (im Folgenden: BF 3) ist die gemeinsame Tochter von BF 1 und BF 2 und wurde am
22.10.2018 im Bundesgebiet geboren. Am 03.01.2019 stellte die BF 2 als gesetzliche Vertreterin fir diese einen Antrag
auf internationalen Schutz in Osterreich.

Mit dem Bescheid vom 10.01.2019 wurde der Antrag der BF 3 sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) als auch bezlglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Iran (Spruchpunkt Il.) abgewiesen und der BF 3 kein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden erteilt (Spruchpunkt Ill.). Gegen die BF 3 wurde eine Ruckkehrentscheidung
erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgestellt, dass ihre Abschiebung in den Iran zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Die Frist fur
die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt (Spruchpunkt VL.).

Gegen samtliche Spruchpunkte dieses Bescheides wurde fristgerecht Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit des Inhalts,
mangelhafter  bzw. unrichtiger Bescheidbegrindung und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften erhoben und hinsichtlich der Beschwerdergriinde vollinhaltlich auf die Verfahren von BF 1 und
BF 2 verwiesen.

7. Am 01.07.2019 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht im Beisein eines Dolmetschers fur die Sprache Farsi, des
Rechtsvertreters der Beschwerdefiihrer sowie eines Vertreters des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl eine
offentliche mindliche Verhandlung durchgefihrt, die zur Einvernahme der beantragten Zeugin vertagt wurde.

Am 09.09.2019 wurde die 6ffentliche mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht im Beisein einer
Dolmetscherin fur die Sprache Farsi sowie des Rechtsvertreters der Beschwerdeflhrer fortgesetzt. BF 1 und BF 2
wurden umfassend zu ihren Fluchtgriinden und ihren Lebensverhéltnissen in Osterreich sowie im Iran befragt.

8. Mit jeweiligem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.10.2019, Zl.en W242 2192229-1/18E (BF1), W242
2192226-1/18E (BF2) sowie W242 2214135-1/10E (BF3) wurden die Beschwerden abgewiesen.

Hinsichtlich des Vorbringens des BF1 und der BF2 ging das BVwG von der Unglaubwirdigkeit aus. Auch das Vorbringen
hinsichtlich der Ausfuhrungen zu einer vom Bruder des BF1 ausgehenden Bedrohung wurde als unglaubwirdig
qualifiziert.

(b) Gegenstandliches Verfahren:

9. BF1 und BF2 stellten am 24.01.2020 gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich fir
sich und das gemeinsame Kind (BF3).



Bei seiner Erstbefragung gab BF1 zusammengefasst an, dass sich die Situation der Christen im Iran deutlich
verschlechtert hatte. Seine Familie werde von Mitgliedern der iranischen Regierung bedroht, weitere Angaben wolle er
nicht machen, erst nachstes Mal.

Auch BF2 gab an, dass sich die Situation der Christen im Iran verschlechtert habe.

10. Am 07.02.2020 wurde BF1 niederschriftlich vor der belangten Behorde einvernommen und gab auf das
Wesentlichste zusammengefasst zu Protokoll, er sei seit 2015 in Osterreich. Im Jahr 2017 sei er kurz mit BF2 im Iran
gewesen, um Angehorige der BF2 zu besuchen. Nach Erhalt der negativen Entscheidung des BVwG habe er einen
Freund angerufen und von der bevorstehenden Abschiebung in den Iran erzahlt. Der Freund habe den Bruder des BF1
kontaktiert, diese habe angekiindigt, er werde Selbstjustiz Gben und BF1 bestrafen. Es seien Ladungsbescheide
erlassen worden. Der Bruder des BF1 habe dem Freund des BF1 davon erzdhlt. Auch habe der Bruder des BF1

personlich die Ausstellung veranlasst.

Drei Monate oder eineinhalb Monate vor der Verhandlung beim BVwWG habe die Mutter des BF1 mit unbekannter
Nummer angerufen und versucht, BF1 zur Rickkehr in den Iran und zum Islam zu Gberreden. BF1 habe das Gesprach

schnell beendet und aufgelegt.

Sein ihn verfolgender Bruder sei Mitglied bei den Basijis, diese seien bei einem weiteren Bruder zu Hause gewesen

und hatten ihn gefragt, ob er mit der Familie des BF1 in Kontakt sei. Man habe diesen weiteren Bruder auch bedroht.

BF2 begrundete ihren Folgeantrag mit ihrer Konversion zum Christentum und fihrte aus, dass der Iran (angeblich)
1500 friedliche Demonstranten erschossen habe und (angeblich) 167 Flugzeugpassagiere getétet habe. Das kdénne
auch ihr passieren, da sie eine Abtrlinnige sei. Der Iran wisse aufgrund des Schwagers von der Konversion des BF1 und
der BF2, es sei ein politisches Verfahren eingeleitet worden. Seit 2017 wirden Verfahren gegen sie und den Ehemann
(BF1) im Laufen sein. Auch die in Osterreich lebende Mutter der BF2 sei von einer unbekannten Nummer aus bedroht
worden, etwa vor vier oder funf Monaten. Auch BF1 und BF2 seien mehrfach von unbekannten Nummern angerufen

wurden, dies seit 2017.

Auf Vorhalt, ihr Mann (BF1) habe diese Bedrohungen nicht zu Protokoll gegeben, erwiderte BF2, vielleicht habe sich
dieser eher mit etwas anderem beschaftigt.

Man habe im Jahr 2015 erfahren, dass sie Christin sei.
Es sei flr sie ein Problem, den Hijab zu tragen. Dies hatten andere fiir sie entschieden.

11. Mit den angefochtenen Bescheiden wurden auch die zweiten Antrége auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) und hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten
(Spruchpunkt Il.) gemaR8 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus
bericksichtigungswirdigenden Grinden wurde nicht erteilt (Spruchpunkt 11.). Gema 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm§ 9
BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefuhrer eine Ruckkehrentscheidung gemalRR§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen
(Spruchpunkt IV.). Es wurde gemal3 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers gemal3§
46 FPG nach Iran zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Gemal3 8 55 Abs. 1a FPG wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise
festgesetzt (Spruchpunkt VI.). Gemal3 § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 FPG wurde gegen den Beschwerdefiihrer ein auf die Dauer
von 2 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIL.).

Die Behorde stellte - hier auf das Wesentlichste zusammengefasst - fest, dass die Beschwerdefuhrer im neuerlichen
Asylverfahren keine neuen Grinde vorgebracht hatten bzw. sich kein neuer objektiver Sachverhalt ergeben habe,
welcher nach rechtskraftigem Abschluss des Erstverfahrens entstanden sei.

12. Mit Schriftsatz vom 19.08.2021 wurde das Rechtsmittel der Beschwerde gegen den jeweiligen Bescheid eingebracht
und auf das Wesentlichste zusammengefasst ausgefuhrt, dass sich die belangte Behdrde nicht mit den vorgebrachten
Sachverhaltsanderungen auseinandergesetzt habe. Es hitten sich im Iran gravierende Anderungen hinsichtlich der
Landerberichte ergeben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1.  Feststellungen:


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/68
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

1.1. Die Beschwerdefuhrer fuhren die im Spruch genannten Namen und Geburtsdaten. Sie sind Staatsangehdrige der
Islamischen Republik Iran und gehdren der Volksgruppe der Perser an. lhre Identitat steht fest. Die Muttersprache der
Beschwerdefuhrer ist Farsi. Der BF 1 und die BF 2 sind verheiratet.

1.2. Der BF 1 und die BF 2 haben im Iran 12 Jahre lang die Schule besucht und mit Matura abgeschlossen.
AnschlieBend hat der BF 1 ein Studium zum Textilingenieur mit dem akademischen Grad Bachelor beendet. Von 2009
bis 2012 hat der BF 1 fur eine groRBe Lebensmittelfirma gearbeitet und war anschlielend zweieinhalb Jahre
selbstandiger Lebensmitteldistributor. Die BF 2 hat ein Studium der Buchhaltung abgeschlossen und war Uberwiegend
als Hausfrau tatig. Vor ihrer Ausreise lebten der BF 1 und die BF 2 in Arak. Der BF 1 besitzt im Iran in der Stadt Malarad

in der Nahe von Teheran nach wie vor eine kleine Wohnung.

1.3. Im Iran leben die Eltern und drei Brider des BF 1 sowie zwei Schwestern und ein Bruder der BF 2. Der BF 1 hat
regelmafigen Kontakt zu seiner Mutter, die BF 2 pflegt regelmaRigen Kontakt zu ihren Geschwistern. Daneben leben

im Iran mehrere Tanten und Onkel des BF 1 und der BF 2.

1.4. Der BF 1 ist gesund und arbeitsfahig, die BF 3 ist ebenfalls gesund. Die BF 2 leidet an einer mittelgradigen
Depression sowie an einer posttraumatischen Belastungsstérung und ist am Institut fir Frauen- und
Mannergesundheit im Gesundheitszentrum FEM Sud in Behandlung. Die diagnostizierten Krankheiten erreichen aber

nicht das Ausmaf3 schwerwiegender oder lebensbedrohlicher Krankheiten.

1.5. Der BF 1 und die BF 2 reisten mit einem Visum ,D” im Jahr 2015 nach Osterreich ein. In der Folge beantragten sie
einen Aufenthaltstitel ,Studierender” (BF 1) bzw. ,Familiengemeinschaft mit Studierenden” (BF 2) nach dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), der bewilligt und Uber ihren Antrag bis 11.04.2017 verlangert wurde.
Der BF 1 und die BF 2 halten sich - abgesehen von einem vierwdchigen Besuch im Iran zwischen Anfang Marz und
05.04.2017 - seit ihrer Einreise im Jahr 2015 durchgehend im Bundesgebiet auf.

Am 22.10.2018 wurde die gemeinsame Tochter, die BF 3, im Bundesgebiet geboren.

Die Beschwerdefiihrer leben in einer Privatwohnung. Der BF 1 betreibt selbstédndig ein Kleintransportunternehmen
und bestritten die Beschwerdefuhrer ihren Lebensunterhalt zumindest bis 2019 aus dem daraus erwirtschafteten
Einkommen. Derzeit ist BF 1 jedoch ohne Einkommen und muss fir den Unterhalt Darlehen im Freundeskreis
aufnehmen.

Die BF 2 ist Hausfrau und kiimmert sich um die gemeinsame Tochter

Der BF 1 und die BF 2 haben am 12.07.2018 an einem Werte- und Orientierungskurs teilgenommen. Der BF 1 kann
einfache Unterhaltungen auf Deutsch fuhren. Etwa 6 Monate hat er auf freiwilliger Basis beim Samariterbund
mitgearbeitet. Die BF 2 hat von 24.07.2017 bis 11.10.2017 einen Deutschkurs auf dem Niveau A1 besucht und die
entsprechende OSD-Priifung am 02.11.2017 bestanden.

Der BF 1 und die BF 2 besuchten ab Juni 2017 zweimal wochentlich fur jeweils zweieinhalb Stunden den Taufkurs der
Adonai Gemeinde und wurden am 04.11.2017 getauft. Zudem besuchen sie seit Juni 2017 einmal woéchentlich den
Gottesdienst der Adonai Gemeinde.

Im Bundesgebiet leben die Mutter und ein Bruder der BF 2. Ein gemeinsamer Haushalt oder ein
Abhangigkeitsverhaltnis besteht nicht. Zwei weitere Bruder der BF 2 leben in Deutschland.

Die Beschwerdefiihrer sind in Osterreich unbescholten.

1.6. Mit Bescheiden vom 20.03.2018 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl die (ersten) Antrage des BF 1
und der BF 2 auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten
(Spruchpunkt I.) als auch bezlglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Iran (Spruchpunkt Il.) ab und erteilte ihnen auch keinen Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswurdigen
Grinden. Gegen die Beschwerdefihrer wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass ihre
Abschiebung in den Iran zuldssig sei (Spruchpunkt Ill.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab
Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt (Spruchpunkt IV.).

Begrindend flihrte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl aus, dem BF 1 sei es nicht gelungen, ein fundiertes
und substantiiertes Vorbringen zu seinen Fluchtgriinden darzulegen. Die BF 2 habe sich auf das Asylverfahren ihres
Ehemannes bezogen und keine eigenen Fluchtgrinde geltend gemacht. Im Ergebnis gebe es keinen Hinweis auf einen



Sachverhalt, der zur Gewahrung von Asyl flihren wirde. BF 1 und BF 2 hatten einen Schul- und Studienabschluss und
wulrden eine mehrjahrige Berufspraxis aufweisen, weshalb ihnen zuzumuten sei, sich ihren Lebensunterhalt durch
eigene Arbeitsleistung bzw. Unterstltzung der Familie zu sichern, sodass es im Falle der Ruckkehr auch nicht zu einer
Verletzung der Art. 2 bzw. 3 EMRK kommen werde. Familidre Anknupfungspunkte wirden nicht bestehen und liege
auch keine wesentliche integrative Bindung vor, weshalb die Riickkehrentscheidung zulassig sei.

1.7. Mit jeweiligem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.10.2019, Zl.en W242 2192229-1/18E (BF1),
W242 2192226-1/18E (BF2) sowie W242 2214135-1/10E (BF3) wurden die Beschwerden abgewiesen.

1.8. BF1 und BF2 stellten am 24.01.2020 gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich fiir
sich und das gemeinsame Kind (BF3). Der neuerlich vorgebrachte Fluchtgrund der Apostasie stutzt sich im Vorbringen
zum GroRteil auf Sachverhaltselemente, die bereits im Erstverfahren bekannt (und zum Teil auch vorgebracht
wurden). Soweit es sich auf Sachverhaltselemente stltzt, die erst nach Abschluss des Erstverfahrens entstanden sind,
so weisen diese keinen glaubhaften Kern auf.

1.9. Die Situation im Iran hat sich seit dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.10.2020 nicht wesentlich
geandert und wird auf Basis des herangezogenen Landerinformationsblattes der Staatendokumentation dazu
festgestellt wie folgt:

COVID-19

Iran gilt als eines der am starksten von Corona betroffenen Lander (DW 18.11.2020) und ist nun auch von einer dritten
COVID-19-Infektionswelle stark betroffen. Regionale Schwerpunkte sind dabei kaum auszumachen, da das
Ansteckungsrisiko flachendeckend sehr hoch ist. Stadte und Provinzen sind je nach Infektionszahlen in
unterschiedliche Risikogruppen eingeteilt (rot = kritische Situation, orange = hohes Risiko, gelb = geringes Risiko) (AA
1.12.2020). Die Zahl der Neuinfektionen bewegt sich den offiziellen Zahlen zufolge weiterhin auf einem hohen, und
weiter steigenden Niveau, die Zahl der taglichen Todesopfer ist auch im Steigen begriffen (WKO 28.11.2020). Aktuelle
Informationen  und  detaillierte  Zahlen bieten das iranische  Gesundheitsministerium und die
Weltgesundheitsorganisation WHO (AA 1.12.2020). Die Auslastung der medizinischen Einrichtungen ist sehr hoch,
verschiedentlich gibt es Engpasse bei der Versorgung mit Schutzausristung und Medikamenten (WKO 28.11.2020). Die
Spitaler kimpfen mit Uberlastung (WKO 28.11.2020; vgl. ZDF.de 18.10.2020). Fir alle der 31 Provinzen inklusive
Teheran gilt die Situation als sehr besorgniserregend (WKO 28.11.2020).

Personen, die in den Iran auf dem Luftweg einreisen wollen, haben einen negativen molekularbiologischen Test auf
SARS-CoV-2 aus dem Abreisestaat in englischer Sprache mit sich zu fiihren und vorzuweisen. Das arztliche Zeugnis darf
bei der Einreise nicht alter als 96 Stunden sein. Kann das Gesundheitszeugnis nicht vorgelegt werden, wird
auslandischen Staatsangehdrigen die Einreise nach Iran verwehrt. Iranische Staatsangehorige (Doppelstaatsbiirger
reisen in der Regel mit ihrem iranischen Reisepass ein) werden unter Aufsicht des Gesundheitsministeriums in ein
Flughafenhotel eingewiesen, dessen Kosten selbst zu tragen sind. Mit eigenhandiger Unterschrift ist zu bestatigen,
dass das Hotel nicht verlassen werden darf. Die 14-tdgige Quarantane kann durch einen negativen
molekularbiologischen Test beendet werden (BMeiA 1.12.2020; vgl. AA 1.12.2020). Positiv auf COVID-19 getestete
Passagiere werden in ein Krankenhaus in Teheran oder andere Isolationsstationen verbracht (AA 1.12.2020).

Seit 21. November 2020 gilt fir alle Provinzhauptstadte und zahlreiche weitere Stadte ein zunachst zweiwdchiger
Lockdown mit weitreichenden Verkehrseinschrankungen (BMeiA 1.12.2020; vgl. DW 18.11.2020), obwohl sich die
iranische Regierung - aus Angst vor Protesten - lang gegen einen Lockdown gewehrt hat (DW 18.11.2020). Der
Reiseverkehr zwischen diesen rot eingestuften Stadten ist grundsatzlich untersagt. In Teheran gilt von 21 Uhr bis 4 Uhr
ein Fahrverbot fir Privatfahrzeuge (BMeiA 1.12.2020; vgl. DW 18.11.2020). Ab 22 Uhr gilt dies auch flr den &ffentlichen
Nahverkehr. Taxis verkehren auch nach 22 Uhr (AA 1.12.2020). Es kommt - abgesehen vom Lebensmittelhandel und
systemrelevanten Einrichtungen - ebenfalls zu landesweiten BetriebsschlieBungen (BMeiA 1.12.2020). Im Alltag ist
derzeit vor allem in orangen und roten Regionen wieder mit Einschrdnkungen bei Offnungszeiten und Serviceangebot
zu rechnen. VorUbergehend werden weitergehende Beschrankungen eingefuhrt (z.B. SchlieBungen von Restaurants,
Sporteinrichtungen, religidsen Einrichtungen usw.). Einrichtungen fur den essentiellen Lebensbedarf wie Supermarkte
und Apotheken bleiben gedffnet. Davon sind u.a. Teheran sowie der Grofteil der Provinzhauptstadte und weitere
Grol3stadte betroffen. In roten Regionen bleiben Touristenziele teilweise geschlossen. Camping in 6ffentlichen Parks ist



grundsatzlich untersagt (AA 1.12.2020). Behérden bleiben gedffnet, werden aber nur mit einem Drittel der Ublichen
Mitarbeiter besetzt (DW 18.11.2020). In allen Schulen und Universitaten wird auf Fernunterricht umgestellt (WKO
28.11.2020; vgl. DW 18.11.2020).

Die iranischen Behdrden rufen weiterhin dazu auf, moéglichst soziale Kontakte zu meiden sowie personliche Hygiene-
und SchutzmalRinahmen zu ergreifen und 6ffentliche Transportmittel zu meiden. Es gilt eine generelle Maskenpflicht an
allen offentlichen Orten, in geschlossenen Raumlichkeiten sowie im 6ffentlichen Nahverkehr (AA 1.12.2020; vgl. WKO
28.11.2020). Kunftig soll die Polizei starker gegen Verstol3e vorgehen, Strafen fiir VerstoRe gegen die Auflagen wurden
angekundigt (AA 1.12.2020).

Die Regierung hat ein Hilfspaket fir Haushalte und Arbeitgeberbetriebe in der Hohe von 24 Mrd. USD beschlossen. 4
Mio. Haushalte sollen einen zinsfreien Mikrokredit von umgerechnet 62 bzw. 124 USD erhalten (WKO 28.11.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (1.12.2020, unverandert gultig seit 18.11.2020): Iran: Reise- und
Sicherheitshinweise (COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-

amt.de/de/ReiseUndSicherheit/iransicherheit/202396, Zugriff 1.12.2020

? BMeiA - Bundesministerium fiir europdische und internationale Angelegenheiten [Osterreich] (1.12.2020,
unverandert  glltig  seit  20.11.2020): Iran -  Aktuelle  Hinweise, https://www.bmeia.gv.at/reise-
aufenthalt/reiseinformation/land/iran/, Zugriff 1.12.2020

? DW - Deutsche Welle (18.11.2020): Irans Regierung gibt Widerstand gegen Corona-Lockdown auf,
https://www.dw.com/de/irans-regierung-gibt-widerstand-gegen-corona-lockdown-auf/a-55651492, Zugriff 1.12.2020

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (28.11.2020): Coronavirus: Situation im Iran,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/iran-bulletin-aussenwirtschaftscenter-zum-coronavirus--.html, Zugriff
1.12.2020

? ZDF.de (18.10.2020): Wie die zweite Welle den Iran trifft, https://www.zdf.de/nachrichten/panorama/coronavirus-
iran-zweite-welle-100.html, Zugriff 1.12.2020

1. Politische Lage

Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (AA 4.3.2020b). Das Staatssystem beruht auf dem Konzept der ,velayat-e
faqgih”, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender Religionsgelehrter in
der Lage ist, eine legitime Regierung zu fihren, bis der 12. Imam, die eschatologische Heilsfigur des schiitischen Islam,
am Ende der Zeit zurlickkehren und ein Zeitalter des Friedens und der Gerechtigkeit einleiten wird. Dieser
Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel ,Revolutionsfihrer” (GIZ 9.2020a; vgl. BS 2020). Der
Revolutionsfihrer (auch Oberster Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah Seyed Ali Hosseini Khamenei. Er steht noch Gber dem
Prasidenten (OB Teheran 10.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Er wird von einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf
Lebenszeit gewahlt, ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte (AA 4.3.2020a; vgl. FH 4.3.2020, USDOS 11.3.2020) und
wesentlich machtiger als der Prasident. Des weiteren unterstehen ihm unmittelbar die Revolutionsgarden (Pasdaran
oder IRGC), die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden, paramilitarischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative.
Fir die entscheidenden Fragen ist letztlich der Revolutionsfiihrer verantwortlich (OB Teheran 10.2020; vgl. FH
4.3.2020). Doch obwohl der Revolutionsfihrer oberste Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter ist, kann er zentrale
Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren treffen. Politische Gruppierungen bilden sich um Personen oder
Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit zu bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Diese Zugehorigkeiten und
Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel. Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken
Repressionen ausgesetzt (AA 26.2.2020).

Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: an der Spitze der Regierung steht der vom Volk fir vier Jahre
direkt gewdhlite Prasident. Amtsinhaber ist seit 2013 Hassan Rohani, er wurde im Mai 2017 wiedergewahlt (OB Teheran
10.2020). Der Prasident ist, nach dem Revolutionsfihrer, der zweithdchste Beamte im Staat (FH 4.3.2020). Er steht der
Regierung vor, deren Kabinett er ernennt. Die Kabinettsmitglieder missen allerdings vom Parlament bestatigt werden.
Der Prasident ist der Leiter der Exekutive. Zudem reprasentiert er den Staat nach auflen und unterzeichnet
internationale Vertrage. Dennoch ist seine faktische Macht beschrankt, da der Revolutionsfiihrer in allen Fragen das
letzte Wort hat bzw. haben kann (GIZ 9.2020a). Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament,



genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen
entziehen kann (OB Teheran 10.2020). Hauptaufgabe des Parlaments ist die Ausarbeitung neuer Gesetze, die von der
Regierung auf den Weg gebracht werden. Es hat aber auch die Moglichkeit, selbst neue Gesetze zu initiieren. Die
letzten Parlamentswahlen fanden im Februar 2020 statt (GIZ 9.2020a). Erstmals seit der Islamischen Revolution von
1979 lag die Wahlbeteiligung unter 50%. Zahlreiche Anhanger des moderaten Lagers um Prasident Hassan Rohani
hatten angekindigt, der Wahl aus Enttauschung Uber die politische Fuhrung fernzubleiben. Tausende moderate
Kandidaten waren zudem von der Wahl ausgeschlossen worden (DW 23.2.2020). Nach dem die Erwartungen des Volks
vom moderat-reformorientierten Parlament nicht erfullt wurden und die Wirtschaftslage und die finanzielle Situation
des Volks nach den US-Sanktionen immer schlechter wurde, kamen nach den Parlamentswahlen 2020 hauptsachlich
die konservativen und erzkonservativen Krafte ins Parlament. Die Mehrheit der Abgeordneten der neuen
Legislaturperiode verfolgt sowohl gegenliber der Regierung von Rohani als auch gegeniber westlichen Werten eine
sehr kritische Linie (OB Teheran 10.2020).

Entscheidende Gremien sind des Weiteren der vom Volk direkt gewahlte Expertenrat mit 86 Mitgliedern, sowie der
Wachterrat mit zwolf Mitgliedern (davon sind sechs vom Obersten Fihrer ernannte Geistliche und sechs von der
Judikative bestimmte Juristen). Der Expertenrat ernennt den Obersten Fuhrer und kann diesen (theoretisch) auch
absetzen. Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare Kompetenzen (Gesetzeskontrolle), ist
jedoch wesentlich méchtiger. Ihm obliegt u.a. auch die Genehmigung von Kandidaten bei allen nationalen Wahlen (OB
Teheran 10.2020; vgl. GIZ 9.2020a, FH 4.3.2020, BS 2020). Der Wachterrat ist somit das zentrale Mittel zur
Machtauslibung des Revolutionsfihrers (GIZ 9.2020a). Des weiteren gibt es noch den Schlichtungsrat. Er vermittelt im
Gesetzgebungsverfahren und hat daruber hinaus die Aufgabe, auf die Wahrung der ,Gesamtinteressen des Systems”
zu achten (AA 4.3.2020a; vgl. GIZ 9.2020a). Er besteht aus 35 Mitgliedern, die vom Revolutionsfihrer unter Mitgliedern
der Regierung, des Wachterrats, des Militérs und seinen persdnlichen Vertrauten ernannt werden. Die Interessen des
Systems sind unter allen Umsténden zu wahren und der Systemstabilitdt wird in der Islamischen Republik alles
untergeordnet. Falls nétig, kdnnen so in der Islamischen Republik etwa auch Gesetze verabschiedet werden, die der
Scharia widersprechen, solange sie den Interessen des Systems dienen (GIZ 9.2020a).

Die Basis des Wahlsystems der Islamischen Republik sind die Wahlberechtigten, also jeder iranische Burger ab 16
Jahren. Das Volk wahlt das Parlament, den Prasidenten sowie den Expertenrat (GIZ 9.2020a) in geheimen und direkten
Wahlen (AA 26.2.2020). Das System der Islamischen Republik kennt keine politischen Parteien. Theoretisch tritt jeder
Kandidat fur sich alleine an. In der Praxis gibt es jedoch Zusammenschlisse von Abgeordneten, die westlichen
Vorstellungen von Parteien recht nahe kommen (GIZ 9.2020a; vgl. AA 4.3.2020a). Das iranische Wahlsystem entspricht
nicht internationalen demokratischen Standards. Der Wachterrat, der von konservativen Hardlinern und
schlussendlich auch vom Obersten Rechtsgelehrten Khamenei kontrolliert wird, durchleuchtet alle Kandidaten fir das
Parlament, die Prasidentschaft und den Expertenrat. Ublicherweise werden Kandidaten, die nicht als Insider oder nicht
vollkommen loyal zum religidsen System gelten, nicht zu Wahlen zugelassen. Bei Prasidentschaftswahlen werden auch
Frauen aussortiert. Folglich kdnnen iranische Wahler nur aus einem begrenzten und vorsortierten Pool an Kandidaten
auswahlen (FH 4.3.2020). Von den 1.499 Mannern und 137 Frauen, die sich im Rahmen der Prasidentschaftswahl 2017
fir die Kandidatur zum Prasidentenamt registrierten, wurden sechs mannliche Kandidaten vom Wachterrat
zugelassen. Frauen werden bei Prasidentschaftswahlen grundsatzlich als ungeeignet abgelehnt. Die Wahlbeteiligung
2017 betrug 73%. Unabhangige Wahlbeobachter werden nicht zugelassen. Ablauf, Durchfihrung sowie Kontroll- und
Uberprifungsmechanismen der Wahlen sind in technischer Hinsicht grundsétzlich gut konzipiert (AA 26.2.2020).

2. Sicherheitslage

Der Iran verfligt Uber eine stabile politische Ordnung und Infrastruktur. Es bestehen jedoch gewisse Spannungen, die
periodisch zunehmen. Den komplexen Verhaltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte
Ereignisse und Konflikte in Nachbarlandern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken. Die schwierige
Wirtschaftslage und latente Spannungen im Land fUhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im
Zusammenhang mit Preiserhéhungen oder mit (religiosen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit
schweren Ausschreitungen und gewaltsamen ZusammenstdRen zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten
sowie mit StraBenblockaden gerechnet werden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhdhung
der Treibstoffpreise Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 2.12.2020).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und



auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verubt. Diese haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte
gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine Militarparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche
Todesopfer und Verletzte (EDA 2.12.2020; vgl. AA 2.12.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der
Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 2.12.2020b).

In Iran kommt es, meistens in Minderheitenregionen, unregelmaRig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund.
Die iranischen Behorden haben seit einiger Zeit die allgemeinen SicherheitsmafBnahmen im Grenzbereich zum Irak
und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhoht (AA 2.12.2020b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Stdosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrt Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhdren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte mdoglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 2.12.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, Ostliches Kerman und Sistan-
Belutschistan, stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von extremistischen
Organisationen. Sie haben wiederholt Anschldge veriibt und setzen teilweise Landminen auf Uberlandstraen ein. Es
kann hier jederzeit zu bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen (EDA 2.12.2020).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen sowie Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 2.12.2020b). Im iranisch-irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche
Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte in Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstandischen Gruppierungen und
den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Tirkei zu Schusswechseln zwischen militanten
Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskraften (EDA 2.12.2020). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und

irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2020).
3. Rechtsschutz / Justizwesen

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 10.2020). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist
praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfuhrer ernennt fir jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist
laut Artikel 157 der Verfassung die hochste Autoritat in allen Fragen der Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in
der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane,
v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten
bei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kénnen.
Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 26.2.2020; vgl. BS 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige
Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (Iranian Bar Association; IBA). Allerdings sind die Anwalte der IBA
staatlichem Druck und EinschichterungsmaBnahmen, insbesondere in politischen Verfahren, ausgesetzt (AA
26.2.2020). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu
bringen (FH 4.3.2020).

Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfallen (USDOS 11.3.2020). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fUr faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,



werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 14.1.2020; vgl. AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behérden setzen sich
standig Uber die Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemalies
Verfahren vorsieht, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Strafgesetzbuch (IStGB) wird jeder
Iraner oder Auslénder, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach den
jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits ergangene
auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen.
In jingster Vergangenheit sind keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 26.2.2020).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer spezifischen Rechtssituation befassen, dann durfen Richter ihrem Wissen und ihrer
Auslegung der Scharia Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kénnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen
,gottlichen Wissens" [divine knowledge] fur schuldig befinden (USDOS 11.3.2020).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die "Sondergerichte fur die Geistlichkeit" sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer
und sind organisatorisch auf3erhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BS 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

- Straftaten betreffend die innere und &duBere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime,
Verbrechen unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erde";

- Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

- Beleidigung des Grunders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfuhrers;

- Spionage fur fremde Machte;

- Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

- Bestechung, Korruption, Unterschlagung 6ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermoégen (AA 9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Kérperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vgl. AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind kérperliche
Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und FlfRRen vorgesehen. Berichte tber erfolgte Amputationen dringen
selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA
26.2.2020). Die Amputation z.B. eines Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen (Qisas), ebenso wie die
Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann (OB Teheran 10.2020). Bei derartigen Vergeltungsstrafen
kdnnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung eines Blutgeldes (Diya) auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter
der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des
Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark zugenommen (AA 26.2.2020). Durch Erhalt einer
Kompensationszahlung (Diya) kann also der urspringlich Verletzte auf die Anwendung einer Blendung verzichten.
Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom ,Geschadigten” gegen
Diya verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fur die Verhdngung der Steinigungsstrafe erlassen, seit
2009 sind keine Fille von Steinigungen belegbar (OB Teheran 10.2020). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei
bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten des Fastengebots oder aulerehelichem
Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. Regelmalig besteht aber auch hier die Moglichkeit, diese durch
Geldzahlung abzuwenden (AA 26.2.2020).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich mdglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willktrliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhdangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster AnknUpfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der



Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie z.B. Gefahrdung der nationalen Sicherheit - dirfen Angeklagte zudem nur aus einer
Liste von zwanzig vom Staat zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die
Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch, besonders deutlich wird dies bei
Verurteilungen wegen AuRerungen in sozialen Medien oder Engagement gegen die Hijab-Pflicht (AA 26.2.2020).

DarUber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen
bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fir Wirtschaftsstraftaten
eingerichtet, das bislang schon einige Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmafRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religiosen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen (AA 26.2.2020).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt moglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter
Druck zu setzen. Gegen Kautionszahlungen kénnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern
oder verklrzen (AA 26.2.2020).

4, Sicherheitsbehorden

Diverse Behodrden teilen sich die Verantwortung fir die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium, die
Ordnungskrafte des Innenministeriums, die dem Prasidenten berichten, und die Revolutionsgarden (Sepah-e
Pasdaran-e Enghelab-e Islami - IRGC), welche direkt dem Obersten Fiihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte, eine
freiwillige paramilitérische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen im ganzen Land, sind zum Teil als Hilfseinheiten
zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Basij-Einheiten sind oft bei der Unterdrlckung von
politischen Oppositionellen oder bei der Einschiichterung von Zivilisten involviert (USDOS 11.3.2020). Organisatorisch
sind die Basij den Revolutionsgarden unterstellt und ihnen gehéren auch Frauen an (AA 26.2.2020). Basijis sind
ausschliel3lich gegentber dem Obersten Fuhrer loyal und haben oft keinerlei regulare polizeiliche Ausbildung, die sie
mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis haben StlUtzpunkte u.a. in
Schulen und Universitaten, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist. Schatzungen
tber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander und reichen bis zu mehreren Millionen (OB Teheran 10.2020).

Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei fir Sicherheit und o6ffentliche Ordnung (Sittenpolizei),
Internetpolizei,  Drogenpolizei,  Grenzschutzpolizei,  Kistenwache,  Militdrpolizei,  Luftfahrtpolizei, eine
Polizeispezialtruppe zur Terrorbekampfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst (AA
26.2.2020). Irans Polizei ist traditionellerweise verantwortlich fur die innere Sicherheit und flr Proteste oder Aufstande.
Sie wird von den Revolutionsgarden und den Basij Milizen unterstutzt. Die Polizeikréfte arbeiten ineffizient. Getrieben
von religiosen Ansichten und Korruption, geht die Polizei gemeinsam mit den Kraften der Basij und der
Revolutionsgarden rasch gegen soziale und politische Proteste vor, ist aber weniger eifrig, wenn es darum geht, die
Burger vor kriminellen Aktivitdten zu schitzen (BS 2020).

Im Zuge der steigenden inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die Verantwortung fir die
innere Sicherheit immer mehr zu den Revolutionsgarden (BS 2020). Letztere nehmen eine Sonderrolle ein, ihr Auftrag
ist formell der Schutz der Islamischen Revolution. Als Parallelarmee zu den reguldren Streitkréften durch den
Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben die Revolutionsgarden neben ihrer herausragenden Bedeutung im
Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem Staat im Staate
entwickelt. Militdrisch kommt ihnen eine hohere Bedeutung als dem reguldren Militar zu. Sie verfligen Uber
fortschrittlichere Ausristung als die reguldre Armee, eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste, die auch mit



Inlandsaufgaben betraut sind, sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfuhrer (AA 26.2.2020). Die
Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 4.3.2020). Sie betreiben den Imam Khomeini
International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfigen damit allein durch Start- und Landegebuhren Utber ein
auBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehdfen im Land kontrollieren die Truppen der
Revolutionsgarden Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie
zahlen weder Zoll noch Steuern. Sie verfliigen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches
Waffenarsenal und werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRBerdem sind die
Revolutionswachter ein gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge,
Autobahnen, Eisenbahnstrecken und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes
verflochten, bauen Staudamme und sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Khamenei und den Revolutionsgarden
gehoren rund 80% der iranischen Wirtschaft. Sie besitzen aulBer den gréRten Baufirmen auch Fluggesellschaften,
Minen, Versicherungen, Banken, Elektrizitdtswerke, Telekommunikationsfirmen, FuRballklubs und Hotels. Fur die
Auslandsaktivitaten gibt das Regime Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist also aus den Revolutionsgarden
ein bedeutender Machtfaktor geworden - gesellschaftlich, wirtschaftlich, militérisch und politisch. Prasident Hassan
Rohani versucht zwar, die Garden und ihre Chefebene in die Schranken zu weisen. Das gelingt ihm jedoch kaum
(Tagesspiegel 8.6.2017; vgl. BS 2020). Die paramilitarischen Einheiten schalten und walten nach wie vor nach Belieben
- nicht nur in Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht beteiligt sind. Libanon, Irak,
Syrien, Jemen - Gberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische Revolution zu exportieren.
Ihre Al-Quds-Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fir Einsatze im Ausland trainiert (Tagesspiegel 8.6.2017).

Das Ministerium flur Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela’at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit,
Gegenspionage und der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in
den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitat (Imam
Ali Universitat). Dabei kommt dem Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekampfung der politischen
Opposition zu. Der Geheimdienst tritt bei seinen MaRnahmen zur Bekdmpfung der politischen Opposition nicht als
solcher auf, sondern bedient sich Gberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz (AA 26.2.2020).

Das regulare Militar (Artesh) erflllt im Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebdudesicherung. Neben
dem ,Hohen Rat fUr den Cyberspace” beschaftigt sich die iranische Cyberpolizei mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf
Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfallen und Verletzungen der Privatsphare im Internet sowie der Beobachtung von
Aktivitdten in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU-
Menschenrechtssanktionsliste (AA 26.2.2020).

Die Regierung hat volle Kontrolle tber die Sicherheitskrafte und Gber den gréf3ten Teil des Landes, mit Ausnahme
einiger Grenzgebiete (BS 2020). Der Oberste Fihrer hat die héchste Autoritat Uber alle Sicherheitsorganisationen.
Straffreiheit innerhalb des Sicherheitsapparates ist weiterhin ein Problem. Menschenrechtsgruppen beschuldigen
reguldre und paramilitarische Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen zu
begehen. Es gibt keinen transparenten Mechanismus, um Fehlverhalten der Sicherheitskrafte zu untersuchen oder zu
bestrafen. Es gibt nur wenige Berichte, dass die Regierung Tater zur Rechenschaft zieht (USDOS 11.3.2020). In Bezug
auf die Uberwachung der Bevélkerung, ist nicht bekannt, wie groR die Kapazitit der iranischen Behoérden ist. Die
Behorden kénnen nicht jeden zu jeder Zeit Gberwachen, haben aber eine Atmosphare geschaffen, in der die Blrger
von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018). Insbesondere die kurdische Region scheint starker
Uberwacht zu sein, als der Rest des Landes (DIS 7.2.2020).

Mit willktrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da die Geheimdienste (der Regierung und
der Revolutionsgarden) sowie die Basijis nicht nach iranischen rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch
Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kdnnen das Misstrauen der Basijis hervorrufen. Bereits auffalliges
Héren von (insbesondere westlicher) Musik, ungewdhnliche Bekleidung oder Haarschnitt, die AuRerung der eigenen
Meinung zum Islam, Partys oder gemeinsame Autofahrten junger, nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen
konnte den Unwillen zufallig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierender Personen hervorrufen. Willkurliche
Verhaftungen oder Misshandlung durch Basijis kénnen in diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden (OB
Teheran 10.2020).

5. NGOs und Menschenrechtsaktivisten



NGOs gegenulber agiert der iranische Staat sehr misstrauisch, aufgrund der Beflirchtung, dass NGOs die staatliche
Ordnung untergraben wirden (BS 2020). Eine aktive, 6ffentliche Menschenrechtsarbeit ist in Iran somit nicht moglich.
Alle Menschenrechtsorganisationen bedurfen einer staatlichen Genehmigung und unterliegen damit staatlicher
Kontrolle (AA 26.2.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Laut Gesetz mussen sich NGOs beim Innenministerium registrieren
und sie missen um eine Genehmigung ansuchen, wenn sie auslandische Subventionen erhalten. Auf Anfragen und
Berichte seitens der Aktivisten reagieren Behérden mit Schikanen, Inhaftierungen und Uberwachung. Unabhangige
Menschenrechtsgruppen und NGOs sehen sich weiterhin Schikane aufgrund ihrer Tatigkeiten und modglichen
SchlieBungen aufgrund anhaltender und oft willkurlicher Verzégerungen bei der offiziellen Registrierung gegentber
(USDOS 11.3.2020). Zudem warnt das Innenministerium vor Kontakten zum Ausland und vor Kritik an der Islamischen
Republik, die hart verfolgt wird, etwa in Form von Straftatbestdnden wie ,Propaganda gegen das Regime” oder
LAktivitditen gegen die nationale Sicherheit” (AA 26.2.2020; vgl. OB Teheran 10.2020). Zuséatzlich haben NGOs groRe
Schwierigkeiten, finanzielle Quellen zu erschlieBen. Insbesondere der Zugang zu auslandischen Geldern bleibt
verschlossen, da beim Ruckgriff auf diese Gelder Gerichtsverfahren wegen Spionage, Kontakt zur Auslandsopposition
oder ahnliche Vorwirfe drohen (AA 26.2.2020).

Ehemals aktive iranische Menschenrechtsaktivisten sitzen in ihrer Uberwiegenden Mehrheit entweder in Haft oder
halten sich in Europa oder Nordamerika auf. Folglich sind in Iran kaum mehr prominente Menschenrechtsverteidiger
oder NGOs aktiv (AA 26.2.2020) bzw. sind Menschenrechtsorganisationen nur vereinzelt vorhanden, da sie unter
enormem Druck stehen. Es gibt auch immer wieder Bestrebungen, die Gesetzgebung fir NGOs weiter zu verscharfen.
Regelmalig gibt es Beispiele dafir, dass Organisationen, die sich im weitesten Sinne fUr Menschenrechte einsetzen,
unter grolRen Druck geraten. Andererseits kdnnen manche NGOs - etwa in den Bereichen Drogenbekampfung oder
Fluchtlingsbetreuung - laut eigenen Angaben ungehindert arbeiten. In anderen Bereichen, etwa LGBT-Rechte,
Frauenrechte und seit 2018 auch Umweltschutz missen NGOs ohne Registrierung und unter der Gefahr einer
Verfolgung arbeiten (OB Teheran 10.2020). Besonders unter Druck stehen Mitglieder bzw. Griinder von
Menschenrechtsorganisationen (zumeist Strafverteidiger bzw. Menschenrechtsanwadlte), wie etwa des ,Defenders of
Human Rights Center”, deren Griindungsmitglieder nahezu allesamt wegen ihrer Tatigkeit hohe Haftstrafen verbiRen
(OB Teheran 10.2020; vgl. FH 4.3.2020). Zum Teil wurden auch Kérperstrafen sowie Berufs- und Reiseverbote (ber sie
verhangt. Es ist davon auszugehen, dass sie in Haftanstalten physischer und schwerer psychischer Folter ausgesetzt
sind. Oft werden auch Familienmitglieder und Freunde von Strafverteidigern unter Druck gesetzt (verhort oder
verhaftet) (OB Teheran 10.2020).

Zahlreiche friedliche Regierungskritiker wurden aufgrund von vage formulierten Anklagen, die sich auf die nationale
Sicherheit bezogen, inhaftiert. Betroffen waren Oppositionelle, Journalisten, Blogger, Studierende, Filmemacher,
Musiker, Schriftsteller, Menschenrechtsverteidiger, Frauenrechtlerinnen und Aktivisten, die sich fiir die Rechte
ethnischer und religiéser Minderheiten einsetzten. Im Visier standen auRBerdem Umweltschitzer, Gewerkschafter,
Gegner der Todesstrafe, Rechtsanwalte sowie Aktivisten, die Wahrheit, Gerechtigkeit und Wiedergutmachung fur
Massenhinrichtungen und das Verschwindenlassen von Menschen in den 1980er Jahren forderten (Al 18.2.2020). Die
Tatigkeit als Frauen- und Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der Propaganda
gegen das Regime 0.4.) und hat oft die Verurteilung zu Haft- oder auch Kérperstrafen zur Folge (OB Teheran 10.2020).

6. Allgemeine Menschenrechtslage

Die iranische Verfassung (IRV) vom 15. November 1979 enthadlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Der
Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Art. 4 IRV lasst jedoch erhebliche Einschrankungen zu.
Der im Jahr 2001 geschaffene ,Hohe Rat fiir Menschenrechte” untersteht unmittelbar der Justiz. Das Gremium erfullt
allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten ,Pariser Prinzipien”
(AA 26.2.2020).

Iran hat folgende UN-Menschenrechtsabkommen ratifiziert:

- Internationaler Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte

- Internationaler Pakt Uber burgerliche und politische Rechte

- Internationales Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung

- Ubereinkommen Uber die Rechte des Kindes (unter Vorbehalt des Einklangs mit islamischem Recht)



Fakultativprotokoll zum Ubereinkommen (ber die Rechte des Kindes betreffend den Verkauf von Kindern, die

Kinderprostitution und die Kinderpornographie

Ubereinkommen iber die Rechte von Menschen mit Behinderungen
Konvention Uber die Verhttung und Bestrafung des Volkermordes
UNESCO Konvention gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen
Konvention Uber die Rechte behinderter Menschen
UN-Apartheid-Konvention

Internationales Ubereinkommen gegen Apartheid im Sport (AA 26.2.2020) Iran hat folgende UN-

Menschenrechtsabkommen nicht ratifiziert:

Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
Fakultativprotokoll zur Antifolterkonvention

Zweites Fakultativprotokoll zum Internationalen Pakt Uber burgerliche und politische Rechte zur Abschaffung der

Todesstrafe

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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