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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Judith PUTZER als Einzelrichter tber die Beschwerde
von XXXX, geboren am XXXX , Staatsangehoriger von Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl vom 21.03.2020, ZI. 810309303 - 200294465, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang
1. Verfahren hinsichtlich internationalen Schutzes

Der Beschwerdefiihrer (in der Folge: BF) reiste illegal nach Osterreich ein und stellte am 31.03.2011 einen Antrag auf
internationalen Schutz, welcher mit Bescheid des ehemaligen Bundesasylamtes vom 05.04.2011 sowohl hinsichtlich
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der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien abgewiesen wurde.

Mit Erkenntnis des ehemaligen Asylgerichtshofes vom 19.09.2011 wurde die Beschwerde des BF gegen diesen
Bescheid vollinhaltlich als unbegrindet abgewiesen. Dieses Erkenntnis erwuchs am 29.09.2011 in Rechtskraft.

Der BF kam jedoch seiner Ausreiseverpflichtung mehrere Jahre nicht nach und wurde mehrfach wegen illegalen
Aufenthaltes im Verwaltungswege angezeigt. Der BF erschien zudem zu Ladungsterminen vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen uns Asyl (in der Folge: Bundesamt) bzw. der indischen Botschaft unentschuldigt nicht.

2. Verfahren hinsichtlich Schubhaft

Der BF wurde am 23.02.2020 gem.§ 34 Abs. 3 Z 2 BFA-VG festgenommen, in das PAZ HG Uberstellt und daraufhin
niederschriftlich einvernommen:

Dem BF wurde die Missachtung seiner Ausreiseverpflichtung, die UnrechtmaRigkeit seines Aufenthaltes im
Bundesgebiet, sein unbekannter Aufenthaltsort sowie die mangelhafte Mitwirkung an der Erlangung eines
Heimreisezertifikates vorgehalten. Im Zuge der Einvernahme gab der BF an, weiterhin nicht ausreisen zu wollen. Dem
BF wurde mitgeteilt, dass Uber ihn zur Sicherung der Abschiebung die Schubhaft verhangt wird.

Mit Mandatsbescheid vom 23.02.2020 wurde gegen den BF gem.8 76 Abs. 2 Z 2 FPGiVm 8 57 Abs. 1 AVG die Schubhaft
zum Zwecke der Sicherung der Abschiebung verhangt.

Am 21.03.2020 wurde der BF erneut vor dem Bundesamt niederschriftlich einvernommen:

Der BF habe die Formblatter zur Erlangung eines Heimreisezertifikates nicht wahrheitsgemal ausgefillt. Zudem fand
die Uberprifung der weiteren Anhaltung in Schubhaft statt. Aus Sicht des Bundesamtes sei die weitere Anhaltung des
BF in Schubhaft zulassig.

Gegen die Anhaltung in Schubhaft erhob der BF fristgerecht mit Schriftsatz vom 23.03.2020 Beschwerde gem.3§ 22a
BFA-VG, in welcher im Wesentlichen ausgefuhrt wurde, der Schubhaftbescheid, die Anordnung der Schubhaft und die
Anhaltung des BF seien rechtswidrig.

Am 24.03.2020 wurde die Beschwerde inklusive der mit ihr in Bezug stehenden Verwaltungsakte dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 30.03.2020 wurde die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen
(Spruchpunkt A.l.) und festgestellt, dass die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafgeblichen Voraussetzungen zum
Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen (Spruchpunkt A.Il.).

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 23.07.2020 wurde festgestellt, dass zum Zeitpunkt der
Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafgeblichen Voraussetzungen vorliegen und die
Aufrechterhaltung verhaltnismaRig ist (Spruchpunkt A.).

3. Gegenstandliches Verfahren

Mit Bescheid des Bundesamtes vom 21.03.2020 wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigenden
Grinden gem. § 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt I.), gegen ihn gem.§ 10 Abs. 2 AsylG 2005 iVm 9 BFA-VG eine
Rickkehrentscheidung gem. § 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt I1.), sowie gem.§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
seine Abschiebung gem. § 46 FPG nach Indien zulassig ist (Spruchpunkt Ill.). Gem.8 55 Abs. 4 FPG wurde eine Frist fur
die freiwillige Ausreise nicht gewahrt (Spruchpunkt IV.), einer Beschwerde gegen diese Rlckkehrentscheidung gem. 8
18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt V.) sowie gem. § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 Z 6 und
7 FPG gegen den BF ein auf die Dauer von 3 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VL.).

Gegen den Bescheid des Bundesamtes vom 21.03.2020 erhob der BF mit Schriftsatz vom 18.05.2020 fristgerecht
Beschwerde, jedoch lediglich hinsichtlich der Spruchpunkte II., V. und VL., in welcher im Wesentlichen die Verletzung
von Verfahrensvorschriften und die inhaltliche Rechtswidrigkeit des Bescheides geltend gemacht wurden:

Einerseits sei das Einreiseverbot zu hoch bemessen worden, andererseits sei der BF an einer Kooperation mit den
Behorden interessiert, weshalb die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde gegen diesen
Bescheid sowie die Nicht-Setzung einer Frist flr die freiwillige Ausreise des BF zu Unrecht erfolgt sei. Zudem sei es
fraglich, ob in naher Zukunft aufgrund der COVID-19-Pandemie Abschiebungen moglich sein werden.
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Am 22.05.2020 wurde die Beschwerde inklusive der mit ihr in Bezug stehenden Verwaltungsakte dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen
1.1. Zur Person des Beschwerdefihrers

Der BF gibt an, den Namen XXXX zu fuhren, am XXXX geboren und Staatsangehdriger von Indien zu sein. Die Identitat
des BF steht nicht fest.

Der BF gehort der Glaubensgemeinschaft der Sikh an, spricht Punjabi und Hindi, ist ledig und hat keine Sorgepflichten.

Der BF verflgt in Osterreich weder (iber Familienmitglieder noch {ber sonstige Angehérige. Die Mutter des BF lebt in

Indien.
Der BF ist ein junger, gesunder und arbeitsfahiger Mann.
Der BF verdient seinen Lebensunterhalt aus einer illegalen Beschaftigung als Zeitungs- bzw. Werbezusteller.

Der Asylantrag des BF wurde mit Erkenntnis des ehemaligen Asylgerichtshofes vom 19.09.2011 in zweiter Instanz
abgewiesen. Dieses Erkenntnis erwuchs am 29.09.2011 in Rechtskraft.

Der BF kam seiner Ausreiseverpflichtung mehrere Jahre nicht nach und wurde mehrfach wegen illegalen Aufenthaltes
im Verwaltungswege angezeigt. Der BF erschien zudem zu Ladungsterminen vor dem Bundesamt bzw. der indischen
Botschaft unentschuldigt nicht.

Der BF befindet sich aktuell in Schubhaft.

Der BF ist strafrechtlich bescholten: Er wurde vom Landesgericht fur Strafsachen Wien am 03.01.2019 wegen 88 223
Abs. 2, 224 StGB zu einer bedingten Freiheitsstrafe von 2 Monaten mit einer Probezeit von 3 Jahren verurteilt.

1.2. Zur mal3geblichen Situation in Indien
Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Gber Indien vom 04.02.2019:
Politische Lage

Indien ist mit Uber 1,3 Milliarden Menschen und einer multireligiosen und multiethnischen Gesellschaft die
bevélkerungsreichste Demokratie der Welt (CIA Factbook 23.1.2019; vgl. AA 18.9.2018). Die Zentralregierung hat im
indischen Foderalsystem deutlich groRere Kompetenzen als die Regierungen der Bundesstaaten. Indien verfugt tber
29 Bundesstaaten und sechs Unionsterritorien (AA 11.2018a).

Im Einklang mit der Verfassung haben die Bundesstaaten und Unionsterritorien ein hohes Maf3 an Autonomie und
tragen die Hauptverantwortung fir Recht und Ordnung (USDOS 20.4.2018). Die Hauptstadt New Delhi hat einen
besonderen Rechtsstatus (AA 11.2018a). Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung entspricht britischem
Muster (AA 18.9.2018), der Grundsatz der Gewaltenteilung von Legislative, Exekutive und Judikative ist durchgesetzt
(AA 11.2018a).

Die Unabhéangigkeit der Gerichtsbarkeit, die Uber einen dreistufigen Instanzenzug verfigt, ist verfassungsmaliig
garantiert (AA 18.9.2018). Das oberste Gericht (Supreme Court) in New Delhi steht an der Spitze der Judikative und wird
gefolgt von den High Courts auf Landerebene (GIZ 3.2018a). Die Pressefreiheit ist von der Verfassung verblirgt, jedoch
immer wieder Anfechtungen ausgesetzt (AA 9.2018a). Indien hat zudem eine lebendige Zivilgesellschaft (AA 11.2018a).

Indien ist eine parlamentarische Demokratie und verfugt Uber ein Mehrparteiensystem und ein
Zweikammerparlament (USDOS 20.4.2018). DarUber hinaus gibt es Parlamente auf Bundesstaatsebene (AA 18.9.2018).
Der Prasident ist das Staatsoberhaupt und wird von einem Wahlausschuss gewahlt, wahrend der Premierminister
Leiter der Regierung ist (USDOS 20.4.2018). Das Prasidentenamt bringt vor allem reprasentative Aufgaben mit sich, im
Krisenfall verfugt der Prasident aber Uber weitreichende Befugnisse. Seit Juli 2017 ist Prasident Ram Nath Kovind
indisches Staatsoberhaupt (AA 11.2018a). Das wichtigste Amt innerhalb der Exekutive bekleidet aber der
Premierminister (GIZ 3.2018a).

Wahlen zum Unterhaus finden nach einfachem Mehrheitswahlrecht (,first-past-the-post”) alle funf Jahre statt, zuletzt



im April/Mai 2014 mit knapp 830 Millionen Wahlberechtigten (AA 18.9.2018). Dabei standen sich drei groRRe
Parteienblndnisse gegenulber: Die United Progressive Alliance (UPA) unter Fihrung der Kongresspartei, die National
Democratic Alliance (NDA) unter Fuihrung der Bharatiya Janata Party (BJP - Indische Volkspartei) und die so genannte
Dritte Front, die aus elf Regional- und Linksparteien besteht sowie die aus einem Teil der India-Against-Corruption-
Bewegung hervorgegangene Aam Aadmi Party (AAP) (GIZ 3.2018a; vgl. FAZ 16.5.2014). Abgesehen von kleineren
Stérungen, verliefen die Wahlen korrekt und frei (AA 18.9.2018).

Als deutlicher Sieger mit 336 von 543 Sitzen |8ste das Parteienbindnis ,National Democratic Alliance” (NDA) mit der
~Bharatiya Janata Party” (BJP) als starkste Partei (282 Sitze) die Kongress-Partei an der Regierung ab (AA 18.9.2018). Die
BJP holte sie nicht nur die absolute Mehrheit, sie lie8 auch den bislang regierenden Indian National Congress (INC) weit
hinter sich. Der INC kam nur noch auf 46 Sitze und erlitt die schlimmste Niederlage seit der Staatsgrindung 1947. Wie
es mit dem INC mit oder ohne die Familie Gandhi weitergeht, wird abzuwarten sein. Die Gewinne der Wahlen im
Punjab, Goa und Manipur sowie das relativ gute Abschneiden in Gujarat sind jedenfalls Hoffnungsschimmer, dass die
Zeit der Kongresspartei noch nicht vorbei ist (GIZ 13.2018a). Die Anti-Korruptionspartei (AAP), die 2013 bei der Wahl in
Delhi 28 von 70 Sitzen erringen konnte, errang 2014 landesweit nur vier Sitze (GIZ 3.2018; vgl. FAZ 16.5.2014). Der
BJPSpitzenkandidat, der bisherige Ministerprasident von Gujarat, Narendra Modi, wurde zum Premierminister gewahlt
und steht seither einem 26-kopfigen Kabinett (mit zusatzlichen 37 Staatsministern) vor (AA 18.9.2018).

In Indien wird im Zeitraum zwischen April und Mai 2019 wieder gewahlt. Der genaue Zeitplan ist jedoch noch unklar. In
den Umfragen liegt der hindu-nationalistische Premier Narendra Modi mit seiner BJP vorne (DS 1.1.2019). Die seit 2014
im Amt befindliche neue Regierung will nicht nur den marktwirtschaftlichen Kurs fortsetzen, sondern ihn noch
intensivieren, indem burokratische Hemmnisse beseitigt und der Protektionismus verringert werden soll. Auslandische
Investoren sollen verstarkt aktiv werden (GIZ 3.2018b).

Unter Premierminister Modi betreibt Indien eine aktive Aufllenpolitik. Der auBenpolitische Kernansatz der
LStrategischen Autonomie” wird zunehmend durch eine Politik ,multipler Partnerschaften” erganzt. Wichtigstes Ziel der
indischen AuBenpolitik ist die Schaffung eines friedlichen und stabilen globalen Umfelds fir die wirtschaftliche
Entwicklung des Landes und als aufstrebende Gestaltungsmacht die zunehmende verantwortliche Mitgestaltung
regelbasierter internationaler Ordnung (AA 11.2018b). Ein standiger Sitz im UN-Sicherheitsrat ist dabei weiterhin ein
strategisches Ziel (GIZ 3.2018a).

Gleichzeitig strebt Indien eine stdrkere regionale Verflechtung mit seinen Nachbarn an, wobei nicht zuletzt
Alternativkonzepte zur einseitig sino-zentrisch konzipierten ,Neuen SeidenstraRBe” eine wichtige Rolle spielen. In der
Region SlUdasien setzt Indien zudem zunehmend auf die Regionalorganisation BIMSTEC (Bay of Bengal Initiative for
Multi-Sectoral Technical and Economic Cooperation). Indien st Dialogpartner der sUdostasiatischen
Staatengemeinschaft und Mitglied im ,Regional Forum” (ARF).

Uberdies nimmt Indien am East Asia Summit und seit 2007 auch am Asia-Europe Meeting (ASEM) teil. Die Shanghai
Cooperation Organisation (SCO) hat Indien und Pakistan 2017 als Vollmitglieder aufgenommen. Der Gestaltungswille
der BRICS-Staatengruppe (Brasilien, Russland, Indien, China, Stdafrika) schien zuletzt abzunehmen (AA 11.2018b). In
den Beziehungen zum gleichfalls nuklear gerlsteten Nachbarn Pakistan haben sich in den Jahrzehnten seit der
Unabhangigkeit wiederholt Phasen des Dialogs und der Spannungen bis hin zu kriegerischer Auseinandersetzung
abgeldst. Grofltes Hindernis flr eine Verbesserung der Beziehungen ist weiterhin das Kaschmir-Problem (AA 11.2018b).
Indien ist durch das Nuklearabkommen mit den USA ein Durchbruch gelungen. Obwohl es sich bis heute weigert, dem
Atomwaffensperrvertrag beizutreten, bedeutet das Abkommen Zugang zu Nukleartechnologie.

Ebenfalls positiv hat sich das Verhaltnis Indiens zu China entwickelt. Zwar sind die strittigen Grenzfragen noch nicht
geklart, aber es wurden vertrauensbildende Malinahmen vereinbart, um zumindest in dieser Frage keinen Konflikt
mehr herauf zu beschwoéren. Auch ist man an einer weiteren Steigerung des bilateralen Handels interessiert, der sich
binnen eines Jahrzehnts mehr als verzehnfacht hat (GIZ 3.2018a). Die Beziehungen zu Bangladesch sind von
besonderer Natur, teilen die beiden Staaten doch eine Uber 4.000 km lange Grenze. Indien kontrolliert die Oberlaufe
der wichtigsten Flisse Bangladeschs und war historisch maRRgeblich an der Entstehung Bangladeschs wahrend seines
Unabhangigkeitskrieges beteiligt. Schwierige Fragen wie Transit, Grenzverlauf, ungeregelter Grenzlbertritt und
Migration, Wasserverteilung und Schmuggel werden in regelmaRigen Regierungsgesprachen erortert. Die Beziehungen



des Landes zur EU sind vor allem in wirtschaftlicher Hinsicht von besonderer Bedeutung. Die EU ist der grof3te
Handels- und Investitionspartner Indiens. Der Warenhandel in beide Richtungen hat sich faktisch stetig ausgeweitet
(GIZ 3.2018a).

Sicherheitslage

Indien ist reich an Spannungen entlang von Ethnien, Religionen, Kasten und auch Lebensperspektiven, die sich oft in
kommunal begrenzten Ausschreitungen entladen (GIZ 3.2018a). Terroristische Anschlage in den vergangenen Jahren
(Dezember 2010 in Varanasi, Juli 2011 in Mumbai, September 2011 in New Delhi und Agra, April 2013 in Bangalore, Mai
2014 in Chennai und Dezember 2014 in Bangalore) und insbesondere die Anschlage in Mumbai im November 2008
haben die Regierung unter Druck gesetzt.

Von den Anschlagen der letzten Jahre wurden nur wenige restlos aufgeklart und die als Reaktion auf diese Vorfalle
angekundigten Reformvorhaben zur Verbesserung der indischen Sicherheitsarchitektur wurden nicht konsequent
umgesetzt (AA 24.4.2015). Aber auch im Rest des Landes gab es Terroranschlage mit islamistischem Hintergrund. Im
Marz 2017 platzierte eine Zelle des "Islamischen Staates" (IS) in der Hauptstadt des Bundesstaates Madhya Pradesh
eine Bombe in einem Passagierzug. Die Terrorzelle soll laut Polizeiangaben auch einen Anschlag auf eine Kundgebung
von Premierminister Modi geplant haben (BPB 12.12.2017).

Die Spannungen im Nordosten des Landes gehen genauso weiter wie die Auseinandersetzung mit den Naxaliten (GIZ
3.2018a). Das staatliche Gewaltmonopol wird gebietsweise von den Aktivitdten der ,Naxaliten” in Frage gestellt (AA
18.9.2018). Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fir das Jahr 2016 insgesamt 898
Todesopfer durch terrorismus-relevante Gewalt. Im Jahr 2017 wurden 803 Personen durch terroristische Gewalt
getdtet und im Jahr 2018 wurden 935 Menschen durch Terrorakte getdtet. Bis zum 13.1.2019 wurden 12 Todesopfer
durch terroristische Gewaltanwendungen registriert [Anmerkung: die angeflhrten Zahlen beinhalten Zivilisten,
Sicherheitskrafte und Terroristen] (SATP 13.1.2019).

Konfliktregionen sind Jammu und Kashmir, die norddstlichen Regionen und der maoistische Gurtel. In Jharkhand und
Bihar setzten sich die Angriffe von maoistischen Rebellen auf Sicherheitskrafte und Infrastruktur fort. In Punjab kam es
bis zuletzt durch gewaltbereite Regierungsgegner immer wieder zu Ermordungen und Bombenanschlagen. Neben den
islamistischen Terroristen tragen die Naxaliten (maoistische Untergrundkampfer) zur Destabilisierung des Landes bei.
Von Chattisgarh aus kampfen sie in vielen Unionsstaaten (von Bihar im Norden bis Andrah Pradesh im Stden) mit
Waffengewalt gegen staatliche Einrichtungen.

Im Nordosten des Landes flhren zahlreiche Separatistengruppen (United Liberation Front Assom, National Liberation
Front Tripura, National Socialist Council Nagaland, Manipur People’s Liberation Front etc.) einen Kampf gegen die
Staatsgewalt und fordern entweder Unabhéangigkeit oder mehr Autonomie.

Der gegen Minderheiten wie Moslems und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller Seite in
die Kategorie Terror eingestuft, sondern vielmehr als ,communal violence” bezeichnet (OB 12.2018). Gegen militante
Gruppierungen, die meist fur die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen Auffassungen
anhangen, geht die Regierung mit groBer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche Gruppen der Gewalt abschwéren,
sind in der Regel Verhandlungen Uber ihre Forderungen moglich. Gewaltlose Unabhangigkeitsgruppen kénnen sich
politisch frei betatigen (AA 18.9.2018).

Pakistan und Indien Pakistan erkennt weder den Beitritt Jammu und Kaschmirs zur indischen Union im Jahre 1947
noch die seit dem ersten Krieg im gleichen Jahr bestehende de-facto-Aufteilung der Region auf beide Staaten an.
Indien hingegen vertritt den Standpunkt, dass die Zugehdrigkeit Jammu und Kaschmirs in seiner Gesamtheit zu Indien
nicht zur Disposition steht (AA 11.2018b). Seit 1947 gab es bereits drei Kriege aufgrund des umstrittenen Kaschmir-
Gebiets (BBC 23.1.2018). Nach dem friedlichen Unabhangigkeitskampf gegen die britische Kolonialherrschaft zeigte
bereits die blutige Teilung Britisch-Indiens, die mit einer Massenflucht, schweren Gewaltausbriichen und Pogromen
einherging, wie schwierig es sein wird, die ethnisch, religids, sprachlich und sozio6konomisch extrem heterogene
Gesellschaft in einem Nationalstaat zusammenzuhalten. Die inter-religidse Gewalt setzte sich auch nach der Teilung
zwischen Indien und Pakistan fort (BPB 12.12.2017).

Indien wirft Pakistan vor, Infiltrationen von Terroristen auf indisches Staatsgebiet zumindest zu dulden, wenn nicht zu
beférdern. GroRRere Terroranschldge in Indien in den Jahren 2001 und 2008 und ein terroristischer Angriff auf eine



Militarbasis im indischen Teil Kaschmirs im September 2016 hatten die Spannungen in den bilateralen Beziehungen
erheblich verscharft. GemaR Regierungserklarung reagierte Indien auf den Anschlag, bei dem indische Soldaten ums
Leben kamen, mit einer begrenzten Militdroperation (,surgical strike”) im pakistanisch kontrollierten Teil Kaschmirs, die
sich nach indischen Angaben gegen eine bevorstehende terroristische Infiltration richtete. Immer wieder kommt es zu
Schusswechseln zwischen Truppenteilen Indiens und Pakistans an der Waffenstillstandslinie in Kaschmir.

Indien sieht Pakistan in der Verantwortung fur die terroristischen Bedrohungen an seiner Nordwestgrenze und erhéht
den Druck auf den Nachbarn, um wirksame pakistanische MaBnahmen gegen den Terrorismus zu erreichen (AA
11.2018b). Der von 2014-2015 Hoffnung gebende Dialogprozess zwischen beiden Seiten ist 2016 zum Stillstand
gekommen. Aktuell sind die Beziehungen auf sehr niedrigem Niveau stabil (AA 11.2018b).

Punjab

Laut Angaben des indischen Innenministeriums zu den Zahlen der Volkszahlung im Jahr 2011 leben von den 21 Mio.
Sikhs 16 Mio. im Punjab (MoHA o.D.). Der Terrorismus im Punjab ist Ende der 1990er Jahre nahezu zum Erliegen
gekommen. Die meisten hochkaratigen Mitglieder der verschiedenen militanten Gruppen haben den Punjab verlassen
und operieren von anderen Unionsstaaten oder Pakistan aus. Finanzielle Unterstitzung erhalten sie auch von Sikh-
Exilgruppierungen im westlichen Ausland (OB 12.2018).

Der illegale Waffen- und Drogenhandel von Pakistan in den indischen Punjab hat sich in letzter Zeit verdreifacht. Im
Mai 2007 wurden dem indischen Geheimdienst Plane des pakistanischen Geheimdienstes, Inter-Services-Intelligence
(ISl) bekannt, welcher gemeinsam mit der in Indien verbotenen Sikh-Gruppierung Babbar Khalasa International (BKI)
und anderen militanten Sikh- Gruppierungen Anschlage auf Stadte im Punjab (Jalandhar, Ludhiana, Pathankot)
beabsichtigten. Die Sicherheitsbehérden im Punjab konnten bislang die aufkeimende Wiederbelebung der militanten
Sikh-Bewegung erfolgreich neutralisieren (OB 12.2018). In Jammu und Kaschmir, im Punjab und in Manipur haben die
Behorden besondere Befugnisse ohne Haftbefehl Personen zu suchen und zu inhaftieren (USDOS 20.4.2018; vgl. BBC
20.10.2015). Menschenrechtsberichten zufolge kommt es im Punjab regelmaRig zu Fallen von
Menschenrechtsverletzungen insbesondere der Sicherheitsbehérden (extralegale Tétungen, willkirliche Festnahmen,
Folter in Polizeigewahrsam, Todesfolge von Folter etc.) (6B 12.2018).

Die Staatliche Menschenrechtskommission im Punjab hat in einer Reihe von schweren Menschenrechtsverletzungen
durch die Sicherheitskrafte interveniert. In vielen Fallen wurde die Behoérde zu Kompensationszahlungen verpflichtet.
Die Menschenrechtskommission erhalt taglich 200-300 Beschwerden Uber Menschenrechtsverletzung und ist in ihrer
Kapazitat Gberfordert. Oft sind Unterkastige oder Kastenlose Opfer der polizeilichen Willkiir (OB 12.2018).

Neben den angeflihrten Formen der Gewalt, stellen Ehrenmorde vor allem in den nérdlichen Bundesstaaten Haryana
und Punjab weiterhin ein Problem dar (USDOS 20.4.2018). Die Zugehorigkeit zur Sikh-Religion ist kein Kriterium fur
polizeiliche Willkirakte. Die Sikhs, 60 Prozent der Bevolkerung des Punjabs, stellen dort einen erheblichen Teil der
Beamten, Richter, Soldaten und Sicherheitskrafte. Auch hochrangige Positionen stehen ihnen offen (OB 10.2017).

In Indien ist die Bewegungs- und Niederlassungsfreiheit rechtlich garantiert und praktisch von den Behérden auch
respektiert; in manchen Grenzgebieten sind allerdings Sonderaufenthaltsgenehmigungen notwendig. Sikhs aus dem
Punjab haben die Mdglichkeit sich in anderen Landesteilen niederzulassen, Sikh-Gemeinden gibt es im ganzen Land
verstreut. Sikhs kénnen ihre Religion in allen Landesteilen ohne Einschrankung auslUben. Aktive Mitglieder von
verbotenen militanten Sikh-Gruppierungen, wie Babbar Khalsa International, missen mit polizeilicher Verfolgung
rechnen (OB 10.2017).

Rechtsschutz/justizwesen

In Indien sind viele Grundrechte und -freiheiten verfassungsmaRBig verbrieft und die verfassungsmaRig garantierte
unabhangige indische Justiz bleibt vielmals wichtiger Rechtegarant. Die haufig Uberlange Verfahrensdauer aufgrund
Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie verbreitete Korruption, vor allem im Strafverfahren, schranken die
Rechtssicherheit aber deutlich ein (AA 18.9.2018).

Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen, allerdings
sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von Korruption. Vorurteile z.B. gegenlber Angehdrigen niederer Kasten
oder Indigenen dirften zudem eine nicht unerhebliche Rolle spielen (AA 18.9.2018). Das Gerichtswesen ist von der
Exekutive getrennt (FH 27.1.2018).



Das Justizsystem gliedert sich in den Supreme Court, das Oberstes Gericht mit Sitz in Delhi; das als Verfassungsgericht
die Streitigkeiten zwischen Zentralstaat und Unionsstaaten regelt. Es ist auch Appellationsinstanz fir bestimmte
Kategorien von Urteilen wie etwa bei Todesurteilen. Der High Court bzw. das Obergericht besteht in jedem
Unionsstaat. Es ist Kollegialgericht als Appellationsinstanz sowohl in Zivil- wie auch in Strafsachen und flhrt auch die
Dienst- und Personalaufsicht Uber die Untergerichte des Staates aus, um so die Justiz von den Einfllissen der Exekutive
abzuschirmen. Subordinate Civil and Criminal Courts sind untergeordnete Gerichtsinstanzen in den Distrikten der

jeweiligen Unionsstaaten und nach Zivil- und Strafrecht aufgeteilt. Falle werden durch Einzelrichter entschieden.

Richter am District und Sessions Court entscheiden in Personalunion sowohl Uber zivilrechtliche als auch
strafrechtliche Falle (als District Judge Uber Zivilrechtsfélle, als Sessions Judge Gber Straffalle). Unterhalb des District
Judge gibt es noch den Subordinate Judge, unter diesem den Munsif fur Zivilsachen. Unter dem Sessions Judge fungiert
der 1st Class Judicial Magistrate und, unter diesem der 2nd Class Judicial Magistrate, jeweils fur minder schwere
Strafsachen (OB 12.2018). Das Gerichtswesen ist auch weiterhin (iberlastet und verfiigt nicht (iber moderne Systeme
zur Fallbearbeitung. Der Ruckstau bei Gericht fuhrt zu langen Verzégerungen oder der Vorenthaltung von
Rechtsprechung. Eine Analyse des Justizministeriums fir 2015 bis 2016 ergab eine Vakanz von 43 Prozent der
Richterstellen an den Obergerichten (USDOS 20.4.2018). Die Regeldauer eines Strafverfahrens (von der Anklage bis
zum Urteil) betragt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre.

Auch der Zeugenschutz ist mangelhaft. Dies fuhrt dazu, dass Zeugen vor Gericht haufig nicht frei aussagen, da sie
bestochen oder bedroht worden sind (AA 18.9.2018). Insbesondere auf unteren Ebenen der Justiz ist Korruption weit
verbreitet und die meisten Burger haben grol3e Schwierigkeiten, ihr Recht bei Gericht durchzusetzen. Das System ist
rackstandig und stark unterbesetzt, was zu langer Untersuchungshaft fur eine groBe Zahl von Verdachtigen flhrt.
Vielen von ihnen bleiben so langer im Gefangnis, als es der eigentliche Strafrahmen ware (FH 27.1.2018).

Die Dauer der Untersuchungshaft ist entsprechend zumeist exzessiv lang. Aul3er bei von Todstrafe bedrohten Delikten
soll der Haftrichter nach Ablauf der Halfte der drohenden Hochststrafe eine Haftprifung und eine Freilassung auf
Kaution anordnen. Allerdings nimmt der Betroffene mit einem solchen Antrag in Kauf, dass der Fall Uber lange Zeit gar
nicht weiterverfolgt wird. Mittlerweile sind ca. 70 Prozent aller Gefangenen Untersuchungshaftlinge, viele wegen
geringfugiger Taten, denen die Mittel fur eine Kautionsstellung fehlen (AA 18.9.2018).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z.B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine
Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrankt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschlagen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fur bestimmte Straftatbestdnde aulBer Kraft gesetzt
(AA 18.9.2018). Die Inhaftierung eines Verdachtigen durch die Polizei ohne Haftbefehl darf nach den allgemeinen
Gesetzen nur 24 Stunden dauern. Eine Anklageerhebung soll bei Delikten mit bis zu zehn Jahren Strafandrohung
innerhalb von 60, in Fallen mit héherer Strafandrohung innerhalb von 90 Tagen erfolgen. Diese Fristen werden
regelmaRig Uberschritten. Festnahmen erfolgen jedoch haufig aus Grinden der praventiven Gefahrenabwehr sowie im
Rahmen der Sondergesetze zur inneren Sicherheit, z.B. aufgrund des Gesetzes Uber nationale Sicherheit (,National
Security Act”, 1956) oder des lokalen Gesetzes Uber &ffentliche Sicherheit (,Jammu and Kashmir Public Safety Act”,
1978).

Festgenommene Personen kdnnen auf Grundlage dieser Gesetze bis zu einem Jahr ohne Anklage in Praventivhaft
gehalten werden. Auch zur Zeugenvernehmung kdnnen gemalR Strafprozessordnung Personen Uber mehrere Tage
festgehalten werden, sofern eine Fluchtgefahr besteht. Falle von Sippenhaft sind dem Auswartigen Amt nicht bekannt.
(AA 18.9.2018). Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass unerlaubte Ermittlungsmethoden angewendet werden,
insbesondere um ein Gestandnis zu erlangen. Das gilt insbesondere bei Fallen mit terroristischem oder politischen
Hintergrund oder solchen mit besonderem o6ffentlichem Interesse. Es gibt Falle, in denen Haftlinge misshandelt
werden.

Ein im Mai 2016 von der renommierten National Law University Delhi veroffentlichter empirischer Bericht zur Situation
der Todesstrafe in Indien zeichnet ein dusteres Bild des indischen Strafjustizsystems. So haben bspw. 80 Prozent aller
Todeskandidaten angegeben, in Haft gefoltert worden zu sein. Nach glaubwirdigen, vertraulichen Schatzungen des
IKRK Internationales Komitee des Roten Kreuz) kommt es weiterhin zu systematischer Folter in den Verhdrzentren in
Jammu und Kaschmir (AA 18.9.2018).

Fur Angeklagte gilt die Unschuldsvermutung, ausgenommen bei Anwendung des ,Unlawful Activities (Prevention)



Amendment BillY, und sie haben das Recht, ihren Anwalt frei zu wahlen. Das Strafgesetz sieht oOffentliche
Verhandlungen vor, aul3er in Verfahren, in denen die Aussagen Staatsgeheimnisse oder die Staatssicherheit betreffen
kénnen. Es gibt kostenfreie Rechtsberatung fur bedurftige Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu
kompetenter Beratung oft begrenzt (USDOS 20.4.2018). Gerichte sind verpflichtet Urteile &éffentlich zu verkiinden und
es gibt effektive Wege der Berufung auf beinahe allen Ebenen der Justiz. Angeklagte haben das Recht, die Aussage zu
verweigern und sich nicht schuldig zu bekennen (USDOS 20.4.2018).

Gerichtliche Ladungen in strafrechtlichen Angelegenheiten sind im Criminal Procedure Code 1973 (CrPC, Chapter 4, 88
61-69), in zivilrechtlichen Angelegenheiten im Code of Civil Procedure 1908/2002 geregelt. Jede Ladung muss schriftlich,
in zweifacher Ausfihrung ausgestellt sein, vom vorsitzenden Richter unterfertigt und mit Gerichtssiegel versehen sein.
Ladungen werden gemaR CrPC prinzipiell durch einen Polizeibeamten oder durch einen Gerichtsbeamten an den
Betroffenen personlich zugestellt. Dieser hat den Erhalt zu bestdtigen. In Abwesenheit kann die Ladung an ein
erwachsenes mannliches Mitglied der Familie Ubergeben werden, welches den Erhalt bestatigt. Falls die Ladung nicht
zugestellt werden kann, wird eine Kopie der Ladung an die Residenz des Geladenen sichtbar angebracht.

Danach entscheidet das Gericht, ob die Ladung rechtmalig erfolgt ist, oder ob eine neue Ladung erfolgen wird. Eine
Kopie der Ladung kann zusatzlich per Post an die Heim- oder Arbeitsadresse des Betroffenen eingeschrieben geschickt
werden. Falls dem Gericht bekannt wird, dass der Betroffene die Annahme der Ladung verweigert hat, gilt die Ladung
dennoch als zugestellt. GemaR Code of Civil Procedure kann die Ladung des Gerichtes auch Uber ein gerichtlich
genehmigtes Kurierservice erfolgen (OB 12.2018). Im landlichen Indien gibt es auch informelle Ratssitzungen, deren
Entscheidungen manchmal zu Gewalt gegen Personen fihrt, die soziale Regeln brechen - was besonders Frauen und
Angehorige unterer Kasten betrifft (FH 27.1.2018).

Sicherheitsbehorden

Die indische Polizei (Indian Police Service) ist keine direkte Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehérde (BICC 12.2018) und
untersteht den Bundesstaaten (AA 18.9.2018). Sie fungiert vielmehr als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fur
FUhrungsoffiziere der Polizei in den Bundesstaaten. Im Hinblick auf die foderalen Strukturen ist die Polizei dezentral in
den einzelnen Bundesstaaten organisiert.

Die einzelnen Einheiten haben jedoch angesichts eines nationalen Polizeigesetzes, zahlreichen nationalen Strafrechten
und der zentralen Rekrutierungsstelle fir Fiihrungskrafte eine Reihe von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die Polizei
mit der Strafverfolgung, Verbrechenspravention und -bekdmpfung sowie der Aufrechterhaltung der offentlichen
Ordnung betraut und Ubt gleichzeitig eine teilweise Kontrolle tber die verschiedenen Geheimdienste aus. Innerhalb
der Polizei gibt es eine Kriminalpolizei (Criminal Investigation Department - CID), in die wiederum eine Sondereinheit
(Special Branch) integriert ist. Wahrend erstere mit nationalen und die Bundesstaaten Ubergreifenden Verbrechen
betraut ist, hat die Sondereinheit Informationsbeschaffung und Uberwachung jeglicher subversiver Elemente und
Personen zur Aufgabe. In fast allen Bundesstaaten sind spezielle Polizeieinheiten aufgestellt worden, die sich mit
Frauen und Kindern beschaftigen. Kontrolliert wird ein GroRteil der Strafverfolgungsbehérden vom Innenministerium
(Ministry of Home Affairs) (BICC 12.2018).

Ein Mangel an Vertrauen in die Zuverlassigkeit der Polizei entsteht neben den strukturellen Defiziten auch durch
haufige Berichte Uber Menschenrechtsverletzungen wie Folter, aul3ergerichtliche Toétungen und Drohungen, die
mutmaflich durch die Polizei vertibt wurden (BICC 12.2018). Die Polizei bleibt weiterhin Uberlastet, unterbezahlt und
politischem Druck ausgesetzt, was in einigen Fallen zu Korruption fuhrt (USDOS 20.4.2018). Polizeireformen
verzogerten sich 2017 erneut (HRW 18.1.2018). Die Effektivitat der Strafverfolgung und der Sicherheitskrafte ist im
gesamten Land sehr unterschiedlich ausgepragt. Wahrend es einerseits Falle von Polizisten/Beamten gibt, die auf allen
Ebenen ungestraft handeln, so gab es andererseits auch Falle, in denen Sicherheitsbeamte fiur ihre illegalen
Handlungen zur Verantwortung gezogen wurden (USDOS 20.4.2018).

Das indische Militar ist der zivilen Verwaltung unterstellt und hat in der Vergangenheit wenig Interesse an einer
politischen Rolle gezeigt. Der Oberbefehl obliegt dem Prasidenten. Ihrem Selbstverstandnis nach ist die Armee zwar
die ,Beschiitzerin der Nation”, aber nur im militarischen Sinne (BICC 12.2018). Das Militar kann im Inland eingesetzt
werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist (AA 18.9.2018; vgl. BICC 12.2018).



Paramilitarischen Einheiten werden als Teil der Streitkrafte, vor allem bei internen Konflikten eingesetzt, so in Jammu
und Kaschmir sowie in den norddstlichen Bundesstaaten. Bei diesen Einsatzen kommt es oft zu erheblichen
Menschenrechtsverletzungen (BICC 12.2018).

Fur den Einsatz von Streitkraften - vor allem von Landstreitkraften - in Unruhegebieten und gegen Terroristen wird als
Rechtsgrundlage der ,Armed Forces Special Powers Act” (AFSPA) zur Aufrechterhaltung von ,Recht und Ordnung"”
herangezogen (USDOS 20.4.2018). Der AFSPA gibt den Streitkraften weitgehende Befugnisse zum Gebrauch tddlicher
Gewalt, zu Festnahmen ohne Haftbefehl und Durchsuchungen ohne Durchsuchungsbefehl. Bei ihren Aktionen
genieBen die Handelnden der Streitkréfte weitgehend Immunitdt vor Strafverfolgung. Der AFSPA kommt zur
Anwendung, nachdem Regierungen der Bundesstaaten ihre Bundesstaaten oder nur Teile davon auf der Basis des
.Disturbed Areas Act” zu ,Unruhegebieten” erklaren. Das umstrittene Sonderermachtigungsgesetz fir die Streitkrafte
(AFSPA) wurde am 23.04.2018 fur den Bundesstaat Meghalaya nach 27 Jahren aufgehoben und im Bundesstaat
Arunachal Pradesh auf 8 Polizeidistrikte beschrénkt. Unverdndert in Kraft ist es in folgenden als Unruhegebiete
geltenden Staaten: Assam, und Nagaland sowie in Teilen von Manipur. Fir Jammu und Kaschmir existiert eine eigene
Fassung (AA 18.9.2018).

Die unter anderem auch in den von linksextremistischen Gruppen (sog. Naxaliten) betroffenen Bundesstaaten
Zentralindiens eingesetzten paramilitarischen Einheiten Indiens unterstehen zu weiten Teilen dem Innenministerium
(AA 18.9.2018). Dazu zahlen insbesondere die National Security Guard (Nationale Sicherheitspolizei NSG), aus
Angehorigen des Heeres und der Polizei zusammengestellte Spezialtruppe fur Personenschutz, auch als ,Black Cat”
bekannt, die Rashtriya Rifles, eine Spezialtruppe zum Schutz der Verkehrs- und Nachrichtenverbindungen bei inneren
Unruhen und zur Bekampfung von bewaffneten Rebellionen, die Central Reserve Police Force (CRPF) - die
Bundesreservepolizei, eine militarisch ausgeristete Polizeitruppe flr Sondereinsatze - die Border Security Force (BSF -
Bundesgrenzschutz) als grolSte und am besten ausgestattete Miliz zum Schutz der Grenzen zu Pakistan, Bangladesch
und Myanmar. Sie wird aber auch zur Aufrechterhaltung der inneren Ordnung in anderen Landesteilen eingesetzt.
Weiters zahlen die Assam Rifles - zustandig fir Grenzverteidigung im Nordosten - die Indo-Tibetan Border Force (ITBP)
als Indo-Tibetische Grenzpolizei sowie die Kistenwache, die Railway Protective Force zum Schutz der nationalen
Eisenbahn und die Central Industrial Security Force zum Werkschutz der Staatsbetriebe dazu (OB 12.2018).

Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer
Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 18.9.2018). Die Grenzspezialkrafte (,Special
Frontier Force)” unterstehen dem Biro des Premierministers. Die sogenannten Grenzspezialkréfte sind eine
Eliteeinheit, die an sensiblen Abschnitten im Grenzgebiet zu China eingesetzt werden. Sie agieren im Rahmen der
Geheimdienste, des sogenannten Aufklarungsburos ("Intelligence Bureau" - Inlandsgeheimdienst) und dem
Forschungs- und Analysefliigel ("Research and Analysis Wing" - Auslandsgeheimdienst) (War Heros of India, 16.9.2018).

Das Gesetz erlaubt es den Behorden auch, Haftlinge bis zu 180 Tage lang ohne Anklage in Gerichtsgewahrsam zu
nehmen (einschlieBlich der 30 Tage in Polizeigewahrsam). Das Gesetz zur Verhinderung ungesetzlicher Aktivitaten
(UAPA) gibt den Behdrden die Moglichkeit, Personen in Fallen im Zusammenhang mit Aufstanden oder Terrorismus
festzuhalten (USDOS 20.4.2018).

Folter und unmenschliche Behandlung

Indien hat im Jahr 1997 das VN-Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe unterzeichnet, jedoch bisher nicht ratifiziert (AA 18.9.2018). Es sind aufl3erdem
keine fir die Ratifizierung notwendigen Anderungen der nationalen Gesetzgebung eingeleitet worden (BICC 12.2018).
Ein Gesetzentwurf zur Bekampfung der Folter (Bill on the Prevention of Torture), welcher innerstaatliche
Voraussetzung der Ratifizierung der VN Anti-Folterkonvention ist, wurde vom Parlament bisher nicht verabschiedet (AA
18.9.2018).

Folter ist in Indien jedoch verboten (AA 18.9.2018) und der indische Staat verfolgt Folterer grundsatzlich und
veranstaltet Kampagnen zur Bewusstseinserhohung der Sicherheitskrafte, doch bleiben Menschenrechtsverletzungen
von Polizeibeamten und paramilitdarischen Einheiten haufig ungeahndet und fluhren nicht einmal zu
Ermittlungsverfahren. Besonders gefahrdet sind Angehorige unterer Kasten und andere sozial benachteiligte



Bevolkerungsschichten (OB 12.2018). Aufgrund von Folter erlangte Aussagen sind vor Gericht nicht zur Verwertung
zugelassen (AA 18.9.2018). Das Gesetz verbietet somit Folter, aber es gibt Berichte von NGOs, dass solche Praktiken
verbreitet sind, speziell in Konfliktgegenden (USDOS 20.4.2018).

Folter durch Polizeibeamte, Armee und paramilitérische Einheiten bleibt haufig ungeahndet, weil die Opfer ihre Rechte
nicht kennen, eingeschichtert werden oder die Folter nicht Uberleben (AA 18.9.2018). Menschenrechtsexperten
zufolge versuchte die Regierung auch weiterhin Personen festzunehmen und ihnen einen Verstol3 nach dem -
aufgehobenen - Gesetz zur Bekdmpfung von Terrorismus, terroristischer Akte und zerstérenden Handlungen
anzulasten. Dieses Gesetz besagte, dass Gestandnisse, die vor einem Polizisten abgelegt wurden, als zuldssige Beweise
im Gericht behandelt werden (USDOS 20.4.2018).

Nach glaubwurdigen, vertraulichen Schatzungen des Internationalen Komitees des Roten Kreuzes (IKRK) kommt es
weiterhin zu systematischer Folter in den Verhorzentren in Jammu und Kaschmir. Fir den Zeitraum Januar bis August
2017 beziffert Amnesty International die Zahl der Todesfdlle in Haftanstalten auf 894, in Polizeigewahrsam auf 74 (AA
18.9.2018). Trotz der Trainings fur senior police officers, bleiben willkirliche Verhaftungen, Folter und erzwungene
Gestandnisse durch Sicherheitskréfte verbreitet (OB 12.2018). Es kommt immer wieder zu willkiirlichen Ubergriffen der
Staatsorgane, insbesondere der Polizeikrafte, vor allem gegeniber Haftlingen in Polizeigewahrsam. In einigen Fallen
wird von willkirlichen und nicht gemeldeten Verhaftungen berichtet, bei denen dem Verhafteten mitunter
ausreichend Wasser und Nahrung vorenthalten werden.

Von etlichen Ausnahmen abgesehen, werden gesetzeswidrige Handlungen in diesem Bereich geahndet. Die
angerufenen Gerichte haben hierbei in den letzten Jahren verstarkt Verantwortung gezeigt, zumal NGOs und die
Presse kritisch Gber die ihnen bekannt gewordenen Félle berichten. Auch Gber Ubergriffe der Militirs und der
paramilitdrischen Gruppen bei ihren Einsatzen im Inneren (vor allem in Jammu und Kaschmir sowie in Indiens
Nordosten) berichten Menschenrechtsorganisationen und die Nationale Menschenrechtskommission. Auch diese
werden vereinzelt (militdr-) gerichtlich geahndet, Prozess und Prozessausgang bleiben allerdings geheim (OB 12.2018).

Allgemeine Menschenrechtslage

Indien hat 1948 die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 18.9.2018). Die nationale
Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt. Alle wichtigen Menschenrechte sind
verfassungsrechtlich garantiert (OB 12.2018). Die Umsetzung dieser Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem
Umfang gewahrleistet (AA 18.9.2018).

Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schranken die rechtsstaatlichen Garantien, z.B. das Recht auf ein faires Verfahren,
aber ein. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldagen von Mumbai im November 2008 verscharft; u.a. wurde die
Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestdnde auRer Kraft gesetzt. Besonders in Unruhegebieten haben die
Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft
exzessiv genutzt werden. Es gibt glaubhafte Berichte Uber extralegale Tétungen (AA 18.9.2018).

Die wichtigsten Menschenrechtsprobleme sind Missbrauch durch Polizei und Sicherheitskrafte einschlief3lich
auBergerichtlicher Hinrichtungen, Folter und Vergewaltigung. Korruption bleibt weit verbreitet und tragt zur
ineffektiven Verbrechensbekdampfung bei, insbesondere auch von Verbrechen gegen Frauen, Kinder und Mitglieder
registrierter Kasten und Stamme sowie auch gesellschaftlicher Gewalt aufgrund von Geschlechts-, Religions-, Kasten-
oder Stammeszugehdrigkeit (USDOS 20.4.2018).

Eine verallgemeinernde Bewertung der Menschenrechtslage ist fur Indien kaum moglich: Drastische
Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite koexistieren mit weitgehenden burgerlichen Freiheiten,
fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitdt der unteren
Gesellschaftsschichten, die die Bevdlkerungsmehrheit stellen, ist oftmals von Grundrechtsverletzungen und
Benachteiligung gepragt (AA 18.9.2018). Ursache vieler Menschenrechtsverletzungen in Indien bleiben tiefverwurzelte
soziale Praktiken wie nicht zuletzt das Kastenwesen (AA 18.9.2018). Frauen, Mitglieder ethnischer und religidser
Minderheiten sowie niederer Kasten werden systematisch diskriminiert (BICC 12.2018).

Wahrend die Blrger- und Menschenrechte von der Regierung grofdtenteils respektiert werden, ist die Lage in den
Regionen, dort wo es interne Konflikte gibt, teilweise sehr schlecht. Dies trifft insbesondere auf Jammu und Kaschmir
und den Nordosten des Landes zu. Den Sicherheitskraften, aber auch den nichtstaatlichen bewaffneten Gruppen,



seien es separatistische Organisationen oder regierungstreue Milizen, werden massive Menschenrechtsverletzungen
angelastet.

Dem Militdr und den paramilitérischen Einheiten werden Entfihrungen, Folter, Vergewaltigungen, willkirliche
Festnahmen und aulRergerichtliche Hinrichtungen vorgeworfen. Insbesondere hinsichtlich der Spannungen zwischen
Hindus und Moslems, welche im Jahr 2002 zu Tausenden von Todesfallen fihrten, wird den Sicherheitskraften
Parteilichkeit vorgeworfen. Die Stimmung wird durch hindu-nationalistische Parteien angeheizt, welche auch in der
Regierung vertreten sind (BICC 12.2018).

Separatistische Rebellen und Terroristen in Jammu und Kaschmir, den norddstlichen Bundesstaaten und im
~Maoistengurtel” begingen schwerwiegende Menschenrechtsverletzungen, darunter Morde an Zivilisten, Polizisten,
Streitkraften und Regierungsbeamten. Aufstandische sind fur zahlreiche Falle von EntfUhrung, Folter, Vergewaltigung,
Erpressung und den Einsatz von Kindersoldaten verantwortlich (USDOS 20.4.2018). In manchen Bundesstaaten
schrankt das Gesetz die religiose Konversion ein, Einschrankungen in Bezug auf die Bewegungsfreiheit dauern an
(USDOS 20.4.2018).

Religionsfreiheit

Die Verfassung garantiert Religionsfreiheit (USDOS 29.5.2018; vgl. AA 18.9.2018), ordnet einen sdkularen Staat an,
fordert den Staat auf, alle Religionen unparteilich zu behandeln und verbietet Diskriminierung auf religidser Basis.
Nationales und bundesstaatliches Recht gewahren die Religionsfreiheit jedoch unter dem Vorbehalt der 6ffentlichen
Ordnung, Gesundheit und Moral (USDOS 29.5.2018). Der Schutz umfasst sowohl die innere Glaubensfreiheit als auch
die Austibung und im Prinzip auch die Verbreitung der Religion (AA 18.9.2018).

Religionsfreiheit wird im Allgemeinen auch in der Praxis respektiert (FH27.1.2018) und kaum eingeschrankt (AA
18.9.2018). Premierminister Modi hat sich im Februar 2015 zur Religionsfreiheit und der Gleichwertigkeit aller
Religionen bekannt (AA 25.4.2015). Gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen den Religionsgruppen werden von
der Regierung nicht geduldet (AA 25.4.2015). Das friedliche Nebeneinanderleben im multiethnischen, multi-religidsen
Indien ist zwar die Norm, allerdings sind in einigen Unionsstaaten religiose Minderheiten immer wieder das Ziel
fundamentalistischer Fanatiker, oft auch mit Unterstitzung lokaler Politiker (OB 12.2018). Die existierenden
Spannungen, haben in der Vergangenheit auch zu massiven Gewaltausbriichen gefiihrt (2013 in Muzzafarnagar/Uttar
Pradesh mit mehr als 40 Toten) (AA 18.9.2018).

Berichten zufolge kommt es zu religiés motivierten Morden, Uberfillen, Unruhen, Zwangskonvertierungen, Aktionen,
die das Recht des Einzelnen auf Anderung seiner religissen Uberzeugung zum Ziel haben sowie zu Diskriminierung
und Vandalismus. Es kommt auch zu Bedrohungen und Ubergriffen von Hindu-Nationalisten auf Muslime und Christen
sowie zur Zerstérung ihres Eigentums aufgrund ihres Glaubens und im Zuge von Streitereien Uber die ortliche Lage
von Kirchen und Moscheen (USDOS 29.5.2018).

Die groBten religiosen Gruppen, nach ihrem Anteil an der Gesamtbevdélkerung bei der Volkszahlung aus dem Jahr 2011,
sind Hindus (79,8 Prozent), Muslime (14,2 Prozent), Christen (2,3 Prozent) und Sikhs (1,7 Prozent) (CIA Factbook
15.1.2019). Muslime, Sikhs, Christen, Parsis, Janais und Buddhisten gelten als gesetzlich anerkannte
Minderheitengruppen unter den religidsen Gruppierungen (USDOS 29.5.2018; vgl. AA 18.9.2018), deren Vertreter in
einer staatlichen Nationalen Minderheitenkommission sitzen. Hinzu kommen eine schier unlberschaubare Vielzahl
unterschiedlicher indigener Volksgruppen mit eigenen animistischen Riten (,Adivasis” genannt), und die zahlenmaRig
kleinen judischen und Bahai-Gemeinschaften (AA 18.9.2018).

Das Gesetz legt fest, dass die Regierung die Existenz dieser religidsen Minderheiten schiitzt und Konditionen fur die
Forderung ihrer individuellen Identitdten beglnstigt. Bundesstaatliche Regierungen sind dazu befugt, religiosen
Gruppen gesetzlich den Status von Minderheiten zuzuerkennen (USDOS 29.5.2018).

Die Gesetzgebung in mehreren Staaten mit Hindumehrheit verbietet religiose Konversion, die aus Zwang oder
JVerlockung” erfolgt, was sehr weit ausgelegt werden kann, um Personen, die missionarisch tatig sind, zu verfolgen.
Manche Bundesstaaten fordern fur Konversion eine Genehmigung der Regierung (FH 27.1.2018). In acht der 29
Bundesstaaten (Arunachal Pradesh, Chhattisgarh, Gujarat, Himachal Pradesh, Jharkhand, Madhya Pradesh, Odisha
und Rajasthan) bestehen Anti-Konvertierungsgesetze. Auslandische Missionare jeglicher Religionszugehdrigkeit
bendtigen ,Missions-Visa” (,missionary visa”) (USDOS 29.5.2018).



Die Nationale Kommission fir Minderheiten, welcher Vertreter der sechs ausgewiesenen religiosen Minderheiten und
der Nationale Menschenrechtskommission angehéren, untersucht Vorwirfe von religiéser Diskriminierung. Das
Ministerium fur Minderheitenangelegenheiten ist auch befugt, Untersuchungen anzustellen. Diese Stellen verfliigen
Uber jedoch Uber keine Durchsetzungsbefugnisse, sondern legen ihre gewonnenen Erkenntnisse zu Untersuchungen
auf Grundlage schriftlicher Klagen durch Beschwerdeflihrer bei, welche strafrechtliche oder zivilrechtliche VerstéR3e
geltend machen, und legen ihre Ergebnisse den Strafverfolgungsbehdérden zur Stellungnahme vor. Achtzehn der 29
Staaten des Landes und das National Capital Territory of Delhi verfiigen Uber staatliche Minderheitenkommissionen,

die auch Vorwdrfe religiéser Diskriminierung untersuchen (USDOS 29.5.2018).

Gewalt gegen religidse Minderheiten, wurde 2017 in Indien zu einer zunehmenden Bedrohung (HRW 18.1.2018). 2018
versaumte es die Regierung, wachsende Gewaltausibung gegen religidse Minderheiten - oft von Gruppen, welche
behaupten, die regierende Bharatiya Janata Party (BJP) zu unterstitzen - zu verhindern oder glaubwurdig zu
untersuchen. Gleichzeitig unterstltzten einige hochrangige Persénlichkeiten der BJP offentlich die Tater solcher
Verbrechen, halten Hetzreden gegen Minderheitengruppen und unterstitzen die hinduistische Vorherrschaft und den

Ultranationalismus, was zu weiterer Gewalt fuhrt (HRW 17.1.2019).

Personenstandsgesetze gelten nur fur bestimmte Religionsgemeinschaften in Fragen der Ehe, Scheidung, Adoption
und Vererbung. Die Regierung gewdhrt bei der Ausarbeitung dieser Gesetze erhebliche Autonomie fir die
Personenstandsgremien. Das hinduistische, das christliche, das Parsi und das islamische Personenstandsgesetz sind
rechtlich anerkannt und gerichtlich durchsetzbar (USDOS 29.5.2018). Im Familienrecht genief3en Muslime wie auch
Christen besondere Freiheiten, die ihnen die Beachtung ihrer Traditionen ermdglichen (AA 18.9.2018).

Der Wahlsieg der Hindu-nationalistischen BJP im Jahr 2014 l¢ste in der Offentlichkeit eine intensive Diskussion tber
das Spannungsfeld zwischen den Werten einer sdkularen Verfassung und einer in Teilen zutiefst religidsen
Bevolkerung aus; die Debatte zu religiés motivierter Gewalt wird lebhaft und kontrovers gefuhrt (AA 18.9.2018). Die
Zahl gewalttatiger Auseinandersetzungen zwischen den Religionsgruppen hat im Jahr 2017 nach offiziellen Angaben
zugenommen: Im Vergleich zum Vorjahr (2017: 706 Falle) auf 822 erfasste Falle mit insgesamt 111 Toten (2017: 86
Tote) (AA 18.9.2018).

Die Mehrzahl der Ubergriffe durfte hindu-fundamentalistisch motiviert sein; eine offizielle Aufschlisselung gibt es
nicht. Gewalttitige Ubergriffe durch selbsternannte Retter der "gau mata" (Heilige Mutter Kuh im Hinduismus) haben
an Intensitat und Zahl zugenommen (AA 18.9.2018).

Grundversorgung und Wirtschaft

In Indien lebt etwa ein Viertel der Bevodlkerung unter dem veranschlagten Existenzminimum der Vereinten Nationen.
Sofern es nicht zu auBergewdhnlichen Naturkatastrophen kommt, ist jedoch eine das Uberleben sichernde
Nahrungsversorgung auch der untersten Schichten der Bevdlkerung zum Grol3teil gewahrleistet. Es gibt keine
staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fir Ruckkehrer, Sozialhilfe gibt es nicht, die Riickkehrer sind auf die Unterstitzung
der eigenen Familie oder von Bekannten angewiesen (OB 12.2018).

Das Wirtschaftswachstum lag im Haushaltsjahr 2016/2017 bei 7,1 Prozent und in 2017/18 bei 6,75 Prozent mit wieder
steigender Tendenz. Indien zahlt damit nach wie vor zu den am starksten expandierenden Volkswirtschaften der Welt
(AA 11.2018a). 2016 lag die Erwerbsquote laut Schatzungen der ILO bei 55,6 Prozent. Der Hauptteil der Menschen
arbeitet im Privatsektor. Es gibt immer noch starke Unterschiede bei der geschlechtlichen Verteilung des
Arbeitsmarktes. Indien besitzt mit 478,3 Millionen Menschen die zweitgrof3te Arbeitnehmerschaft der Welt (2012).
Jahrlich kommen 12,8 Millionen Arbeitskrafte hinzu. Im Jahr 2015 lag die Arbeitslosenquote bei 3,4 Prozent (nach ILO
2016) (BAMF 3.9.2018).

Schatzungen zufolge stehen nur circa 10 Prozent aller Beschaftigten in einem vertraglich geregelten Arbeitsverhéltnis.
Die Ubrigen 90 Prozent werden dem sogenannten ,informellen Sektor” zugerechnet - sie sind weder gegen Krankheit
oder Arbeitsunfalle abgesichert, noch haben sie Anspruch auf soziale Leistungen oder Altersversorgung (AA 11.2018a).

Die Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevélkerung lebt in 1andlich-bauerlichen Strukturen und bleibt wirtschaftlich
benachteiligt. Der Anteil der Landwirtschaft an der indischen Wirtschaftsleistung sinkt seit Jahren kontinuierlich und
betragt nur noch etwa 16,4 Prozent (2017/18) der Gesamtwirtschaft, obgleich fast 50 Prozent der indischen
Arbeitskrafte in diesem Bereich tatig sind (AA 11.2018a).



Die Regierung hat Uberall im Land rund 1.000 Arbeitsagenturen (Employment Exchanges) eingefihrt um die
Einstellung geeigneter Kandidaten zu erleichtern. Arbeitssuchende registrieren sich selbstandig bei den
Arbeitsagenturen und werden informiert sobald eine geeignete Stelle frei ist (BAMF 3.9.2018; vgl. PIB 23.7.2018). Das
Nationale Mahatma Gandhi Beschaftigungsgarantieprogramm fur die landliche Bevdlkerung (Mahatma Gandhi
National Rural Employment Guarantee Act, MGNREGA), lauft bis 2019. Das Ziel des laufenden Programms besteht
darin, die landliche Infrastruktur zu verbessern, die Land- und Wasserressourcen zu vergréBern und der armen
Landbevolkerung eine Lebensgrundlage zu bieten: Jedem Haushalt, dessen erwachsene Mitglieder bereit sind,
manuelle Arbeiten zu verrichten, welche keiner besonderen Qualifikation bedarf, wird mindestens 100 Tage
Lohnarbeit pro Haushaltsjahr garantiert (SNRD 26.3.2018).

Einige Staaten in Indien geben Arbeitssuchenden eine finanzielle Unterstitzung fur die Dauer von drei Jahren. Fur
weitere Informationen sollte die jeweilige lokale Vermittlungsagentur kontaktiert werden. Diese bieten auch
Beratungen an, bei denen sie Informationen zu Verfigung stellen (BAMF 3.9.2018). Indien steht vor gewaltigen
Herausforderungen bei der Armutsbekampfung und in der Bildungs- und Infrastrukturentwicklung. Das
durchschnittliche jahrliche Pro-Kopf-Einkommen liegt bei rund 1.970 USD. Auf dem Human Development Index der
UNDP (Stand: September 2016) steht Indien auf Platz 130 unter 188 erfassten Staaten.

Wahrend es weltweit die meisten Milliondre und Milliardare beheimatet, liegt Indien bei vielen Sozialindikatoren
deutlich unter den Durchschnittswerten von Subsahara-Afrika. Gleichzeitig konnten in den letzten beiden Jahrzehnten
hunderte Millionen Menschen in Indien der Armut entkommen (AA 11.2018a). Die Regierung betreibt eine Vielzahl von
Programmen zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch zu meist an Personen unterhalb der
Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, welche sich jedoch an unterprivilegierte
Gruppen, wie die Bevolkerung unterhalb der Armutsgrenze richten. Diese Programme werden grundsatzlich durch die
lokalen Verwaltungen umgesetzt (Panchayat) (BAMF 3.9.2018).

Die Arbeitnehmerrentenversicherung ist verpflichtend und mit der Arbeit verknupft. Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb der
Armutsgrenze oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS) ist ein
freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches es den Teilnehmer erméglicht systematische Riicklagen wahrend ihres
Arbeitslebens anzulegen (BAMF 3.9.2018). 55,3 Prozent der Bevolkerung (642,4 Mio.) lebt in multi-dimensionaler Armut
(HDI 2016). Sofern es nicht zu auRergewdhnlichen Naturkatastrophen kommt, ist jedoch eine fiir das Uberleben
ausreichende Nahrungsversorgung auch den schwachsten Teilen der Bevolkerung grundsatzlich sichergestellt.

Es gibt keine staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fir Ruckkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz.
Rickkehrer sind auf die Unterstitzung der Familie oder Freunde angewiesen. Vortbergehende Notlagen kdnnen durch
Armenspeisungen im Tempel, insbesondere der Sikh-Tempel, die auch gegen kleinere Dienstleistungen Unterkunft
gewahren, ausgeglichen werden (AA 18.9.2018). Im September 2018 bestdtigte der Oberste Gerichtshof die
Verfassungsmafigkeit des biometrischen Identifikationsprojekts Aadhaar (HRW 17.1.2019).

Als Teil einer Armutsbekampfungsinitiative wurde seit 2010 Millionen indischer Burger eine Aadhaar-ID Nummer
ausgestellt. Urspriinglich wurde das System eingeflihrt, um Steuerbetrug entgegenzuwirken. In den folgenden Jahren
wurde der Umfang jedoch stark ausgeweitet: In einigen indischen Bundesstaaten werden mittels Aadhaar Pensionen,
Stipendien und die Essensausgabe fir arme Menschen abgewickelt (ORF 27.9.2018). Aadhaar stellt fir den GroRteil der
Bevodlkerung den einzigen Zugang zu einem staatlich anerkannten Ausweis dar. Diejenigen, die sich bei Aadhaar
angemeldet haben, erhielten nach der Ubermittlung ihrer Fingerabdriicke und Netzhautscans eine eindeutige
zwolfstellige Identifikationsnummer (BBC 26.9.2018). Menschenrechtsgruppen duBern Bedenken, dass die
Bedingungen zur Registrierung fur Aadhaar, arme und marginalisierte Menschen daran hindern, wesentliche,
verfassungsmaRig garantierte Dienstleistungen wie etwa Nahrung und Gesundheitsversorgung zu erhalten (HRW
18.1.2018).

Medizinische Versorgung

Eine gesundheitliche (Minimal)-Grundversorgung wird vom Staat im Prinzip kostenfrei gewahrt. Sie ist aber durchweg
unzureichend. Von den Patienten wird viel Geduld abverlangt, da der Andrang auf Leistungen des staatlichen
Gesundheitssektors sehr groR ist. Die privaten Gesundheitstrager genieBen wegen fortschrittlicher Infrastruktur und
qualifizierterem Personal einen besseren Ruf, ein GroRteil der Bevdlkerung kann sich diesen aber nicht leisten. In allen



groReren Stadten gibt es Einrichtungen, in denen Uberlebensnotwendige MaBnahmen durchgefihrt werden kénnen.
Dies gilt mit den genannten Einschrankungen auch fir den 6ffentlichen Bereich. Fast alle gangigen Medikamente sind
in Indien (meist als Generika westlicher Produkte) auf dem Markt erhaltlich.

Fur den (relativ geringen) Teil der Bevolkerung, welche sich in einem formellen Arbeitsverhdltnis befindet, besteht das
Konzept der sozialen Absicherung aus Beitragszahlungen in staatliche Kassen sowie einer Anzahl von - vom
Arbeitgeber zu entrichtenden - diversen Pauschalbetragen. Abgedeckt werden dadurch Zahlungen flr Renten,
Krankenversicherung, Mutter-Karenz sowie Abfindungen fiir Arbeitslosigkeit bzw. Arbeitsunfahigkeit (OB 12.2018).
Staatliche Krankenhduser bieten Gesundheitsversorgung kostenfrei oder zu sehr geringen Kosten an (BAMF 3.9.2018),
stellt sich jedoch durchweg unzureichend dar (AA 18.9.2018). Zudem gibt es viele weitere Institutionen, die bezahlbare
Behandlungen anbieten (BAMF 3.9.2018).

Die staatliche Krankenversicherung erfasst nur indische Staatsbirgerinnen unterhalb der Armutsgrenze. Staatliche
Gesundheitszentren bilden die Basis des 6ffentlichen Gesundheitswesens. Dies sind meist Ein-Mann-Kliniken, die auch
kleine Operationen anbieten. Diese Zentren sind grundsatzlich in der Nahe aller Dérfer zu finden. Insgesamt gibt es
mehr als 25.500 solcher Kliniken in Indien, von denen 15.700 von nur einem Arzt betrieben werden. Einige Zentren
besitzen spezielle Schwerpunkte, darunter Programme zu Kinder-Schutzimpfungen, Seuchenbekampfung, Verhitung,
Schwangerschaft und bestimmte Notfalle (BAMF 3.9.2018).

Ebenfalls gibt es Gemeindegesundheitszentren und spezialisierte Kliniken. Diese sind fur alle moglichen generellen
Gesundheitsfragen ausgestattet und bilden die Basis des Gesundheitswesens in stadtischen Gegenden. Sie werden
von der Regierung betrieben und nehmen auf Empfehlung der Ersteinrichtungen Patienten auf. Jede dieser
Einrichtungen ist fir 120.000 Menschen aus stadtischen bzw. 80.000 Patienten aus abgeschiedenen Orten zustandig.
FUr weitere Behandlungen kénnen Patienten von den Gemeindegesundheitszentren zu Allg

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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