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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Jérg C. BINDER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX (alias XXXX ), geb. am XXXX (alias XXXX ), StA. Afghanistan, vertreten durch die BBU-GmbH, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 11.09.2017, ZI. XXXX , nach o&ffentlicher mundlicher
Verhandlung am XXXX 2021, zu Recht:

A)
I. Die Beschwerde gegen Spruchpunkte I. des angefochtenen Bescheides wird als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides stattgegeben und XXXX gemald § 8
Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan
zuerkannt und ihm gemaR & 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 28.07.2022 erteilt.

Il. Die Spruchpunkte Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text
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Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer, ein afghanischer Staatsangehdériger, stellte am XXXX 2016 einen Antrag auf internationalen
Schutz.

2. AmXXXX 2016 wurde der Beschwerdefuhrer durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes befragt.
Zusammengefasst gab er an, dass er XXXX heil3e, ledig und in Konar am XXXX geboren worden sei. Er sei sunnitischer
Moslem und gehdre der Volksgruppe der Paschtunen an. Befragt zu seinem Fluchtgrund gab der Beschwerdefihrer
an, dass sein Vater in der Region Probleme gehabt habe, weshalb er nach Pakistan gegangen sei, wo ihn die nicht
naher genannten Verfolger aber auch gefunden hatten. Ob es die Taliban gewesen seien, wisse er nicht.

3. Am 15.09.2016 wurde dem BFA anlasslich der Altersfeststellung des Beschwerdefiihrers, das diesbezugliche
medizinische Sachverstandigengutachten Ubermittelt. Aus diesem geht unter anderem hervor, dass das
spatestmogliche fiktive Geburtsdatum des Beschwerdeflihrers der XXXX sei.

4. Die Einvernahme vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) fand am XXXX 2017 statt. Zusammengefasst
gab der Beschwerdefuhrer an, dass er aus der Provinz Kunar, Distrikt XXXX , Dorf XXXX stamme. Mit ungefahr drei oder
vier Jahren sei er mit seiner Familie sowie seinem Onkel vaterlicherseits nach Pakistan geflichtet. Er sei dort acht Jahre
in der Schule gewesen und habe diese auch abgeschlossen, fir funf Jahre habe er auch Koranunterricht bekommen.
Danach habe er ca. dreieinhalb Jahre im Gemuse- und Obstgeschaft seines Vaters gearbeitet. Der Beschwerdeflhrer

legte zwei Empfehlungsschreiben sowie eine Teilnahmebestatigung flr einen Deutschkurs vor.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt gab der Beschwerdeflhrer an, dass urspringlich sein GroRBvater ein Grundstuck einer
Person namens XXXX und seinen Brudern Uberlassen habe, welche allerdings einen Teil der Ernte der Familie des
Beschwerdefihrers weitergegeben hatten. Die Séhne von XXXX hétten sich dann geweigert einen Teil der Ernte
weiterzugeben, woraufhin sein Onkel vaterlicherseits und sein Vater zu zwei Versammlungen im Dorf gekommen
seien. Nach der Versammlung sei es zu einer Auseinandersetzung gekommen, in deren Verlauf der Onkel des
Beschwerdefiihrers einen der S6hne geschlagen habe und dieser dann zu Tode gekommen sei. Aus Angst vor Rache
sei die Familie des Beschwerdeflhrers zunachst nach XXXX geflohen. Aus dem Heimatdorf habe man dann erfahren,
dass die Taliban nach ihnen gefragt hatten, denn die S6hne XXXX stiinden den Taliban nahe, weshalb die Familie nach
Pakistan geflohen sei. Sein Vater und sein Onkel (vaterlicherseits in weiterer Folge vs) hatten dann das Grundstlick
weiterverkauft. Als die Feinde davon erfahren hatten, hatten sie den Onkel (vs) des Beschwerdeflihrers in Pakistan
getdtet, zudem hatten sie zwischen 2013 und 2014 die Cousins des Beschwerdeflhrers nach dem Aufenthalt seiner
Familie befragt. Der Sohn seines Onkels sei darUber hinaus im Jahr 2014 von den Taliban entfuhrt worden. Der
Beschwerdefiihrer sei selber im August 2015 von drei Personen auf seinen Vater angesprochen worden, diese hatten
sodann versucht den Beschwerdefiihrer unter Anwendung von physischer Gewalt zum Mitkommen zu zwingen, der
Beschwerdeflhrer habe sich aber 16sen kénnen und sei weggelaufen. Kurz danach sei sein Vater von den
pakistanischen Behoérden aufgegriffen und zur Rickkehr nach Afghanistan aufgefordert worden. Der Vater habe dann
beschlossen, dass der Beschwerdefiihrer die Flucht nach Europa antreten solle, da die ,Feinde” mit den Taliban
zusammen seien und es sohin fur den Beschwerdeflhrer gefahrlich sei.

5. Mit Bescheid vom 11.09.2017 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers bezlglich des Status eines Asylberechtigten
(Spruchpunkt 1) sowie hinsichtlich des Status eines subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Es
wurde dem Beschwerdeflhrer kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden erteilt und gegen diesen
eine Rickkehrentscheidung erlassen. Weiters wurde festgestellt, dass eine Abschiebung nach Afghanistan zulassig sei
(Spruchpunkt I11.). Es wurde dem Beschwerdeflhrer eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung gewahrt (Spruchpunkt IV.).

Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass im Falle des Beschwerdefiihrers keine Gefdhrdungslage in Bezug
auf Afghanistan vorliege. Aufgrund seiner vagen, widersprichlichen und nicht plausiblen Aussagen, sei es fur die
belangte Behdrde unmaoglich, ihm in Bezug auf seine Fluchtgeschichte Glauben zu schenken. Es bestehe zudem fur ihn
eine taugliche innerstaatliche Fluchtalternative.

5. Am 25.09.2017 erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde. Begriindet wurde diese damit, dass die



belangte Behdrde in Bezug auf die Ermittlung der Sachlage bezlglich der Frage des Vorliegens asylrelevanter
Verfolgung, als auch bezlglich der Frage des Refoulementschutzes nicht mit der gebotenen Genauigkeit und Sorgfalt
vorgegangen sei. Die Sachlage sei nicht ausreichend erhoben worden und in der Bescheidbegrindung habe sich die
belangte Behdérde nur sehr mangelhaft mit den Angaben und den individuellen Umstanden des Beschwerdefiihrers
auseinandergesetzt. Aufgrund der dargelegten Verfahrensmangel sei es dem BFA verwehrt geblieben, eine richtige
rechtliche Beurteilung zu beziehen.

6. Am 02.10.2017 wurde die gegenstandliche Beschwerde und der bezughabende Verwaltungsakt dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.

7. Am XXXX 2021 fuhrte der am Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung berufene Richter eine o6ffentliche
mundliche Verhandlung durch. Da der Rechtsvertreter des Beschwerdefihrers krankheitsbedingt an der Verhandlung
nicht teilnehmen konnte der Beschwerdeflhrer angab, nicht unvertreten an der mundlichen Verhandlung teilnehmen
zu wollen und unter einem noch diverse Integrationsunterlagen vorlegte, vertagte der zur Entscheidung berufene
Richter die Verhandlung auf unbestimmte Zeit.

8. Am 19.04.2021 erstattete der Beschwerdeflhrer eine Stellungnahme, in der er im Wesentlichen ausfuhrte, dass im
Lichte der aktuellen Judikatur des VfGH dem Beschwerdeflhrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten zu erteilen
sei. Demgemal missen bei Rickkehrern, die entweder auBerhalb von Afghanistan geboren oder sehr lange Zeit
auBerhalb Afghanistans gelebt haben, aulRergewdhnliche Umstande im Sinne der EASO-Richtlinienvorliegen, wodurch
es der Person dennoch moglich sein kdnnte, nach Afghanistan zurlckzukehren, ohne dass sie in ihren
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten gem. Art. 2 und 3 EMRK verletzt wird. Unter Bericksichtigung der
EASO-Guidelines und der dort genannten Kriterien in Zusammenschau mit den persdnlichen Umstanden des
Beschwerdefliihrers konne im Gebiet der innerstaatlichen Fluchtalternative (in Kabul, Herat oder Mazar-e Sharif) nicht
davon ausgegangen werden, dass es dem BF moglich ware, nach allfélligen anfanglichen Schwierigkeiten Ful3 zu fassen
und dort ein Leben ohne unbillige Harten zu flhren, wie es auch andere Landsleute fihren kénnen. Es kdnne daher
nicht mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass der BF im Fall einer Riuckkehr nach
Afghanistan in keine existenzbedrohende bzw. wirtschaftlich ausweglose Lage geraten wirde und damit einer realen
Gefahr im Sinne des Art 3 EMRK ausgesetzt ware. Zudem wirden im Rahmen einer Gesamtbetrachtung die privaten
Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich und an der Fortfiihrung seines bestehenden Privatlebens
in Osterreich die 6ffentlichen Interessen an der Aufenthaltsbeendigung zugunsten eines geordneten Fremdenwesens
Gberwiegen. Insofern habe er auch bereits mit der Absolvierung des OSD-Zertifikates A2 das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemal § 9 IntG erflllt und sei ihm daher in eventu eine Aufenthaltsberechtigung plus zu
erteilen. Des Weiteren legte er einen Versicherungsdatenauszug und eine Teilnahmebestatigung der OIF Priifung B1
VOor.

9. Am XXXX 2021 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht neuerlich eine &ffentliche mindliche Verhandlung im
Beisein des Beschwerdeflhrers, seiner Rechtsvertreterin und einer Dolmetscherin fir die Sprache Paschtu statt, in
welcher der Beschwerdeflhrer ausfuhrlich zu seinen Fluchtgriinden befragt und ihm Gelegenheit gegeben wurde,
diese umfassend darzulegen. Dabei wurde seitens des Beschwerdeflhrers ein Konvolut an Integrationsunterlagen
vorgelegt. Weiters brachte der erkennende Richter das Landerinformationsblatt zu Afghanistan vom Marz 2021, die
UNHCR-Richtlinien vom 30.08.2018 und die EASO Country Guidance 2020 in das gegenstandliche Verfahren ein. Fur
eine allfallige schriftliche Stellungnahme wurde eine Frist von zwei Wochen eingerdumt.

10. Am 16.06.2021 legte der Beschwerdeflihrer einen Arbeitsvorvertrag vor.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht auf Grundlage der Einvernahme des Beschwerdeflihrers durch Organe
des offentlichen Sicherheitsdienstes sowie durch ein Organ des BFA, dessen Angaben in der mindlichen Verhandlung
vor dem zur Entscheidung berufenen Richter sowie der Einsichtnahme in den Bezug habenden Verwaltungsakt, das
Zentrale Melderegister, das Fremdeninformationssystem, das Strafregister sowie das Grundversorgungs-
Informationssystem fest. Aus den diesbezlgliche Angaben und Informationen werden folgende Feststellungen
getroffen und der Entscheidung zu Grunde gelegt:



1.1.  Zum Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflhrer stellte am XXXX 2016 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Mit dem im
Spruch bezeichneten Bescheid wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz
vollinhaltlich ab und es wurde ihm kein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden erteilt. Es wurde eine
Ruckkehrentscheidung gegen den Beschwerdefihrer erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung nach Afghanistan
zulassig sei. Die Frist fur eine freiwillige Ausreise wurde mit zwei Wochen festgesetzt. Gegen diesen Bescheid erhob der
Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde, woraufhin vor dem Bundesverwaltungsgericht am XXXX 2021 eine
offentliche mundliche Verhandlung durchgefihrt wurde, in welcher der Beschwerdefihrer ausfuhrlich zu seinen

Fluchtgrinden befragt und ihm Gelegenheit gegeben wurde, diese umfassend darzulegen.
1.2.  Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der volljahrige Beschwerdefiihrer ist afghanischer Staatsangehériger, tragt den im Spruch angefiihrten Namen und
fahrt das dort angegebene Geburtsdatum. Er gehort der Volksgruppe der Paschtunen an und bekennt sich zum
sunnitischen Islam. Seine Muttersprache ist Paschtu, er spricht auch ein wenig Urdu sowie Englisch. Der

Beschwerdefihrer ist ledig und kinderlos.

Der Beschwerdeflhrer stammt aus dem Dorf XXXX , Distrikt XXXX , Provinz Kunar. Mit ca. drei Jahren Ubersiedelte er
mit seiner Familie nach Pakistan. Dort besuchte er acht Jahre die Schule, nebenbei ging er auch fir funf Jahre in eine
Koranschule. Des Weiteren arbeitete er ca. dreieinhalb Jahre im Gemuse- und Obstladen seines Vaters. Er wuchs in

Pakistan im Verband seiner afghanischen Familie auf.

Zum Zeitpunkt seiner Ausreise nach Europa befanden sich seine Eltern noch in Pakistan. Als der Beschwerdeftihrer im
Iran mit seinen Eltern telefonierte, gaben diese an, nach Afghanistan zurlckzukehren. Seither hat der

Beschwerdefihrer keinen Kontakt zu seinen Eltern. Inm ist der derzeitige Aufenthaltsort seiner Eltern nicht bekannt.

In Afghanistan leben nach Angaben des Beschwerdefihrers noch drei Tanten mutterlicherseits in der Provinz Kunar
sowie ein Onkel (der Halbbruder seines Vaters) in XXXX . Der Beschwerdefuhrer hat zu diesen Familienangehérigen

keinen Kontakt.

Der Beschwerdefiihrer ist strafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer leidet an keinen gesundheitlichen Einschrankungen.
1.3.  Zu den Fluchtgriinden des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefiihrer wird nicht aufgrund von Grundstucksstreitigkeiten seines Vaters und seines Onkels
(vaterlicherseits) von den Taliban oder anderen Personen verfolgt. Der Beschwerdefihrer war in dieser Hinsicht auch

keinen Verfolgungshandlungen ausgesetzt.

Bei einer Rickkehr nach Afghanistan droht dem Beschwerdefihrer individuell und konkret weder Lebensgefahr noch

ein Eingriff in seine korperliche Integritat durch Mitglieder der Taliban oder durch andere Personen.
1.4. Zu einer moglichen Rickkehr des Beschwerdefiihrers in den Herkunftsstaat:

Dem Beschwerdefuhrer konnte bei einer Rickkehr in seine Herkunftsprovinz Kunar aufgrund der dort herrschenden

allgemeinen schlechten Sicherheitslage ein Eingriff in seine kérperliche Unversehrtheit drohen.

Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative in Afghanistan steht dem Beschwerdefihrer nicht zur Verfligung.
Eine Ruckkehr bzw. (Neu-)Ansiedelung in Afghanistan ist dem BeschwerdefUhrer aufgrund seiner individuellen
Umstande in Zusammenschau mit der COVID-19 Pandemie bedingten wirtschaftlichen Situation und den damit

verbundenen Einschrankungen in den Stadten Mazar-e Sharif und Herat aktuell nicht zumutbar.

Im Falle einer Ruckkehr kénnte der Beschwerdefiihrer zu Beginn nur Gelegenheits- oder Hilfsarbeiten annehmen.
Durch die COVID-19 bedingte Situation in Mazar-e Sharif oder Herat ist es gerade zum nunmehrigen Zeitpunkt

besonders schwierig Arbeit oder eine Unterkunft zu finden.

Aufgrund der vorgangigen Ausfuhrungen zu den individuellen Umstanden des Beschwerdefihrers kann nicht davon
ausgegangen werden, dass es diesem moglich ist, nach allfdlligen anfanglichen Schwierigkeiten in Afghanistan

besonders bei einer Neuansiedelung in den Stadten Mazar-e Sharif oder Herat Ful zu fassen und ein Leben ohne



unbillige Harte zu fuhren, wie dies anderen Landsleuten mdglich ist. Bei einer Ansiedelung ebendort liefe der
Beschwerdefiihrer Gefahr, grundlegende und notwendige Lebensbedtrfnisse, wie Nahrung, Kleidung sowie
Unterkunft, nicht befriedigen zu kdnnen und in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten.

1.5.  Zur Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefuhrers:

Aus dem Landerinformationsblatt fir Afghanistan (Stand 31.03.2021) wird auszugsweise, soweit gegenstandlich
malgeblich, wie folgt angeflhrt:

1.5.1. Sicherheitslage

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.3.2020). Die afghanische Regierung behalt die
Kontrolle Uber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile der wichtigsten
Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren bedroht sind. Seit
Februar 2020 haben die Taliban ein hohes MaRR an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National Defense Security Forces)
aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen, welche in der Nahe von
Provinzhauptstadten stationiert sind - wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefahrden. Unabhangig
davon begann IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hochburg in der Provinz Nangarhar im
November 2019) Terroranschlage gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzufiihren (USDOD 1.7.2020). Die
Zahl der Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach im Jahr 2020 dem Niveau der
Frahjahrsoffensiven der vergangenen Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA
16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020).

Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der Prasidentschaftswahlen, regionale politische
Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem Iran, Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen,
Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem Combined Security Transition Command-
Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fir die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum
wvielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der letzten zwei Jahrzehnte” gemacht (SIGAR 30.7.2020).

Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer ,strategischen Pattsituation”, die nur durch
Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban geldst werden kann (SIGAR 30.1.2020). Die
afghanische Regierung fiihrte zum ersten Mal persdnliche Gesprache mit den Taliban, inhaltlich wurde Uber den
Austausch tausender Gefangener verhandelt (BBC 1.4.2020). Diese Gesprache sind ein erster Schritt Richtung inner-
afghanischer Verhandlungen, welche Teil eines zwischen Taliban und US-Amerikanern unterzeichneten Abkommens
sind (TD 2.4.2020). Die Gesprache fanden vor dem Hintergrund anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 1.4.2020; vgl.
HRW 13.1.2021), was den afghanischen Friedensprozess gefahrden kénnte (SIGAR 30.1.2021).

Die Sicherheitslage im Jahr 2020

Vom 1.1.2020 bis zum 31.12.2020 verzeichnete UNAMA die niedrigste Zahl ziviler Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021).Laut
AAN (Afghanistan Analysts Network) war 2020 in Afghanistan genauso gewalttatig wie 2019, trotz des
Friedensprozesses und der COVID-19-Pandemie. Seit dem Abkommen zwischen den Taliban und den USA vom 29.
Februar haben sich jedoch die Muster und die Art der Gewalt verandert. Das US-Militar spielt jetzt nur noch eine
minimale direkte Rolle in dem Konflikt, so dass es sich fast ausschlieBlich um einen afghanischen Krieg handelt, in dem
sich Landsleute gegenseitig bekampfen, wenn auch mit erheblicher ausléandischer Unterstiitzung fir beide Seiten. Seit
der Vereinbarung vom 29.2.2020 haben die Taliban und die afghanische Regierung ihre Aktionen eher
heruntergespielt als Gbertrieben, und die USA haben die Veréffentlichung von Daten zu Luftangriffen eingestellt (AAN
16.8.2020).

Die Taliban starteten wie Ublich eine Fruhjahrsoffensive, wenn auch unangekindigt, und verursachten in den ersten
sechs Monaten des Jahres 2020 43 Prozent aller zivilen Opfer, ein groRBerer Anteil als 2019 und auch mehr in absoluten
Zahlen (AAN 16.8.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die Talibanattacken im Juni 2020
deutlich zu. Gemafld NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im zweiten Quartal 2020 um fast
60% gegeniber dem ersten Quartal und um 18% gegenlber dem zweiten Quartal des Vorjahres zu (SIGAR 30.7.2020).
Wahrend im Jahr 2020 Angriffe der Taliban auf groRBere Stadte und Luftangriffe der US-Streitkrafte zurlckgingen,
wurden von den Taliban durch improvisierte Sprengsatze (IEDs) eine grof3e Zahl von Zivilisten getétet, ebenso wie



durch Luftangriffe der afghanischen Regierung. Entfihrungen und gezielte Toétungen von Politikern,
Regierungsmitarbeitern und anderen Zivilisten, viele davon durch die Taliban, nahmen zu (HRW 13.1.2021; vgl. AAN
16.8.2020).

In der zweiten Jahreshalfte 2020 nahmen insbesondere die gezielten Tétungen von Personen des 6ffentlichen Lebens
(Journalisten, Menschenrechtler usw.) zu. Personen, die offen fur ein modernes und liberales Afghanistan einstehen,
werden derzeit landesweit vermehrt Opfer von gezielten Attentaten (AA 14.1.2021, vgl. AIHRC 28.1.2021).

Obwohl sich die territoriale Kontrolle kaum verandert hat, scheint es eine geografische Verschiebung gegeben zu
haben, mit mehr Gewalt im Norden und Westen und weniger in einigen sudlichen Provinzen, wie Helmand (AAN
16.8.2020).

Zivile Opfer

Vom 1.1.2020 bis zum 31.12.2020 dokumentierte UNAMA 8.820 zivile Opfer (3.035 Getdtete und 5.785 Verletzte),
wahrend AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) flir das gesamte Jahr 2020 insgesamt 8.500
zivile Opfer registrierte, darunter 2.958 Tote und 5.542 Verletzte. Das ist ein Ruckgang um 15% (21% laut AIHRC)
gegenuUber der Zahl der zivilen Opfer im Jahr 2019 (UNAMA2.2021; vgl. AIHRC 28.1.2021) und die geringste Zahl ziviler
Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021).

Nach dem Abkommen zwischen den USA und den Taliban dokumentierte UNAMA einen Ruckgang der Opfer unter der
Zivilbevdlkerung bei grol angelegten Angriffen in stadtischen Zentren durch regierungsfeindliche Elemente,
insbesondere die Taliban, und bei Luftangriffen durch internationale Streitkrafte. Dies wurde jedoch teilweise durch
einen Anstieg der Opfer unter der Zivilbevolkerung durch gezielte Tétungen von regierungsfeindlichen Elementen,
durch Druck- platten-IEDs der Taliban und durch Luftangriffe der afghanischen Luftwaffe sowie durch ein weiterhin
hohes MaR3 an Schaden fur die Zivilbevolkerung bei Bodenkampfen ausgeglichen (UNAMA 2.2021).

Die Ergebnisse des AIHRC zeigen, dass Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte,
einflussreiche Personlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger das haufigste
Ziel von gezielten Angriffe waren. Im Jahr 2020 verursachten gezielte Angriffe 2.250 zivile Opfer, darunter 1.078 Tote
und 1.172 Verletzte. Diese Zahl macht 26% aller zivilen Todesopfer im Jahr 2020 aus (AIHRC 28.1.2021).

Die von den Konfliktparteien eingesetzten Methoden, die die meisten zivilen Opfer verursacht haben, sind in der
jeweiligen Reihenfolge folgende: IEDs und StraBenminen, gezielte Totungen, Raketenbeschuss, komplexe
Selbstmordanschlage, Bodenkampfe und Luftangriffe (AIHRC 28.1.2021).

[...]

Wahrend des gesamten Jahres 2020 dokumentierte UNAMA Schwankungen in der Zahl der zivilen Opfer parallel zu den
sich entwickelnden politischen Ereignissen. Die ,Woche der Gewaltreduzierung” vor der Unterzeichnung des
Abkommens zwischen den Vereinigten Staaten und den Taliban in Doha am 29.2.2020 zeigte, dass die Konfliktparteien
die Macht haben, Schaden an der Zivilbevélkerung zu verhindern und zu begrenzen, wenn sie sich dazu entschlieBen,
dies zu tun. Ab Marz wuchs dann die Besorgnis Uber ein steigendes Mal} an Gewalt, da UNAMA zu Beginn des
Ausbruchs der COVID-19-Pandemie eine steigende Zahl von zivilen Opfern und Angriffen auf Gesundheitspersonal und
-einrichtungen dokumentierte. Regierungsfeindliche Elemente verursachten mit 62% weiterhin die Mehrzahl der zivilen
Opfer im Jahr 2020. Wahrend UNAMA weniger zivile Opfer dem Islamischen Staat im Irak und in der Levante - Provinz
Chorasan (ISIL-KP, ISKP) und den Taliban zuschrieb, hat sich die Zahl der zivilen Opfer, die durch nicht naher
bestimmte regierungsfeindliche Elemente verursacht wurden (diejenigen, die UNAMA keiner bestimmten
regierungsfeindlichen Gruppe zuordnen konnte), im Vergleich zum Vorjahr mehr als verdoppelt (UNAMA 2.2021; vgl.
AAN 16.8.2020). Pro-Regierungskrafte verursachten ein Viertel der getdteten und verletzten Zivilisten im Jahr 2020
(UNAMA 2.2021; vgl. HRW 13.1.2021). Nach den Erkenntnissen der AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights
Commission) sind von allen zivilen Opfern in Afghanistan im Jahr 2020 die Taliban fir 53 % verantwortlich,
regierungsnahe und verblndete internationale Krafte fir 15 % und ISKP (ISIS) fur funf Prozent. Bei 25 % der zivilen
Opfer sind die Tater unbekannt und 2 % der zivilen Opfer wurden durch pakistanischen Raketenbeschuss in Kunar,
Chost, Paktika und Kandahar verursacht (AIHRC 28.1.2021).

High-Profile Angriffe (HPAs)

Sowohl in den ersten funf Monaten 2019, als auch im letzten Halbjahr 2019 fuhrten Aufstandische, Taliban und andere



militante Gruppierungen, insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschlage auf hochrangige Ziele aus, um
die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 1.7.2020). Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten
anderthalb Jahren stetig zurtickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 1.6.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17) (USDOD 12.2019), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019). Angriffe auf
hochrangige Ziele setzen sich im Jahr 2021 fort (BAMF 18.1.2021).

Offentlichkeitswirksame Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente setzten sich fort. Der GroRteil der Anschlige
richtet sich gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein komplexer Angriff der Taliban auf
den Militérflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in der Provinz Nangarhar zu einer
sogenannten ‘green-on-blue-attack’: der Angreifer trug die Uniform der afghanischen Nationalarmee und erdffnete das
Feuer auf internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat der afghanischen Nationalarmee
getdtet. Zu einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militarakademie kam es ebenso im Februar in der Stadt
Kabul; bei diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getdtet und mehr als zehn verwundet (UNGASC
17.3.2020). Dieser GroRRangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen Hauptstadt (DS 11.2.2020;
vgl. UNGASC 17.3.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes Mal3 an Gewalt gegen dieANDSF aufrechterhalten,
vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte - wahrscheinlich um das US-
Taliban-Abkommen nicht zu gefdhrden (USDOD 1.7.2020). Die Taliban setzten auBerdem bei Selbstmordanschlagen
gegen Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh an Fahrzeugen befestigte
improvisierte Sprengkorper (SVBIEDs) ein (UNGASC 17.3.2020).

Regierungsfeindliche Gruppierungen

In Afghanistan sind unterschiedliche regierungsfeindliche Gruppierungen aktiv - insbesondere die Grenzregion zu
Pakistan bleibt eine Zufluchtsstatte fur unterschiedliche Gruppierungen, wie Taliban, Islamischer Staat, al-Qaida,
Haqggani-Netzwerk, Lashkar-e Tayyiba, Tehrik-e Taliban Pakistan, sowie Islamic Movement of Uzbekistan (USDOD
12.2019; vgl. CRS 12.2.2019) und stellt nicht nur fur die beiden Lander eine Sicherheitsherausforderung dar, sondern
eine Bedrohung fiir die gesamte regionale Sicherheit und Stabilitat (USDOD 12.2019).

Taliban

Die Taliban positionieren sich selbst als Schattenregierung Afghanistans, und ihre Kommissionen und
Fihrungsgremien entsprechen den Verwaltungsamtern und -pflichten einer typischen Regierung (EASO 8.2020¢; vgl.
NYT 26.5.2020). Die Taliban sind zu einer organisierten politischen Bewegung geworden, die in weiten Teilen
Afghanistans eine Parallelverwaltung betreibt (EASO 8.2020c; vgl. USIP 11.2019) und haben sich zu einem lokalen
Regierungsakteur im Land entwickelt, indem sie Territorium halten und damit eine gewisse Verantwortung fur das
Wohlergehen der lokalen Gemeinschaften Ubernehmen (EASO 8.2020c; vgl. USIP 4.2020). Was militarische
Operationen betrifft, so handelt es sich um einen vernetzten Aufstand mit einer starken Fihrung an der Spitze und
dezentralisierten lokalen Befehlshabern, die Ressourcen auf Distriktebene mobilisieren kdnnen (EASO 8.2020c; vgl.
NYT 26.5.2020).

Das wichtigste offizielle politische Buro der Taliban befindet sich in Katar (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020). Der
derzeitige Taliban-Fuhrer ist nach wie vor Haibatullah Akhundzada (REU 17.8.2019; vgl. EASO 8.2020c¢, UNSC 27.5.2020,
AnA 28.7.2020) - Stellvertreter sind der Erste Stellvertreter Sirajuddin Jalaluddin Haqggani (Leiter des Haqqani-
Netzwerks) und zwei weitere: Mullah Mohammad Yagoob [Mullah Mohammad Yaqub Omari] (EASO 8.2020c; vgl. FP
9.6.2020) und Mullah Abdul Ghani Baradar Abdul Ahmad Turk (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020).

Mitte Juni 2020 berichtete das Magazin Foreign Policy, dass Akhundzada und Jalaluddin Haqqgani und andere
hochrangige Taliban-Fihrer sich mit dem COVID-19-Virus angesteckt hatten und dass einige von ihnen moglicherweise
sogar gestorben seien sowie dass Mullah Mohammad Yaqgoob Taliban- und Haggani-Operationen leiten wirde. Die
Taliban dementierten diese Berichte (EASO 8.2020c; vgl. FP 9.6.2020, RFE/RL 2.6.2020).

Die Taliban bezeichnen sich selbst als das Islamische Emirat Afghanistan (VOJ o0.D.). Die Regierungsstruktur und das
militdrische Kommando sind in der Layha, einem Verhaltenskodex der Taliban, definiert (AAN 4.7.2011), welche zuletzt
2010 veroffentlicht wurde (AAN 6.12.2018). Die Taliban sind keine monolithische Organisation (NZZ 20.4.2020); nur
allzu oft werden die Taliban als eine homogene Einheit angesehen, wahrend diese aber eine lose Zusammenballung



lokaler Stammesfuhrer, unabhdngiger Warlords sowie abgekoppelter und abgeschotteter Zellen sind (BR 5.3.2020).
Wahrend der US-Taliban-Verhandlungen war die Fihrung der Taliban in der Lage, die Einheit innerhalb der Basis
aufrechtzuerhalten, obwohl sich Spaltungen wegen des Abbruchs der Beziehungen zu Al-Qaida vertieft haben (EASO
8.2020¢; vgl. UNSC 27.5.2020). Seit Mai 2020 ist eine neue Splittergruppe von hochrangigen Taliban-Dissidenten
entstanden, die als Hizb-e Vulayet Islami oder Hezb-e Walayat-e Islami (Islamische Gouverneurspartei oder Islamische
Vormundschaftspartei) bekannt ist (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020). Die Gruppe ist gegen den US-Taliban-Vertrag
und hat Verbindungen in den Iran (EASO 8.2020c; vgl. RFE/RL 9.6.2020). Eine gespaltene Fuhrung bei der Umsetzung
des US-Taliban-Abkommens und Machtkampfe innerhalb der Organisation kénnten den mdoglichen Friedensprozess
beeintrachtigen (EASO 8.2020c¢; vgl. FP 9.6.2020).

Ein Bericht Uber die Rekrutierungspraxis der Taliban teilt die Taliban-Kdmpfer in zwei Kategorien: professionelle
Vollzeitkampfer, die oft in den Madrassen rekrutiert werden, und Teilzeit-Kampfer vor Ort, die gegenlber einem
lokalen Kommandanten loyal und in die lokale Gesellschaft eingebettet sind (LI 29.6.2017).

Die Taliban rekrutieren in der Regel junge Manner aus landlichen Gemeinden, die arbeitslos sind, eine Ausbildung in
Koranschulen absolviert haben und ethnische Paschtunen sind (EASO 8.2020c¢; vgl. Osman 1.6.2020). Schatzungen der
aktiven Kampfer der Taliban reichen von 40.000 bis 80.000 (EASO 8.2020c¢; vgl. NYT 12.9.2019) oder 55.000 bis 85.000,
wobei diese Zahl durch zusatzliche Vermittler und Nicht-Kampfer auf bis zu 100.000 ansteigt (EASO 8.2020c; vgl. NYT
26.5.2020, UNSC 27.5.2020). Obwohl die Mehrheit der Taliban immer noch Paschtunen sind, gibt es eine wachsende
Minderheit an Tadschiken, Usbeken, Belutschen und sogar mehreren hundert Hazara (einschlieBlich Schiiten)
innerhalb der Taliban (LI 23.8.2017). In einigen nordlichen Gebieten sollen die Taliban bereits Uberwiegend Nicht-
Paschtunen sein, da sie innerhalb der lokalen Bevolkerung rekrutieren (LI 23.8.2017).

Die Taliban betreiben Trainingslager in Afghanistan. Seit Ende 2014 wurden 20 davon o6ffentlich zur Schau gestellt. Das
Khalid bin Walid-Camp soll zwdlf Ableger in acht Provinzen haben (Helmand, Kandahar, Ghazni, Ghor, Sar-e Pul,
Faryab, Farah und Maidan Wardak). 300 Militartrainer und Gelehrte sind dort tatig und es soll méglich sein, in diesem
Camp bis zu 2.000 Rekruten auf einmal auszubilden (LWJ 14.8.2019).

Nach Erkenntnissen von AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) sind die durch Taliban-Angriffe
verursachten zivilen Opfer im Jahr 2020 im Vergleich zu 2019 um 40 Prozent zurtckgegangen. Der Hauptgrund fur
diesen Riickgang kénnte sein, dass keine komplexen und Selbstmordattentate in den groRen Stadten des Landes
durchgefihrt werden. Im Jahr 2020 wurden in Afghanistan insgesamt 4.567 Zivilisten durch Taliban-Angriffe getotet
oder verletzt, wahrend im gleichen Zeitraum 2019 die Gesamtzahl der durch Taliban-Angriffe verursachten zivilen
Opfer bei 7.727 lag (AIHRC 28.1.2021).

Haqggani-Netzwerk

Das formell 1996 gegriindete Haqgani-Netzwerk ist eine teilautonome Organisation (ASP 1.9.2020), Bestandteil der
Taliban und Verbundeter von al-Qaida (CRS 12.2.2019; vgl. EASO 8.2020c, UNSC 27.5.2020). Es verflgt Uber Kontakte
zum IS/ISKP (EASO 8.2020c¢; vgl RA KBL 12.10.2020). Das Netzwerk ist nach seinem Grinder Jalaluddin Haggani benannt
(CRS 12.02.2019), einem fuhrenden Mitglieddes antisowjetischen Jihad (1979-1989) und einer wichtigen Taliban-Figur;
sein Tod wurde von den Taliban im September 2018 verlautbart. Der derzeitige Leiter ist sein Sohn Serajuddin Haggani
[auch Sirajuddin Hagqgani] (EASO 8.2020c; cf. UNSC 27.5.2020)

Als von den US-Truppen und der afghanischen Armee als ,todlichste und ausgefeilteste Aufstandischengruppe in
Afghanistan” (ASP 1.9.2020) bzw. ,gefahrlichster” Arm der Taliban bezeichnet, hat das Haqqani-Netzwerk seit Jahren
Angriffe in den stadtischen Bereichen ausgefuhrt (NYT 20.8.2019 und wird flr einige der todlichsten Angriffe in
Afghanistan verantwortlich gemacht (CRS 12.2.2019). Das Netzwerk ist vor allem in den stdlichen und 6stlichen Teilen
des Landes und in den Provinzen Paktika, Helmand, Kandahar und Khost (RA KBL 12.10.2020; vgl. EASO 8.2020 sowie
in Paktia und Teilen Ghaznis aktiv (ASP 1.9.2020; vgl. TD 31.12.2019).

Die afghanische Regierung entliel3 drei fuhrende Mitglieder des Netzwerks im Zuge des Gefangenenaustausch im
November 2019 (RA KBL 12.10.2020; vgl. NYT 19.11.2019, BBC 19.11.2019).

Islamischer Staat (1S/ISIS/ISIL/Daesh), Islamischer Staat Khorasan Provinz (ISKP)

Erste Berichte Uber den Islamischen Staat (IS, auch ISIS, ISIL oder Daesh genannt) in Afghanistan gehen auf den
Sommer 2014 zurlck (AAN 17.11.2014; vgl. LWJ 5.3.2015). Der IS in Afghanistan bezeichnet sich selbst als Khorasan-



Zweig des IS (ISKP). Zu den Kommandanten gehdrten zundchst oft unzufriedene afghanische und pakistanische
Taliban (AAN 1.8.2017; vgl. LWJ 4.12.2017). Schatzungen zur Starke des ISKP variieren zwischen 2.500 und 4.000
Kampfern (UNSC 13.6.2019) bzw. 4.000 und 5.000 Kampfern (EASO 8.2020c). Nach US-Angaben vom Frihjahr 2019 ist
ihre Zahl auf 5.000 gestiegen. Auch soll der Islamische Staat vom zahlenmaRigen Anstieg der Kdmpfer in Pakistan und
Usbekistan sowie von aus Syrien geflohenen Kdmpfern profitieren (VOA 21.5.2019).

Der ISKP geriet in dessen Hochburgen in Ostafghanistan nachhaltig unter Druck (UNGASC 17.3.2020; vgl. RA KBL
12.10.2020), da sich jahrelang die Militdroffensiven der US-amerikanischen und afghanischen Streitkrafte auf diese
konzentrierten. Auch die Taliban intensivierten in jungster Zeit ihre Angriffe gegen den ISKP in dieser Region (SIGAR
30.1.2020). So sollen 5.000 Talibankampfer aus der Provinz Kandahar gekommen sein, um den ISKP in Nangarhar zu
bekdmpfen (DW 26.2.2020; vgl. MT 27.2.2020). Im November 2019 ist die wichtigste Hochburg des islamischen Staates
in Ostafghanistan zusammengebrochen (NYT 2.12.2019; vgl. SIGAR 30.1.2020 wobei Uber 1.400 Kampfer und
Anhanger des ISKP, darunter auch Frauen und Kinder, kapitulierten (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020, UNGASC
17.3.2020). Der islamische Staat soll jedoch weiterhin in den westlichen Gebieten der Provinz Kunar prasent sein
(UNGASC 17.3.2020). Die landesweite Mannstarke des ISKP hat sich seit Anfang 2019 von 3.000 Kdmpfern auf zwischen
200 (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020) und 300 Kampfer reduziert (NYT 2.12.2019).

Angriffe des ISKP gingen zurlck, aber die Gruppe war fir mehrere tédliche Bombenanschlage verantwortlich (HRW
13.1.2021). 49 Angriffe werden dem ISKP im Zeitraum 8.11.2019-6.2.2020 zugeschrieben, im Vergleichszeitraum des
Vorjahres wurden 194 Vorfélle registriert. Im Berichtszeitraum davor wurden 68 Angriffe registriert (UNGASC
17.3.2020).

Die Macht des ISKP in Afghanistan ist kleiner als jene der Taliban; auch hat er viel Territorium verloren. Der ISKP war
bzw. ist nicht Teil der Friedensverhandlungen mit den USA und ist weiterhin in der Lage, tddliche Angriffe
durchzuftuhren (BBC 25.3.2020). Aufgrund des Territoriumsverlustes ist die Rekrutierung und Planung des ISKP stark
eingeschrankt (NYT 2.12.2019).

Der ISKP verurteilt die Taliban als 'Abtriinnige’, die nur ethnische und/oder nationale Interessen verfolgen (CRS
12.2.2019). Die Taliban und der Islamische Staat sind verfeindet. In Afghanistan kdmpfen die Taliban seit Jahren gegen
den IS, dessen Ideologien und Taktiken weitaus extremer sind als jene der Taliban (WP 19.8.2019; vgl. AP 19.8.2019).
Wahrend die Taliban ihre Angriffe weitgehend auf Regierungsziele und afghanische und internationale
Sicherheitskrafte beschranken (AP 19.8.2019), zielt der ISKP darauf ab, konfessionelle Gewalt in Afghanistan zu
fordern, indem sich Angriffe gegen Schiiten richten (WP 19.8.2019).

Angesichts der Aufnahme von Gesprachen der Taliban mit den USA predigte der ISKP seine Mission weiterhin als eine
reinere Form des Dschihad im Gegensatz zur Offnung der Taliban fiir US-Gesprache (EASO 8.2020c; vgl. SaS 10.2.2020).
Nach Angaben der UNO zielt ISKP darauf ab, von den Taliban und Al-Qaida abtriinnige Rekruten zu gewinnen,
insbesondere solche, die sich jeglichen Vereinbarungsgesprachen mit den US-amerikanischen oder afghanischen
Regierungen widersetzen (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020).

Am 4.4.2020 verhaftete die Nationale Sicherheitsdirektion Afghanistans (NDS) den IS-FUhrer in Afghanistan (AnA
30.4.2020; vgl. HRW 6.4.2020). Die Gruppe ist jedoch immer noch aktiv und fuhrt weiterhin Angriffe durch (DW
3.8.2020; vgl. AVA 1.11.2020).

Nach Erkenntnissen von AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission), ist die Zahl der zivilen Opfer
aufgrund von ISKP-Angriffen im Jahr 2020 im Vergleich zu 2019 um 21 Prozent gesunken. Die Gesamtzahl der durch
ISKP-Angriffe in Afghanistan im Jahr 2020 getdteten oder verletzten Zivilisten betragt 403; wahrend die Gesamtzahl der
durch ISKP in Afghanistan im Jahr 2019 getdteten oder verletzten Zivilisten 515 betrug (AIHRC 28.1.2018).

Al-Qaida und mit ihr verbundene Gruppierungen

Gemass UNO-Bericht vom Mai 2020 ist Al-Qaida in 12 Provinzen mit 400-600 Bewaffneten verdeckt aktiv (EASO
8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020).

Al-Qaida unterhalt Beziehungen zu den Taliban und eine begrenzte Prasenz in Afghanistan (UNSC 27.5.2020), wobei sie
ihre Aktivitdten meist unter dem Dach anderer AGEs, insbesondere der Taliban, durchfiihrt (UNAMA 22.2.2020; vgl.
EASO 8.2020c). Nach Ansicht des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen stellen Al-Qaida und andere ausldndische



Terroristen, die unter dem Schutz und Einfluss der Taliban stehen, eine langfristige globale Bedrohung dar
(UNSC20.1.2020):

Wahrend in der Vergangenheit beide Gruppierungen immer wieder 6ffentlich die Bedeutung ihres Bundnisses betont
hatten (UNSC 15.1.2019), bestritten die Taliban kurzlich, Verbindungen zu Al-Qaida zu haben, und gingen nach dem
US-Abkommen im Juni 2020 so weit, zu leugnen, dass Al-Qaida in Afghanistan Uberhaupt existiert (LW) 15.6.2020; vgl.
EASO 8.2020c). Im Zuge des US-Taliban-Abkommen haben die Taliban zugesichert, terroristischen Gruppierungen wie
etwa Al-Qaida keine Zuflucht zu gewahren (NZZ 20.4.2020; vgl. USDOS 29.2.2020 EASO 8.2020c).

Im Oktober 2020 wurde der ranghohe Al-Qaida-Chef Abu Muhsin al-Masri von einer Spezialeinheit der afghanischen
Streitkrafte in Ghazni in einen Dorf, welches unter Talibankontrolle steht getétet. Die afghanische Regierung sieht
darin einen eindeutigen Beweis, dass die Taliban ungeachtet der laufenden Friedensverhandlungen nach wie vor enge
Beziehungen zu Terrorgruppen pflegen (DW 25.10.2020; vgl. NZZ 24.10.2020, VOA 10.11.2020) und nach Angaben der
Vereinten Nationen ist Al-Qaida immer noch stark in die Taliban in Afghanistan eingebettet (BBC 29.10.2020; vgl. AnA
2.6.2020). Die neue amerikanische Regierung warf den Taliban im Januar 2021 vor, gegen das im Februar 2020
geschlossene Friedensabkommen zu verstoBen und sich nicht an die Verpflichtungen zu halten, ihre Gewaltakte zu
reduzieren und ihre Verbindungen zum Extremistennetzwerk Al-Qaida zu kappen (FAZ 29.1.2021).

1.5.2. Herkunftsprovinz des Beschwerdefuhrers (Kunar)

Kunar liegt im Osten Afghanistans, an der afghanisch-pakistanischen Grenze. Die Provinz grenzt im Norden an
Nuristan, im Osten an Pakistan (Provinz Khyber Pakhtunkhwa), im Stiden an Nangarhar und im Westen an Laghman
(NPS Kunar 0.D.; vgl. UNOCHA Kunar 4.2014). Neben der Provinzhauptstadt Asad Abad ist die Provinz in die folgenden
Distrikte unterteilt: Bar Kunar (auch Asmar), Chapa Dara, Sawkay (auch Chawkay), Dangam, Dara-e-Pech (auch Manogi),
Ghazi Abad, Khas Kunar, Marawara, Narang wa Badil, Nari, Noorgal, Sar Kani, Shigal, Watapoor und Sheltan (NSIA
01.06.2020; vgl. IEC Kunar 2019, UNOCHA Kunar 4.2014, NPS Kunar o0.D., OP Kunar 01.02.2017). Sheltan ist als
Jtempordrer Distrikt” definiert (NSIA 01.06.2020), was bedeutet, dass seine Schaffung nach dem Inkrafttreten der
Verfassung von 2004 aufgrund von Sicherheitsbedenken oder anderen Griinden vom Prasidenten beschlossen wurde,
aber sein Status als Distrikt vom afghanischen Parlament noch nicht genehmigt wurde (AAN 16.08.2018).

Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schéatzt die Bevdlkerung in Kunar im Zeitraum
2020-21 auf 499.393 Personen (NSIA 01.06.2020). Kunar wird hauptsachlich von Paschtunen bewohnt, gefolgt von
Pashai und Nuristani (NPS Kunar 0.D.; vgl. OP Kunar 01.02.2017).

Eine StraRe erster Ordnung verbindet Asad Abad mit Jalalabad im Stidwesten sowie mit einem Grenziibergang zu
Pakistan im Nordosten. Zusatzlich fuhrt eine Nebenstral3e von Asad Abad nach Osten zur pakistanischen Grenze. Eine
weitere Stralle verbindet Kunar mit Nuristan (LCA 24.04.2019). Inoffizielle, befahrbare Grenziibergange zwischen
Pakistan und Kunar gibt es in den Distrikten Sar Kani, Marawara und Nari (AAN 28.01.2020). Die Grenze zwischen
Afghanistan und Pakistan wurde im 19. Jahrhundert von den Briten gezogen, wodurch die paschtunischen Stamme
gespalten wurden. Die aufeinanderfolgenden afghanischen Regierungen haben die Legitimitat dieser Teilung als
offizielle Grenze, die als Durand-Linie bekannt ist, infrage gestellt. Die BemUhungen der pakistanischen Regierung,
befestigte Zaune und Kontrollpunkte entlang der Grenze zu bauen, haben afghanische Regierungsvertreter und
Gemeinden in der Region verargert (NYT 31.07.2020; vgl. AN 16.07.2020, TN 08.06.2020, TRT 03.02.2020). Der Zaun
trennt Familien, die auf verschiedenen Seiten der Grenze leben (TN 08.06.2020). Scharmutzel und
grenzlberschreitender Beschuss zwischen afghanischen und pakistanischen Streitkraften wurden im Jahr 2020 (R
19.10.2020, AN 16.07.2020, TR 03.02.2020, MENAFN 20.01.2020) und davor gemeldet (TN 08.06.2020). Im Juli 2020
starben sechs Zivilisten bei einem solchen Ereignis (AN 16.07.2020).

In einigen Distrikten von Kunar werden illegal Edelsteine abgebaut. Die mit diesen Steinen erzielten Gewinne tragen
Berichten zufolge zur Fortsetzung des Konflikts bei (RFE/RL 24.04.2020).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteuren

Kunar gehort zu den volatilen Provinzen im Osten Afghanistans, in denen Militante des Islamischen Staates Provinz
Khorasan (ISKP) sowie Aufstandische von Gruppen wie den Taliban und Al Qaida in einigen seiner unruhigen Distrikte
eine betrachtliche Prasenz haben (KP 05.03.2020). Nach Einschatzungen des Long War Journal (LWJ) befand sich der
Distrikt Chapa Dara im November 2020 unter Talibankontrolle, wahrend die Ubrigen Distrikte mit Ausnahme der



Provinzhauptstadt, welche unter Regierungskontrolle stand, als umkampft galten (LWJ) o0.D.). Eine andere Quelle
berichtet, dass sich ein Grol3teil des Distrikts Marawara seit neun Jahren unter Talibankontrolle befindet (WP
12.07.2020).

Nach der Niederlage des ISKP in Nangarhar wurde Kunar zur verbleibenden Bastion eines geschwachten Islamischen
Staats in Afghanistan (AAN 01.03.2020; vgl. UNSC 04.02.2020), obwohl er auch in dieser Provinz weiterhin Verluste zu
verzeichnen hat (UNSC 04.08.2020; vgl. UNSC 27.05.2020, USDOD 01.07.2020). Schatzungen zur Starke des ISKP in
Kunar schwankten in der ersten Halfte des Jahres 2020 zwischen 1.000 (VOA 12.05.2020, TN 08.01.2020) und 2.100
Kampfern (UNSC 04.02.2020; vgl. UNSC 27.05.2020). Al Qaida ist in Kunar verdeckt aktiv (UNSC 27.05.2020; vgl. AT
14.03.2020). Tehrik-e-Taliban Pakistan (TTP) (UNSC 27.05.2020; vgl. Dawn 14.02.2020), Jaish-i-Mohammed und Lashkar-
e-Tayyiba sind ebenfalls in der Provinz prasent (UNSC 27.05.2020).

Auf Regierungsseite befindet sich Kunar im Verantwortungsbereich des 21. Afghan National Army (ANA) ,Silab” Corps
(USDOD 01.07.2020, KP 05.03.2020), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - East (TAAC-E) untersteht,
die von US-amerikanischen und polnischen Streitkraften geleitet wird (USDOD 01.07.2020).

Jungste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevolkerung

[..]1 Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 170 zivile Opfer (28 Tote und 142 Verletzte) in der Provinz Kunar. Dies
entspricht einem Ruckgang von 34% gegenlber 2019. Die Hauptursachen fiir die Opfer waren Bodenkampfe, gefolgt
von improvisierten Sprengkérpern (improvised explosive devices, IEDs; ohne Selbstmordattentate) und nicht
explodierten Kampfmitteln (unexploded ordnance, UXO) sowie Landminen (UNAMA 2.2021).

Taliban- und ISKP-Mitglieder kampfen in Kunar sowohl gegeneinander als auch gegen die Regierungstruppen (VOA
23.12.2019; vgl. AAN 18.07.2020, VOA 20.03.2020, UNOCHA 09.03.2020). Die Taliban starteten im Frihjahr 2020 eine
Offensive gegen den ISKP (VOA 20.03.2020), und auch die US-amerikanischen sowie afghanischen Regierungstruppen
fUhrten Operationen gegen den Islamischen Staat in Kunar durch (X1 05.08.2020b, VOA 20.03.2020, KP 05.03.2020, SaS
25.02.2.2020). Anonymen Militarvertretern zufolge halfen die US-Streitkrafte den gegen den ISKP kampfenden Taliban,
indem sie Taliban-Einheiten, die in Kdmpfe gegen den ISKP verwickelt waren, nicht angriffen (VOA 20.03.2020) und
strategische Luftangriffe gegen Stellungen des ISKP im Vorfeld von Angriffen der Taliban gegen diese Stellungen
durchfuhrten (WP 22.10.2020).

Auch wurde im Jahr 2020 Uber Kdmpfe zwischen Regierungstruppen und den Taliban bzw. Angriffe der Taliban auf
Regierungsposten in Kunar berichtet (NYTM 01.10.2020, PAJ 22.08.2020, XI 15.08.2020b, XI 07.06.2020, GW 08.04.2020).
DarUber hinaus kam es in der Provinz zu Detonationen von Sprengfallen am StralRenrand (AnA 14.10.2020, AnA
13.02.2020b) sowie eines an einem Fahrzeug angebrachten improvisierten Sprengkérpers (vehicle-borne improvised
explosive device, VBIED) (NYTM 01.10.2020) und zu Entfihrungen (UNAMA 6.2020). [...]"

1.5.3. Balkh

Balkh liegt im Norden Afghanistans und grenzt im Norden an Usbekistan, im Nordosten an Tadschikistan, im Osten an
Kunduz und Baghlan, im Sudosten an Samangan, im SUdwesten an Sar-e Pul, im Westen an Jawzjan und im
Nordwesten an Turkmenistan (UNOCHA Balkh 13.4.2014; vgl. GADM 2018). Die Provinzhauptstadt ist Mazar-e Sharif.
Die Provinz ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Balkh, Char Bolak, Char Kent, Chimtal, Dawlat Abad, Dehdadi,
Kaldar, Kishindeh, Khulm, Marmul, Mazar-e Sharif, Nahri Shahi, Sholgara, Shortepa und Zari (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC
Balkh 2019).

Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Balkh im Zeitraum
2020-21 auf 1,509.183 Personen, davon geschatzte 484.492 Einwohner in Mazar-e Sharif (NSIA 1.6.2020). Balkh ist eine
ethnisch vielfaltige Provinz, welche von Paschtunen, Usbeken, Hazara, Tadschiken, Turkmenen, Aimagq, Belutschen,
Arabern, sunnitischen Hazara (Kawshi) (PAJ Balkh 0.D.; vgl. NPS Balkh 0.D.) sowie Mitgliedern der kleinen ethnischen
Gruppe der Magat bewohnt wird (AAN 8.7.2020).

Balkh bzw. die Hauptstadt Mazar-e Sharif ist ein Import-/Exportdrehkreuz sowie ein regionales Handelszentrum (SH
16.1.2017). Die Ring Road (auch Highway 1 genannt) verbindet Balkh mit den Nachbarprovinzen Jawzjan im Westen
und Kunduz im Osten sowie in weiterer Folge mit Kabul (TD 5.12.2017). Rund 30 km 6&stlich von Mazar-e Sharif zweigt
der National Highway (NH) 89 von der Ring Road Richtung Norden zum Grenzort Hairatan/Termiz ab (OSM o0.D.; vgl. TD
5.12.2017). Dies ist die Haupttransitroute fur Warenverkehr zwischen Afghanistan und Usbekistan (LCA4.7.2018).



Entlang des Highway 1 westlich der Stadt Balkh in Richtung der Provinz Jawzjan befindet sich der volatilste
StraBenabschnitt in der Provinz Balkh, es kommt dort beinahe taglich zu sicherheitsrelevanten Vorfallen. Auch besteht
auf diesem Abschnitt in der Nahe der Posten der Regierungstruppen ein erhdhtes Risiko von IEDs - nicht nur entlang
des Highway 1, sondern auch auf den RegionalstraBen (STDOK 21.7.2020). In Gegenden mit Talibanprasenz, wie zum
Beispiel in den sudlichen Distrikten Zari (AAN 23.5.2020), Kishindeh und Sholgara, ist das Risiko, auf StraBenkontrollen
der Taliban zu stoRen, héher (STDOK 21.7.2020; vgl. TN 20.12.2019).

In Mazar-e Sharif gibt es einen Flughafen mit Linienverkehr zu nationalen und internationalen Zielen (Kam Air Balkh
0.D.; STDOK 25.3.2019).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Balkh zahlte zu den relativ friedlichen Provinzen im Norden Afghanistans, jedoch hat sich die Sicherheitslage in den
letzten Jahren in einigen ihrer abgelegenen Distrikte verschlechtert (KP 10.2.2020, STDOK 21.7.2020), da militante
Taliban versuchen, in dieser wichtigen nérdlichen Provinz Ful3 zu fassen (KP 10.2.2020; vgl. AA 16.7.2020). Die Taliban
greifen nun haufiger an und kontrollieren auch mehr Gebiete im Westen, Nordwesten und Stden der Provinz, wobei
mit Stand Oktober 2019 keine stadtischen Zentren unter ihrer Kontrolle standen (STDOK 21.7.2020). Anfang Oktober
2020 galt der Distrikt Dawlat Abad als unter Talibankontrolle stehend, wahrend die Distrikte Char Bolak, Chimtal und
Zari umkampft waren (LWJ o0.D.). Im Jahr 2020 gehorte Balkh zu den konfliktreichsten Provinzen des Landes (UNGASC
9.12.2020, UNGASC 17.6.2020, UNGASC 17.3.2020; vgl. LWJ 10.3.2020) und in der Hauptstadt und den Distrikten
kommt es weiterhin zu sicherheitsrelevanten Vorfallen (ACCORD 27.1.2021, KP 3.3.2021).

Mazar-e Sharif gilt als vergleichsweise sicher, jedoch fanden 2019 beinahe monatlich kleinere Anschlage mit
improvisierten Sprengkdrpern (improvised explosive devices, IEDs) statt, meist in der Nahe der Blauen Moschee. Ziel
der Anschlage sind oftmals Sicherheitskrafte, jedoch kommt es auch zu zivilen Opfern. Wie auch in anderen groRen
Stadten Afghanistans ist Kriminalitdt in Mazar-e Sharif ein Problem. Bewohner der Stadt berichteten insbesondere von
bewaffneten RaubuUberfallen (STDOK 21.7.2020). Im Dezember und Marz 2019 kam es in Mazar-e Sharif zudem zu
Kampfen zwischen Milizfihrern bzw. lokalen Machthabern und Regierungskraften (NYT 16.12.2019, REU 14.3.2019).

Auf Regierungsseite befindet sich Balkh im Verantwortungsbereich des 209. Afghan National Army (ANA) ,Shaheen”
Corps (USDOD 1.7.2020, TN 22.4.2018), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - North (TAAC-N)
untersteht, welche von deutschen Streitkraften geleitet wird (USDOD 1.7.2020). Das Hauptquartier des 209. Afghan
National Army (ANA) ,Shaheen” Corps befindet sich im Distrikt Dehdadi (TN 22.4.2018). Die meisten Soldaten der
deutschen Bundeswehr sind in Camp Marmal stationiert (SP 7.4.2019). Weiters unterhalten die US-amerikanischen
Streitkrafte eine regionale Drehscheibe in der Provinz (USDOD 1.7.2020).

Juingste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevdlkerung

[..]

Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 712 zivile Opfer (263 Tote und 449 Verletzte) in der Provinz Balkh. Dies entspricht
einer Steigerung von 157% gegenulber 2019. Die Hauptursache fur die Opfer waren Bodenkampfe, gefolgt von
Luftangriffen und improvisierten Sprengkdrpern (IEDs; ohne Selbstmordattentate) (UNAMA 2.2021). Ungeachtet der
Friedensgespache finden weiterhin sicherheitsrelevante Vorfélle in der Hauptstadt und den Distrikten statt (KP
3.3.2021, ACCORD 27.1.2021)

Der UN-Generalsekretar zahlte Balkh in seinen quartalsweise erscheinenden Berichten Uber die Sicherheitslage in
Afghanistan im Jahr 2020 zu den konfliktintensivsten Provinzen des Landes (UNGASC 9.12.2020, UNGASC 17.6.2020,
UNGASC 17.3.2020; vgl. LWJ 10.3.2020) und auch im September 2020 galt Balkh als eine der Provinzen mit den
schwersten Talibanangriffen im Land (BAMF 14.9.2020). Es kommt zu direkten Kdmpfen (KP 3.3.2021, UNOCHA
23.9.2020, AJ 1.5.2020, DH 8.4.2020) und Angriffen der Taliban auf Distriktzentren (UNOCHA 23.7.2020, REU 1.5.2020
UNOCHA 26.2.2020) oder Sicherheitsposten (ANl 6.3.2021, NYTM 1.10.2020, NYTM 28.8.2020, AnA 18.3.2020, XI
7.1.2020). Die Regierungskrafte fihren Rdumungsoperationen durch (KP 3.3.2021, AN 25.6.2020, MENAFN 24.3.2020,
AA 18.3.2020, XI 25.1.2020).

Ebenso wurde von IED-Explosionen, beispielsweise durch Sprengfallen am StralRenrand (NYTM 28.8.2020), aber auch
an Fahrzeugen befestigten Sprengkdrpern (vehicle-borne IEDs, VBIEDs) (TN 25.8.2020, RFE/RL 25.8.2020; vgl. NYTM
28.8.2020) sowie Selbstmordanschlagen berichtet (TN 25.8.2020, RFE/RL 25.8.2020, RFE/RL 19.9.2020). Auch in Mazar-e



Sharif kam es wiederholt zu IED-Anschldgen (ACCORD 27.1.2021, NYTM 1.10.2020, AN 19.9.2020, TN 1.7.2020 AP
14.1.2020, TN 4.1.2020) sowie Angriffen auf bzw. die Toétung von Sicherheitskraften (KP 3.3.2021, ANI 6.3.2021,
ACCORD 27.1.2021, BAMF 18.1.2021; vgl. PAJ 12.1.2021, AT 12.1.2021). Zudem wird von der Entfihrung (TN 13.3.2021,
DH 8.4.2020) und Ermordung von Zivilisten in der Provinz berichtet (KP 3.3.2021, ACCORD 27.1.2021, NYTM 1.10.2020,
DH 8.4.2020).

[...]
1.5.4. Herat

Die Provinz Herat liegt im Westen Afghanistans und teilt eine internationale Grenze mit dem Iran im Westen und
Turkmenistan im Norden. Weiters grenzt Herat an die Provinzen Badghis im Nordosten, Ghor im Osten und Farah im
Sudden (UNOCHA Herat 4.2014). Herat ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Adraskan, Chishti Sharif, Enjil, Fersi,
Ghoryan, Gulran, Guzera (Nizam-i-Shahid), Herat, Karrukh, Kohsan, Kushk (Rubat-i-Sangi), Kushk-i-Kuhna, Obe, Pash-
tun Zarghun, Zendahjan und die ,temporaren" Distrikte Poshtko, Koh-e-Zore (Koh-e Zawar,

Kozeor), Zawol und Zerko (NSIA 1.6.2020; IEC Herat 2019), die aus dem Distrikt Shindand herausgelést wurden (AAN
3.7.2015; vgl. PAJ 1.3.2015). lhre Schaffung wurde vom Prasidenten nach Inkrafttreten der Verfassung von 2004 aus
Sicherheits- oder anderen Griinden genehmigt, wahrend das Parlament seine Zustimmung (noch) nicht erteilt hat (AAN
16.8.2018). Die Provinzhauptstadt von Herat ist Herat-Stadt (NSIA 1.6.2020). Herat ist eine der grof3ten Provinzen
Afghanistans (PAJ Herat 0.D.).

Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevdlkerung in der Provinz Herat im
Zeitraum 2020-21 auf 2,140.662 Personen, davon 574.276 in der Provinzhauptstadt (NSIA 1.6.2020). Die wichtigsten
ethnischen Gruppen in der Provinz sind Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Turkmenen, Usbeken und Aimags, wobei
Paschtunen in elf Grenzdistrikten die Mehrheit stellen (PA] Herat 0.D.). Herat-Stadt war historisch gesehen eine
tadschikisch dominierte Enklave in einer paschtunischen Mehrheits-Provinz, die betrachtliche Hazara- und Aimag-
Minderheiten umfasst (USIP 2015). Umfangreiche Migrationsstréme haben die ethnische Zusammensetzung der Stadt
verandert. Der Anteil an schiitischen Hazara ist seit 2001 besonders gestiegen, da viele aus dem Iran riickgefihrt oder
aus den Provinzen Zentralafghanistans vertrieben wurden (AAN 3.2.2019). Der Grad an ethnischer Segregation ist in
Herat heute ausgepragt (USIP 2015; vgl. STDOK 13.6.2019).

Die Provinz ist durch die Ring Road mit anderen GroRstadten verbunden (TD 5.12.2017, LCA 4.7.2018). Eine
HauptstraBe fuhrt von Herat ostwarts nach Ghor und Bamyan und weiter nach Kabul. Andere Stral3en verbinden die
Provinzhauptstadt mit dem afghanisch-turkmenischen Grenzibergang bei Torghundi sowie mit der afghanisch-
iranischen Grenziberquerung bei Islam Qala (LCA 4.7.2018), wo sich einer der gréRten Trockenhafen Afghanistans
befindet (KN 7.7.2020). Die Schaffung einer weiteren Zollgrenze zum Iran ist im Distrikt Ghoryan geplant (TN
11.9.2020).

Eine Eisenbahnverbindung zwischen der Stadt Herat und dem Iran, die die Grenze an diesem Punkt Uberqueren wird,
ist derzeit im Bau (1TV 28.10.2020, TN 11.9.2020). Auf der Strecke Herat-Islam-Qala wurde Uber Tétungen und
Entfihrungen berichtet (UNAMA 7.2020, KN 7.7.2020; vgl. PAJ 6.2.2020) sowie Uber Sprengfallen am StraBenrand (KN
7.7.2020; vgl. PAJ 6.2.2020), auch auf der Ring Road in Richtung Kandahar (TN 10.10.2020). Darlber hinaus gibt es
Berichte Uber illegale Zolleinhebungen durch Aufstandische sowie Polizeibeamte entlang der Strecke Herat-Kandahar
(HOA12.1.2020, PAJ 4.1.2020; vgl. NYT 1.11.2020). Ein Flughafen mit Linienflugbetrieb zu internationalen und
nationalen Destinationen liegt in der unmittelbaren Nachbarschaft von Herat-Stadt (STDOK 25.11.2020; cf. Kam Air
Herat 0.D.).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Die Sicherheitslage auf Stadt- und Distriktebene unterscheidet sich voneinander. Wahrend einige Distrikte, wie z.B.
Shindand, als unsicher gelten, weil die Kontrolle zwischen der Regierung und den Taliban umkampft ist, kam es in
Herat-Stadt in den letzten Jahren vor allem zu kriminellen Handlungen und kleineren sicherheitsrelevanten Vorfallen,
jedoch nicht zu gro angelegten Angriffen oder offenen Kdmpfen, die das tagliche Leben voribergehend zum Erliegen
gebracht hatten. Die sicherheitsrelevanten Vorfalle, die in letzter Zeit in der Stadt Herat gemeldet wurden, fielen meist
in zwei Kategorien: gezielte Tétungen und Angriffe auf Polizeikrafte (AAN 21.4.2020;



vgl. OA 20.7.2020). DarUber hinaus fanden im Juli und September 2020 (UNAMA 10.2020) sowie Oktober 2019 Angriffe
statt, die sich gegen Schiiten richteten (AAN 21.4.2020). Bezuglich krimineller Handlungen wurde beispielsweise Gber
bewaffnete Raubulberfalle und Entfihrungen berichtet (OA 20.7.2020, AAN 21.4.2020, AN 2.1.2020).

Je weiter man sich von der Stadt Herat (die im Januar 2019 als ,sehr sicher" galt) und ihren Nachbardistrikten in
Richtung Norden, Westen und Stden entfernt, desto groRer ist der Einfluss der Taliban (STDOK 13.6.2019). Pushtkoh
und Zerko befanden sich im Februar 2020 einem Bericht zufolge vollstandig in der Hand der Taliban (AAN 28.2.2020),
wahrend die Kontrolle der Regierung in Obe auf das Distriktzentrum beschrankt ist (AAN 8.4.2020, AAN 20.12.2019). In
Shindand befindet sich angeblich das ,Taliban-Hauptquartier" von Herat (AAN 20.12.2019). Dem Long War Journal
(LWJ) zufolge kontrollierten die Taliban Ende November 2020 jedoch keinen Distrikt von Herat vollstandig. Mehrere
Distrikte wie Adraskan, Ghoryan, Gulran, Kushk, Kushk-i-Kuhna, Obe und Shindand sind umstritten, wahrend die
Distrikte um die Stadt Herat unter der Kontrolle der Regierung stehen (LW) 0.D.; vgl. STDOK 13.6.2019).

Innerhalb der Taliban kam es nach der Bekanntmachung des Todes von Taliban-Fuhrer Mullah Omar im Jahr 2015 zu
Friktionen (SaS 2.11.2018; vgl. RUSI 16.3.2016). Mullah Rasoul, der eine verséhnlichere Haltung gegeniber der
Regierung in Kabul einnahm, spaltete sich zusammen mit rund 1.000 Kampfern von der Taliban-Hauptgruppe ab (SaS
2.11.2018). Die Rasoul-Gruppe, die mit der stillschweigenden Unterstitzung der afghanischen Regierung operiert hat,
kampft mit Stand Janner 2020 weiterhin gegen die Hauptfraktion der Taliban in Herat, auch wenn die Zusammenstoi3e
zwischen den beiden Gruppen laut einer Quelle innerhalb der Rasoul-Fraktion nicht mehr so haufig und heftig sind wie
in den vergangenen Jahren. Etwa 15 Kampfer der Gruppe sind Anfang 2020 bei einem Drohnenangriff der USA
gemeinsam mit ihrem regionalen Fuhrer getdtet worden (SaS 9.1.2020; vgl. UNSC 27.5.2020).

Wahrend ein UN-Bericht einen Angriff in der Nahe einer schiitischen Moschee im Oktober 2019 dem Islamischen Staat
Provinz Khorasan (ISKP) zuschrieb (UNGASC 10.12.2019) und ein Zeitungsartikel vom Marz 2020 behauptete, dass der
ISKP eine Hochburg in der Provinz unterhalt (VOA 20.3.2020), gab eine andere Quelle an, dass es unklar sei, ob und
welche Art von Prasenz der ISKP in Herat hat. Angriffe gegen schiitische Muslime sind Teil des Modus operandi des
ISKP, aber - insbesondere angesichts der Schwache der

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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