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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. OBREGON als Einzelrichterin Gber die Beschwerde der
XXXX , geb. am XXXX, StA. Somalia, gegen Spruchpunkt |. des Bescheids des Bundesamtes fuir Fremdenwesen und Asyl
vom XXXX, ZI. XXXX zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I.Verfahrensgang:

Die Beschwerdefiihrerin, eine somalische Staatsangehdrige, hat am 12.06.2016 den ersten Antrag auf internationalen
Schutz gestellt, der mit Bescheid des BFA vom XXXX , Zahl: XXXX bezlglich des Status der subsidiar Schutzberechtigten
gemal § 8 AsylG stattgegeben und der BeschwerdefUhrerin gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt
wurde.

Am 24.02.2021 stellte die Beschwerdeflhrerin den zweiten Antrag auf internationalen Schutz und gab bei der
Erstbefragung am 24.02.2021 an: ,Meine beiden Kinder haben hier den Status der Asylberechtigten erhalten. Ich
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mochte den selben Status wie meine Kinder. Ich bin die leibliche Mutter und wohne mit ihnen im gemeinsamen
Haushalt.”

Bei der niederschriftlichen Einvernahme am 21.04.2021 vor dem Bundesasylamt, Auflenstelle XXXX , gab die
Beschwerdefihrerin an, dass sie ledig sei und seit Ende 2017 nach islamischen Recht verheiratet sei. Sie habe ihren
Mann in Osterreich kennengelernt, wiirde mit ihm im gemeinsamen Haushalt leben und dieser sei der Vater ihres
ungeborenen Kindes. Auf die Frage, warum sie einen Folgeantrag stelle, gab diese an, dass sie den gleichen Status wie
ihre beiden Téchter haben méchte. Sie habe keine weiteren Fluchtgrinde.

Mit Bescheid des BFA vom XXXX, ZI. XXXX wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status der Asylberechtigten gemaR8 3 Abs. 1 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.) und der Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich des Status der subsididr Schutzberechtigten gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen

entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkt IL.).

Das BFA hielt beweiswirdigend fest: ,Der Asylwerber steht die Einvernahme als wichtigstes Beweismittel zur
Verfliigung. Die erkennende Behdrde kann einen Sachverhalt grundsatzlich nur dann als glaubwuirdig anerkennen,
wenn der Asylwerber gleichbleibende, substantiierte Angaben macht, wenn diese Angaben wahrscheinlich und damit

einleuchtend erschienen und mit den Tatsachen oder allgemeinen Erfahrungen tbereinstimmen.

Im Zuge der Erstbefragung sowie vor dem BFA gaben Sie im Wesentlichen an, dass den gleichen Status wie er lhren
Téchtern (IFA: XXXX UND XXXX ) gebiihrt begehren. Sie gaben an, in Osterreich den Kindesvater kennen gelernt zu
haben. Eine eheliche Gemeinschaft bestand nicht vor Einreise und wurde auch keine rechtsglltige Ehe mit diesem

geschlossen. Daher ist auch kein Familienverfahren zu fuhren.

Beweismittel fur Ihr Vorbringen - was |hre Person betrifft - haben Sie nicht in Vorlage gebracht. Sie gaben im
Folgeantrag ausschlie3lich als Fluchtgrund an, dass Sie Uber denselben Schutzstatus Ihrer Familienangehdrigen
verfligen wollen. Weitere Fluchtgrinde haben sie nicht angefihrt oder kamen aus dem Ermittlungsverfahren nicht
hervor. Sie haben somit keine asylrelevante Verfolgung behauptet.

Wie bereits naher festgestellt sind Sie ledig bzw. nicht offiziell verheiratet und haben lhre beiden Téchter den
Asylstatus im Zuge eines Familienverfahrens erhalten.

Im gegenstandlichen Fall kann aus diesen Granden kein Familienverfahren gefihrt werden. Diesbeztiglich wird auf die

rechtliche Wirdigung verwiesen!

Es ist hnen nicht gelungen begriindete furcht vor Verfolgung glaubhaft zu machen. Ihr Wunsch denselben Status lhrer
Familienangehdrigen zu erlagen rechtfertigt daher die Gewahrung von Asyl - insb. In Anbetracht des Umstandes, dass
Sie selbst in Somalia niemals verfolgt wurden - nicht.

Es wurde wie bereits ndher erortert keine gultige Ehe mit dem Kindesvater geschlossen.

Dahingehend ist aufgrund der fehlenden Eigenschaft als Familienangehériger im Sinne des 8 2 Abs. 1 Zi. 22 AsylG kein

Familienverfahren méglich.

Das BFA gelangt nach eingehender rechtlicher Wurdigung zur Ansicht, dass Sie weder aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, noch Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gewinnung verfolgt

werden.”

Gegen Spruchpunkt I. erhob die Beschwerdefuhrerin fristgerecht Beschwerde.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Die Beschwerdefuhrerin ist Staatsangehorige von Somalia und hat mit dem Vater ihrer Kinder keine gultige Ehe

geschlossen. Es liegt kein Familienverfahren vor. Die Beschwerdeflhrerin hat keine Asylgriinde vorgebracht.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Verwaltungs- sowie Gerichtsakt.

3. Rechtliche Beurteilung:

ZuUA)
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Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Gemald 8 7 Abs. 1 Z 1 des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, entscheidet Uber Beschwerden
gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA das Bundesverwaltungsgericht.

Gemal 8 75 Abs. 17 AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Bundesasylamt anhangigen Verfahren ab
01.01.2014 vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) zu Ende zu fuhren.

Gemdall 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr 33/2013 idgF, geregelt. Gemal3 8 58 Abs. 2 VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrvG),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemald 88 16 Abs. 6 und 18 Abs. 7 BFA-VG sind die 88 13 Abs. 2 bis 5 und 22 VWGVG nicht anwendbar.

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne
des8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal} 88 4, 4a oder 5 AsylG 2005
zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr.
55/1955, idF des Protokolls tber die Rechtsstellung der Flichtlinge,BGBI. Nr. 78/1974 (Genfer Flichtlingskonvention -
GFK), droht.

Als Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umstande auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.

8§ 2 AsylG 2005 Begriffsbestimmungen

(1) Im Sinne dieses Bundesgesetzes ist

22. Familienangehdriger: wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung

Minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits vor der Einreise
bestanden hat, sowie der gesetzliche Vertreter der Person, der internationaler Schutz zuerkannt worden ist, wenn
diese minderjahrig und nicht verheiratet ist, sofern dieses rechtserhebliche Verhaltnis bereits vor der Einreise
bestanden hat; dies gilt weiters auch flr eingetragene Partner, sofern die eingetragenen Partnerschaft bereits vor der
Einreise bestanden hat;

8§ 34 AsylG 2005 Familienverfahren im Inland
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(1) Stellt ein Familienangehdriger von

1. einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

2. einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (88) zuerkannt worden ist
oder

3. einem Asylwerber

Einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehodrigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten

zuzuerkennen, wenn
1.dieser nicht straffallig geworden ist und
(Anm.: Z 2 aufgehoben durch Art. 3Z 13,BGBI. | Nr. 84/2017)

3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).

(3) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines subsidiar

Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn
1. dieser nicht straffallig geworden ist;
(Anm.: Z 2 aufgehoben durch Art. 3Z 13,BGBI. | Nr. 84/2017)

3. gegen den Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur
Aberkennung dieses Status anhangig ist (8 9) und

4. dem Familienangehdrigen nicht der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdérigen eines Asylwerbers gesondert zu prtifen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen
Schutzumfang.

Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsididar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzulassig zurtickzuweisen

oder abzuweisen.

Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemal? § 12a

Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

(5) die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemaR fur das Verfahren beim Bundesverwaltungsgericht.
(6) die Bestimmungen dieses Abschnitts sind nicht anzuwenden:

1. auf Familienangehorige, die EWR-Burger oder Schweizer Birger sind;

2. auf Familienangehorige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der Statur des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei denn es handelt sich
bei dem Familienangehérigen um ein minderjahriges lediges Kind;

3.im Fall einer Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption @ 30 NAG).
Die mafRgeblichen Bestimmungen (88 17 und 21) des Ehegesetzes idgF lauten wie folgt:
"8 17 Form der EheschlieBung

(1) Die Ehe wird dadurch geschlossen, dass die Verlobten vor dem Standesbeamten personlich und bei gleichzeitiger

Anwesenheit erklaren, die Ehe miteinander eingehen zu wollen.
(2) Die Erklarungen kénnen nicht unter einer Bedingung oder einer Zeitbestimmung abgegeben werden.

§ 21 Mangel der Form
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(1)Eine Ehe ist nichtig, wenn die EheschlieBung nicht in der durch 8 17 vorgeschriebenen Form stattgefunden hat.

Die Beschwerdefiihrerin hat den Kindesvater lediglich nach islamischen Recht hier in Osterreich geheiratet und wurde

sohin keine gtiltige Ehe geschlossen.

Den Tochtern der Beschwerdefihrerin (IFA: XXXX , XXXX ) wurde der Asylstatus im Familienverfahren zuerkannt und

somit ist gemal § 34 Abs. 6 Zi. 2 AsylG die Zuerkennung des Asylstatus im Familienverfahren nicht méglich.

Die (einfachgesetzliche) Rechtslage, wonach einer Fremden, deren Ehe mit einem Konventionsfllichtling nicht bereits
im Herkunftsstaat bestanden hat und die den Status als Asylberechtigte im Familienverfahren nur aus ihrer
Verwandtschaft (Elternteil) zu einem minderjahrigen Kind ableiten kdnnte, das seinerseits Asyl im Rahmen eines
Familienverfahrens nach dem Vater erlangt hat, die Beglnstigungen des Familienverfahrens nach 8 34 AsylG 2005
nicht zukommen, ist eindeutig und bedarf keiner Klarung durch den VwGH (GZ Ra 2015/19/0154, 31.08.2015.).

Im vorliegenden Fall liegt sohin kein Familienverfahren vor.

Zur Bemangelung des Ermittlungsverfahrens vor dem BFA ist festzuhalten, dass die Beschwerdefihrerin im
gegenstandlichen Verfahren sowohl bei der Erstbefragung als auch ausfuhrlich vor dem BFA Gelegenheit hatte ihr
Fluchtvorbringen darzulegen. Aus den Einvernahmeprotokollen geht hervor, dass der Beschwerdeftihrerin zu ihrem
Vorbringen Fragen gestellt wurden, diese jedoch lediglich angab: ,Meine beiden Kinder haben hier den Status des
Asylberechtigten erhalten. Ich mdchte den selben Status wie meine Kinder.” sowie ,Ich mdchte den gleichen Status
haben wie meine beiden Tochter.” Die Frage: ,Haben Sie noch weitere Fluchtgrinde?” verneinte die
Beschwerdefiihrerin ausdrucklich und gab auf die Frage, ob sie noch etwas angeben mochte, lediglich an, dass sie
gerne einen positiven Asylbescheid wie ihre Kinder hatte. Die Rige, das BFA habe sich nicht ausreichend mit dem
konkreten Vorbringen der Beschwerdeflhrerin auseinandergesetzt, geht somit ins Leere. Es liegt an der
Beschwerdefiihrerin von sich aus von Beginn an ein vollstdndiges und substantiiertes Vorbringen zu erstatten.
Samtliche von der Beschwerdeflhrerin im Verfahren getatigten Aussagen waren, wie den obigen Ausfihrungen zu
entnehmen ist, nicht asylrelevant.

Da hinsichtlich der Beschwerdefuhrerin keine glaubhaften Asylgriinde vorgebracht wurden, sich aus der allgemeinen
Lage, mit der sich das BFA in ausreichender Weise auseinandergesetzt hat, solche ebenfalls nicht ergeben und auch
kein Familienverfahren vorliegt, kommt die Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten nicht in Betracht.

Entfall einer miindlichen Verhandlung:

Die Voraussetzungen fur ein Absehen von der Verhandlung gem.§ 21 Abs. 7 BFA-VG wonach eine mundliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht, sind, wie sich aus obigen Ausfuhrungen ergibt, im gegenstandlichen Fall erfullt. Der Antrag auf Abhaltung
einer mundlichen Verhandlung reicht aber bei sonstigem Vorliegen der Voraussetzung des 8 21 Abs. 7 BFA-VG nicht
aus, um eine Verhandlungspflicht zu begriinden (vgl. VwGH 22.11.2006, ZI. 2005/20/0406 und viele andere).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Die
malfgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu A) wiedergegeben. Auch liegen keine sonstigen Hinweise
auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

mangelnde Asylrelevanz mangelnder Anknipfungspunkt Voraussetzungen
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2021:W222.2184042.2.00
Im RIS seit


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/34
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/21
https://www.jusline.at/entscheidung/30799
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

15.10.2021
Zuletzt aktualisiert am

15.10.2021

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2021/6/7 W222 2184042-2
	JUSLINE Entscheidung


