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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr. STEININGER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde der (1.) XXXX geb. XXXX , Staatsangehorigkeit Georgien, und des (2.) XXXX, geb. XXXX, vertreten durch die
BBU GmbH, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (1.) vom 22.02.20219, ZI. XXXX und (2.)
vom 22.02.2019, ZI. XXXX wegen 88 3, 8, 10 und 57 Asylgesetz (AsylG 2005) und 88 46, 52 und 55 Fremdenpolizeigesetz
2005 (FPG), nach Durchfuhrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am 12.04.2021 zu Recht:

A)
Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text


file:///

Entscheidungsgrunde:
I. Verfahrensgang:

I.1. Am 29.11.2018 stellte die Erstbeschwerdefuhrerin (in weiterer Folge auch kurz als ,,BF1“ bezeichnet) fur sich und als
gesetzliche Vertreterin fur ihren Sohn, den Zweitbeschwerdefihrer (BF2) einen Antrag auf internationalen Schutz.

I.2. Nach Zulassung des Verfahrens wurde die BF1 am 06.02.2019 vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl,
AulRenstelle Wien, im Beisein einer Dolmetscherin in georgischer Sprache von der zur Entscheidung berufenen

Organwalterin im Asylverfahren niederschriftlich einvernommen.

Zu den Grinden ihrer Antragstellung befragt gab die BF 1 an, dass dies der Gesundheitszustand des BF2 ware. Ein
Ende der Gesundheitsbeeintrachtigung sei nicht absehbar und wirden sie deswegen auch nicht nach Georgien

zuriickkehren. Im Falle einer Ausweisung wirde sie mit ihrem Sohn in ein anderes Land fahren.

I.3. Der Antrag der BF auf internationalen Schutz wurde mit im Spruch genannten Bescheiden der belangten Behorde
gemald 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status einer Asylberechtigten nicht zuerkannt (SP I.). Gem.§ 8 Abs. 1
AsylG wurde der Status einer subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Georgien nicht
zugesprochen (SP 1l.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemaR 8§ 57 AsylG wurde nicht
erteilt (SP I1l.). GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde eine Ruckkehrentscheidung gemal38 52 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen (SP IV.) und gemaRR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung der BF nach Georgien gemaR§ 46
FPG zulassig sei (SP V.) Gem § 55 Absatz 1a FPG wurde eine Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise gewahrt (SP
VL),

1.3.1. Im Rahmen der Beweiswiirdigung fiihrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus:

Es wurde festgestellt, dass die BF den Herkunftsstaat aus rein medizinischen Grinden verlassen haben. Eine
Verfolgung durch staatliche Organe oder Privatpersonen konnte nicht festgestellt werden. Im September 2018 wurden
die BF aus Deutschland nach erfolgter Stellung eines Asylantrages aus medizinischen Grinden nach Georgien
abgeschoben. Die BF werden in Georgien keiner unmenschlichen Behandlung oder Strafe bzw. einer sonstigen
konkreten individuellen Gefahr unterworfen.

Rechtlich fuhrte die belangte Behérde aus, dass weder ein unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GFK, noch unter§ 8 Abs.
1 AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam.

1.3.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Georgien traf die belangte Behdrde ausfuhrliche, aktuelle

Feststellungen mit nachvollziehbaren Quellenangaben.

Es hatten sich weiter keine Hinweise fir einen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemaR3§ 57
AsylG ergeben und stelle die Rickkehrentscheidung auch keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK (88 55, 10
Abs. 2 AsylG 2005) dar.

1.4. Gegen diesen Bescheid wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.
In der Beschwerde wird die Verletzung von Verfahrensvorschriften und inhaltliche Rechtswidrigkeit geltend gemacht.

Im Wesentlichen wurde neben Wiederholungen und allgemeinen Angaben vorgebracht, dass in Georgien nicht alle
Medikamente fur den BF2 erhadltlich sind und auch keine Feststellungen Uber die Kosten getatigt wurden. Auch ware
nicht ermittelt worden, inwieweit die nicht verfligbaren Medikamente unabdingbar firr die Behandlung sind. Das
Bundesamt hatte zudem prifen mussen, ob die Behandlungsmoglichkeiten zuganglich sind, eine Verfigbarkeit alleine
sei nicht wesentlich. Zwei Arztbriefe aus Georgien seien zudem nicht ausreichend gewlrdigt worden. In Georgien
werden jedenfalls keine Operationen zur Blasenaugmentation und keine Transplantation bei Kindern durchgefuhrt.
Auch hatten die BF in Georgien keine Mdoglichkeit einer Unterkunftnahme. Jedenfalls wirde eine Abschiebung nach
Georgien fur den BF2 das reale Risiko bergen, die lebensnotwendigen Operationen nicht durchfihren zu kénnen und
keinen Zugang zu den lebensnotwendigen Medikamenten zu haben.

Weites wird beantragt, den angefochtenen Bescheid hinsichtlich der Spruchpunkte Il. - VII. zu beheben und
festzustellen, dass den BF der Status der subsididr Schutzberechtigten zukomme. In eventu sei festzustellen, dass eine

Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist, in eventu die Spruchpunkte II. bis IV. zur Ganze zu beheben und zur
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Erlassung eines neuen Bescheides an die Behdrde zurtickzuverweisen. Dariber hinaus wird jedenfalls eine mindliche
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht begehrt.

I.5. Mit Eingabe vom 06.04.2021 langte die Stellungnahme der rechtlichen Vertretung zu den am 10.03.2021
Ubermittelten Landerberichten ein. Darin wird abermals mitgeteilt, dass beim BF2 eine Blasenaugmentation und eine
Nierentransplantation durchgefihrt wurde. Es liege eine extrem komplizierte nephro-urologische und
transplantologische Situation mit zusatzlich noch erheblich erhdhter Blutungsbereitschaft vor. Es ist daher notwendig,
dass der BF2 weiter an einem hochspezialisierten transplantnephrologischen sowie auch urologischen Zentrum
nachbetreut wird.

I.6. Am 07.04.2021 wurde an die Staatendokumentation eine Anfrage gesendet, ob in Georgien eine
Blasenaugmentation mit anschlielender Nierentransplantation bei einem 16-jahrigen mannlichen Patienten mdglich
ist. Am 09.04.2021 wurde in der ersten Teilantwort diesbezliglich mitgeteilt, dass es in Georgien groRRe Erfahrung mit
Harnblasenaugmentationen gibt, bis dato jedoch keine mit anschlieBender Nierentransplantation durchgefihrt
wurden.

I.7. Am 12.04.2021 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche miindliche Verhandlung im Beisein der
BF1, samt ihrer rechtsfreundlichen Vertretung sowie einem Dolmetscher fur die georgische Sprache durchgeftihrt.

Dabei wurde ein Konvolut an medizinischen Unterlagen und eine Medikamentenliste vorgelegt.

1.8. Am 14.04.2021 wurde ein Erhebungsersuchen an den Verbindungsbeamten in Georgien Ubermittelt und um
Beantwortung folgender Fragen ersucht:

1.) Sind die in der beiliegenden Medikamentenliste angeflihrten Medikamente in Georgien erhaltlich? Wenn nein: Gibt
es alternative Medikamente (Wirkstoffgruppen) um eine AbstoRBung nach einer Blasenaugmentation mit

Nierentransplantation zu verhindern?
2) Sind in Georgien regelmaRige Blutkontrollen méglich (wg. AbstoBung eines neuen Organes)?
3) Wie hoch sind die Kosten fiir eine medizinische (Nach-)Behandlung bzw. fir die oa. erforderlichen Medikamente?

4) Welche Kosten hat die bP fir eine medizinische Behandlung bzw. fiir die Medikamente zu tragen? Gibt es staatliche
bzw. nichtstaatliche Institutionen (NGO's etc.) die einen Kostenzuschuss gewahren? Wenn ja, in welcher Hohe?

1.9. Mit Eingabe vom 26.05.2021 langte die Beantwortung des Erhebungsersuchens des Verbindungsbeamten ein.
Darin wird mitgeteilt, dass sieben von neun Medikamenten erhaltlich sind bzw. Praparate mit gleichem Wirkstoff.
RegelmaRige Blutkontrolle werden in Georgien durchgefiuihrt. Im Rahmen des staatlichen Programmes werden die
Immunsuppressiva kostenfrei verabreicht, Kosten der ambulatorischen Behandlung sowie Facharzt Untersuchungen
werden nicht ersetzt. Kosten fur die (Nach-) Behandlung und fur erforderliche Medikamente sind in jedem konkreten
Fall individuell (abhangig davon in welcher Klinik der Eingriff bzw. der Kauf von Medikamenten stattfindet und abhangig

von den sozialen Verhaltnisse der bP).

1.10. Mit Schreiben des BVwWG vom 26.05.2021 wurde den BF die Anfragebeantwortung des Verbindungsbeamten mit
der Einladung Ubermittelt, binnen 14 Tagen (Einlangen BVwWG) eine schriftliche Stellungnahme abzugeben.

I.11. Mit Eingabe vom 08.06.2021 langte die Stellungnahme der rechtlichen Vertretung ein. Darin wird mitgeteilt, dass
es sich im konkreten Fall um einen schwerkranken Jugendlichen mit einer komplizierten Krankheit handelt, die schon
mehrfach ambulanter arztliche Hilfe erforderlich macht, welche wegen fehlender angemessener Behandlung aber
auch wegen fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung (aufgrund von finanziellen Mdéglichkeiten) eine ernste,
rasche und unwiederbringliche Verschlechterung des Gesundheitszustandes (Hohes Risiko des Verlusts der
transplantierten Niere! ) mit sich bringt, die zu einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fiihren wirde.

1.12. Am 22.06.2021 langte die zweite Teilantwort bezlglich der am 07.04.2021 gestellten Anfrage an die
Staatendokumentation ein. Von Dr. Archil CHKHOTUA wurde diesbezlglich ausgefiihrt, dass im April 2021 die erste
Patientin (ein 14 Jahre altes Madchen) flir eine Nierentransplantation mit Blasenaugmentation vorbereitet wurde.
Somit kann mitgeteilt werden, dass prinzipiell eine solche Operation in Georgien durchgefihrt werden kann.
Folgerichtig kann nach durchgefihrter OP auch die anschlieBende Nachversorgung durchgefihrt werden. Weiters
wurde mitgeteilt, dass Blasenaugmentationen in Georgien zu Routineoperationen gehdéren inklusive padiatrischer
Patienten. Ebenso gehdren Nieren-Transplantationen zu Routineeingriffen in Georgien.

1.13. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.



Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person der Beschwerdeflhrer:

Die BF1 fuhrt den im Spruch genannten Namen, sie ist Staatsangehdrige von Georgien, Angehdrige der georgischen
Volksgruppe und orthodoxe Christin. Die BF1 wurde am XXXX in XXXX geboren und lebte gemeinsam mit ihrer Tochter
und dem BF2 in XXXX . Aufgrund arztlicher Behandlungen des BF2 hatte die BF1 auch in Tiflis einen Wohnsitz. Die BF1

ist geschieden, im Herkunftsland wohnen noch die Eltern, zwei Brider, zwei Onkel und die Tochter.

Der BF2 fuhrt den im Spruch genannten Namen, er ist Staatsangehdriger von Georgien, Angehdriger der georgischen
Volksgruppe und orthodoxer Christ. Der BF2 wurde am XXXX in Georgien geboren und wird von seiner Mutter im
Verfahren gesetzlich vertreten.

Der BF2 hat eine angeborene Harnwegsfehlbildung, die im April 2016 zu einer terminalen dialysepflichtigen
Niereninsuffizienz gefuhrt hat. Der BF2 wurde im Oktober 2018 in Leipzig mehrmals am Harntrakt operiert, das
Fortschreiten der Nierenerkrankung konnte nicht verhindert werden. Im November 2018 wurde der BF2 vom AKH
Wien in das chronische Dialyseprogramm aufgenommen. Am 24.09.2019 wurde beim BF2 eine Blasenaugmentation
durchgefihrt. Am 27.02.2020 wurde eine geplante Lebendnierentransplantation (die Mutter spendete eine Niere) in
Innsbruck durchgeftihrt. Der BF2 konnte mit guter Transplantatfunktion aus dem Krankenhaus entlassen werden.

Bezuglich der vom BF2 bendtigten Medikamente bzw. den in Georgien vorhandenen Behandlungsmaoglichkeiten
wurden am 07.04.2021 Anfragen an die Staatendokumentation und am 13.04.2021 an den Verbindungsbeamten des

BM.l in Georgien gestellt.
Im Herkunftsstaat leben noch die bei der BF1 angefiihrten Verwandten.

Beide BF hielten sich vom 27.04.2017 bis 11.09.2018 in Leipzig, Deutschland, auf. Ein dort gestellter Antrag auf

Gewahrung von Asyl wurde abgewiesen und die BF nach Georgien abgeschoben.

Am 27.11.2018 verlieBen die BF abermals Georgien legal vom Flughafen Kutaisi aus mit dem Flugzeug noch Wien-
Schwechat, wo sie einen Antrag auf internationalen Schutz stellten.

Die BF verfligen Uber georgische Reisepasse.

Die BF sind in Osterreich strafrechtlich unbescholten. Der Aufenthalt der Beschwerdefiihrer im Bundesgebiet war und
ist nicht nach § 46a Abs. 1 Z. 1 oder Z. 3 FPG 2005 geduldet. lhr Aufenthalt ist nicht zur Gewahrleistung der
Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von
zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig. Sie wurden nicht Opfer
von Gewalt im Sinn der 88 382b oder 382e EO.

Die BF gehdorten keiner politischen Partei oder politisch aktiven Gruppierung an und hatte in ihrem Herkunftsstaat vor

der Ausreise keine Schwierigkeiten mit staatlichen Organen, Sicherheitskraften oder Justizbehdrden zu gewartigen.

Es kann nicht festgestellt werden, dass die Beschwerdefihrer vor der Ausreise Schwierigkeiten aufgrund ihres
Bekenntnisses zur christlich-orthodoxen Religion bzw. ethnischen Zugehdrigkeit zur georgischen Volksgruppe zu
gewartigen hatte.

Es kann nicht festgestellt werden, dass die BF vor ihrer Ausreise aus dem Herkunftsstaat einer individuellen
Gefahrdung oder psychischer und/oder physischer Gewalt durch staatliche Organe oder durch Dritte ausgesetzt war
oder er im Falle einer Ruckkehr dorthin einer solchen mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit ausgesetzt waren.

Den BF droht im Falle einer Rickkehr in ihren Herkunftsstaat nicht die Todesstrafe. Ebenso kann keine anderweitige
individuelle Gefahrdung der Beschwerdeflhrerin festgestellt werden, insbesondere im Hinblick auf eine in Georgien
drohende unmenschliche Behandlung, Folter oder Strafe sowie im Hinblick auf kriegerische Ereignisse, extremistische

Anschlage, stammesbezogene Gewalt oder organisierte kriminelle Handlungen sowie willkirliche Gewaltausiibung.

Die BF verfiigen (iber eine - wenn auch auf niedrigerem Niveau als in Osterreich - gesicherte Existenzgrundlage in
ihrem Herkunftsstaat sowie Uber familidare Anknipfungspunkte und eine hinreichende Versorgung mit Nahrung und
Unterkunft.

Die BF halten sich seit 27.11.2018 durchgehend in Osterreich auf.



Die BF1 hat einen Deutschkurs besucht und ein Zertifikat A2 vorgelegt.

Die BF haben in Osterreich keine Verwandten und die BF1 ist auRer fiir den BF2 fiir keine Person im Bundesgebiet

sorgepflichtig.

Im gegenstandlichen Fall ergab sich weder eine maRgebliche Anderung bzw. Verschlechterung in Bezug auf die den BF
betreffende asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Herkunftsstaat, noch in sonstigen in der Person der BF
gelegenen Umstanden.

Ebenso ergab sich keine sonstige aktuelle und entscheidungsrelevante Bedrohungssituation des BF.
Eine relevante Anderung der Rechtslage konnte ebenfalls nicht festgestellt werden.

In Bezug auf die individuelle Lage der BF im Falle einer Riuckkehr nach Georgien konnte keine im Hinblick auf den
Zeitpunkt, an dem letztmalig Uber den Antrag auf internationalen Schutz inhaltlich entschieden wurde, maRgeblich

geanderte oder gar verschlechterte Situation festgestellt werden.

Es konnte nicht festgestellt werden, dass der BF eine aktuelle sowie unmittelbare persénliche und konkrete
Gefdhrdung oder Verfolgung in ihrem Heimatland Georgien droht. Ebenso konnte unter Berulcksichtigung samtlicher
Umstande nicht festgestellt werden, dass die BF im Falle einer Rickkehr in ihren Herkunftsstaat der Gefahr einer
Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
politischen Gesinnung iSd GFK ausgesetzt ware.

Weiter konnte unter Berucksichtigung aller bekannten Umstande nicht festgestellt werden, dass eine Zurtckweisung,
Zurlck- oder Abschiebung nach Georgien eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder 13 zur Konvention bedeuten wurde oder fir die BF als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

Des Weiteren liegen die Voraussetzungen fir die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” nicht
vor und ist die Erlassung einer Riickkehrentscheidung geboten. Die Abschiebung der BF nach Georgien ist zulassig und

moglich.

Weitere Ausreisegrinde und/oder Riuckkehrhindernisse kamen bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen

nicht hervor.
1.2. Zur Lage im Herkunftsstaat:

An dieser Stelle wird darauf hingewiesen, dass es sich bei Georgien um einen sicheren Herkunftsstaat gem8 19 BFA-
VG handelt.

Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat werden folgende Feststellungen getroffen:
Politische Lage
Letzte Anderung am 13.7.2020

In Georgien finden regelmaRig kompetitive Wahlen statt. Nachdem der Demokratisierungsprozess in den Jahren 2012-
13 an Dynamik gewonnen hatte, kam es in den letzten Jahren zu einer Stagnation der Fortschritte. Oligarchen haben
UbergroRen Einfluss auf Politik und politische Entscheidungen und die Rechtsstaatlichkeit wird nach wie vor durch
politische Interessen behindert. Neue politische Parteien kénnen in der Regel ohne Behinderungen gegriindet werden
und zu den Wahlen antreten. Allerdings war die politische Landschaft von der Dominanz abwechselnd einer Partei
gepragt, was die Entwicklung und Stabilitat konkurrierender Gruppen gehemmt hat (FH 10.3.2020).

Georgien hat eine doppelte Exekutive, wobei der Premierminister als Regierungschef und der Prasident als
Staatsoberhaupt fungiert. Der Prasident wurde bis 2018 durch Direktwahl fiir maximal zwei Amtszeiten von je funf
Jahren gewahlt. Aufgrund einer Verfassungsanderung wird der Prasident in Zukunft indirekt fir sechs Jahre von einem
Gremium, bestehend aus nationalen, regionalen und lokalen Gesetzgebern, gewahlt werden. Der Prasident ernennt
formal den Premierminister, der vom Parlament nominiert wird (FH 10.3.2020).

Die ehemalige AulRenministerin Salome Zurabishvili wurde am 28.11.2018 zur Prasidentin des Landes gewahlt. Offiziell
als unabhangige Kandidatin, jedoch unterstutzt von der Regierungspartei ,Georgischer Traum®, setzte sie sich in der

Stichwahl mit fast 60% gegen ihren Konkurrenten Grigol Vashadze durch, welcher insbesondere von der
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oppositionellen Vereinigten Nationalen Bewegung von Ex-Prasident Saakashvili unterstitzt wurde (FAZ 29.11.2018; vgl.
CW 29.11.2018). Die OSZE beurteilte den Wahlgang als kompetitiv und gut administriert. Hauptkritikpunkte waren
allerdings die einseitige Verwendung staatlicher Verwaltungsressourcen sowie die Berichterstattung des Offentlichen
Rundfunks zugunsten von Zurabishvili (OSCE/ODIHR 29.11.2018).

Am 8.10. und 30.10.2016 fanden Parlamentswahlen in Georgien statt. Die bislang regierende Partei ,Georgischer
Traum” sicherte sich die Verfassungsmehrheit, indem sie 115 der 150 Sitze gewann. Die ,Vereinigte Nationale
Bewegung” (UNM) des Exprasidenten Mikheil Saakashvili errang 27 und die ,Allianz der Patrioten Georgiens" (APG)
sechs Sitze (RFE/RL 1.11.2016). Mit der APG ist erstmals eine pro-russische Partei im Parlament vertreten. In der
notwendigen Stichwahl am 30.10.2016 in 50 Wahlkreisen, die nach dem Mehrheitswahlrecht bestimmt werden,
gewann der ,Georgische Traum"” 48 Wahlkreise (Standard 31.10.2016).

Die Anderungen zu einem reinen Verhéltniswahlrecht wurden vom Parlament fiir die (ibernichsten, 2024
stattfindenden Wahlen beschlossen (KP 23.11.2019a; vgl. RFE/RL 28.11.2019). Demonstrationen im Juni 2019 fuhrten
unter anderem dazu, dass bereits bei der fur Oktober 2020 angesetzten Wahl die Parlamentssitze nach dem
Verhaltniswahlrecht vergeben werden sollten (DW 24.6.2019; vgl. RFE/RL 5.8.2019). Die notwendige Drei-Viertel-
Mehrheit zur Abdnderung des Wahlgesetzes fur die Wahl 2020 kam infolge des parlamentarischen
Abstimmungsverhaltens der Regierungspartei ,Georgischer Traum” nicht zustande (KP 23.11.2019a; vgl. NZZ
20.11.2019).

Zu Beginn des Jahres 2020 kam es zu Verhandlungen zwischen Regierungs- und Oppositionsparteien, wobei im Marz
2020 ein Kompromiss erzielt werden konnte. Bei den kommenden Wahlen im Oktober 2020 werden 120 Abgeordnete
Uber proportionale Parteilisten und 30 Abgeordnete Gber das Mehrheitswahlsystem (Wahlkreise mit einem einzigen
Mandat) gewahlt werden. Die Wahlhtrde fir die Verhaltniswahl wird auf 1% der Stimmen festgelegt. Es wird ein
Begrenzungsmechanismus eingefuhrt, der vorsieht, dass keine einzelne Partei, die weniger als 40 % der abgegebenen
Stimmen erhalt, die Mehrheit der Sitze im Parlament erhalten darf (civil 8.3.2020; vgl. KP 11.4.2020).
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2018 - Statement of Preliminary Findings and Conclusions, Preliminary Conclusions,

https://www.osce.org/odihr/elections/georgia/404642?download=true, Zugriff 12.8.2019



? RFE/RL - Radion Free Europe/Radion Liberty (28.11.2019): Georgian Police Cordon Off Parliament Building To
Prevent  Opposition Rally, https://www.rferl.org/a/georgian-police-cordon-off-parliament-building-to-prevent-
opposition-rally/30297334.html, Zugriff 2.12.2019

? RFE/RL - Radio Free Europe/Radio Liberty (1.11.2016): Georgia's Ruling Party Wins Constitutional Majority,
http://www.rferl.org/a/georgia-elections-second-round-georgian-dream-super-majority/28085474.html, Zugriff
12.8.2019

? RFE/RL - Radio Free Europe/Radio Liberty (5.8.2019): Georgian Parliament Speaker Presents Amendments To
Electoral Code, https://www.rferl.org/a/georgian-parliament-speaker-presents-amendments-to-electoral-
code/30093372.html, 13.8.2019

? Der Standard (31.10.2016): Regierungspartei kann Georgien im Alleingang regieren,
http://derstandard.at/2000046738001/Wahlsieg-von-Regierungspartei-in-Georgien-in-zweiter-Runde-bestaetigt, Zugriff
12.8.2019

1. Sicherheitslage
Letzte Anderung am 13.7.2020

Die Lage kann in den meisten Landesteilen als stabil bezeichnet werden. Die Konflikte um die beiden separatistischen
georgischen Regionen Abchasien und Sldossetien sind indes ungeldst und verursachen Spannungen (EDA 23.3.2020;
vgl. BMEIA 13.5.2020). Die Kriminalitat ist gering (MSZ 25.5.2020; vgl. EDA 23.3.2020).

Die EU unterstutzt durch die Arbeit des EU-Sonderbeauftragten fur den Stidkaukasus und die EU-Beobachtermission
(EUMM) aktiv die Bemuhungen um Konfliktlésung. 2009 wurde der Incident Prevention and Response Mechanism
(IPRM) geschaffen, der Risiko- und Sicherheitsfragen der Gemeinden in den abtrinnigen Regionen Abchasiens und
Stidossetiens erdrtern soll (EC 30.1.2019).

Quellen:

? BMEIA - Bundesministerium fir Europdische und Internationale Angelegenheiten der Republik Osterreich
(13.5.2020): Reiseinformation Georgien, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/georgien/,
Zugriff 10.6.2020

? EC - European Commission (30.1.2019): Association Implementation Report on Georgia [SWD (2019) 16 final],
https://eeas.europa.eu/sites/eeas/files/2019_association_implementation_report_georgia.pdf, Zugriff 30.1.2019

? EDA - Eidgendssisches Departement flr auswartige Angelegenheiten (23.3.2020): Reisehinweise fir Georgien,
https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/laender-reise-information/georgien/reisehinweise-georgien.html, Zugriff
10.6.2020

? MSZ - Ministerstwo Spraw Zagranicznych Rzeczypospolitej Polskiej (25.5.2020): Informacje dla podré?uj?cych -
Gruzja, https://www.gov.pl/web/dyplomacja/gruzja, Zugriff 10.6.2020
2. Rechtsschutz / Justizwesen

Letzte Anderung am 16.3.2020

Georgien hat bei der Reform des Justizsektors bescheidene Fortschritte erzielt. Es gibt noch immer wichtige
Herausforderungen, um die erzielten Fortschritte zu konsolidieren und die Rechtsstaatlichkeit zu gewahrleisten. Die
Zivilgesellschaft hat Bedenken hinsichtlich einer moglichen politischen Einmischung in die Justiz und den
Medienpluralismus. Die wirksame Umsetzung der Rechtsvorschriften zu Menschenrechten und Antidiskriminierung
stellt nach wie vor eine Herausforderung dar. Am 23.3.2018 schloss das georgische Parlament den Prozess der
Verfassungsreform ab. Die Uberarbeitete Verfassung enthdlt neue Bestimmungen Uber die Gleichstellung der
Geschlechter, Antidiskriminierung und Kinderrechte (EC 30.1.2019).

Die Starkung eines unabhangigen und nach rechtsstaatlichen Grundsatzen handelnden Justizwesens gehoért zu den
wichtigsten Zielen der Regierung und wird fortgesetzt. NGOs begleiten den Reformprozess sehr aktiv und sehr kritisch
mit. Ungeachtet der institutionellen Unabhangigkeit der Justiz ist das Vertrauen der Bevdlkerung in die Justiz wenig
ausgepragt. Politisch motivierte Strafverfolgung war bis [zum Regierungswechsel] 2012 erkennbar und erfolgte in der
Regel durch fingierte Vorwulrfe von Korruption, Amtsmissbrauch oder Steuervergehen. Seit 2012 laufende



Ermittlungen oder mit rechtskraftigen Urteilen abgeschlossene Strafverfahren gegen hochrangige Mitglieder und
nachgeordnete Mitarbeiter der ehemaligen Regierung werden von georgischen und auslandischen NGOs nicht als
politisch motiviert eingeschatzt, sondern beruhen auf rechtswidrigen bzw. strafrechtlich relevanten Handlungen durch
Amtstrager oder Parteifunktiondre der Vorgangerregierung. Die Tatsache, dass Gerichte hierbei nicht immer den
Antragen der Staatsanwaltschaft folgen, zeigt eine wachsende Unabhéangigkeit der Justiz und Grenzen fur eine etwaige
politische Zielsetzung der Verfahren. Nach dem Regierungswechsel 2012/13 erfolgte eine kontinuierliche
Liberalisierung des Strafrechts. Eine feststellbare niedrigere Verurteilungsrate ist auf eine starkere Emanzipierung der
Richterschaft von den Antragen der Staatsanwaltschaft zurtickzufihren, aber auch auf eine Starkung der Rechte der
Verteidigung im Strafprozess (AA 19.10.2019).

Trotz der laufenden Justizreformen bleiben die Einmischung der Exekutive und der Legislative in die Gerichte ein
erhebliches Problem, ebenso wie die Korruption und der Mangel an Transparenz und Professionalitat bei
Gerichtsverfahren. Nach einem neuen verfassungsrechtlichen Rahmen, der nach den Prasidentschaftswahlen 2018 in
Kraft trat, werden die Richter des Obersten Gerichtshofs nicht mehr vom Prasidenten, sondern vom Hohen Justizrat
ernannt und vom Parlament gebilligt. Ein gerichtliches Selbstverwaltungsorgan wahlt die Mehrheit der Mitglieder des
Rates (FH 10.3.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? EC - European Commission (30.1.2019): Association Implementation Report on Georgia [SWD (2019) 16 final],
https://eeas.europa.eu/sites/eeas/files/2019_association_implementation_report_georgia.pdf, Zugriff 22.8.2019

? FH - Freedom House (10.3.2020): Freedom in the World 2020 - Georgia,
https://freedomhouse.org/country/georgia/freedom-world/2020, Zugriff 11.3.2020
3. Sicherheitsbehérden

Letzte Anderung am 13.7.2020

Das Innenministerium und der Staatssicherheitsdienst (SSSG) tragen die Hauptverantwortung fur die Durchsetzung
der Gesetze und die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung. Das Ministerium ist die primare Organisation der
Strafverfolgung und umfasst die nationale Polizei, die Grenzsicherheitsdienste und die georgische Kustenwache. Der
SSSG ist der Inlandsnachrichtendienst, der fur Spionageabwehr, Terrorismusbekampfung und Korruptionsbekampfung
zustandig ist. Es gibt Anzeichen dafur, dass die zivilen Behdrden zeitweise keine wirksame Kontrolle Uber die
Sicherheitskrafte austben (USDOS 11.3.2020).

Seit dem Regierungswechsel im Oktober 2012 ist von Machtmissbrauch von Amtstragern nicht mehr die Rede. Bis
2012 waren Exekutivorgane, z.B. Staatsanwaltschaft, Polizei oder Finanzbehérden, als Machtinstrument oder als Mittel
zur rechtswidrigen Erlangung wirtschaftlicher Vorteile von Regierungsangehdrigen oder ihnen nahestehenden
Personen missbraucht worden. Bestechung bzw. Bestechlichkeit von Polizisten sind allgemein nicht mehr zu
verzeichnen. In ihrer Rolle als Huter des Gesetzes werden sie 6ffentlich als zurtickhaltend, aber auch als untatig
wahrgenommen. Die Geheim- und Nachrichtendienste treten nicht als Repressionsinstrumente auf. NGOs fordern
jedoch eine organisatorische Trennung der Sicherheitsdienste vom Innenministerium (AA 19.10.2019).

Die Wirksamkeit der staatlichen Mechanismen zur Untersuchung und Bestrafung von Missbrauch durch
Strafverfolgungsbehérden und Sicherheitskrafte ist begrenzt (USDOS 11.3.2020) und Straffreiheit bei
Misshandlungsfallen bleibt ein anhaltendes Problem (HRW 14.1.2020; vgl. USDOS 11.3.2020).

Das 2018 geschaffene Buro der staatlichen Inspektoren (State Inspector’'s Office) nahm seine Arbeit am 1.11.2019 auf
(HRW 14.1.2020). Neben der Beobachtung etwa der gesetzeskonformen Verarbeitung von personenbezogenen Daten
ist eine weitere Hauptaufgabe des State Inspector’s Service die unparteiische und wirksame Untersuchung schwerer
Verbrechen (inklusive Folter), die von Vertretern der Strafverfolgungsbehdrden gegen die Menschenrechte und
Freiheiten verlbt werden, sowie Untersuchung von Straftaten, die unter Anwendung von Gewalt oder unter

Verletzung der persénlichen Wirde eines Opfers begangen wurden (SIS 22.8.2019; vgl. HRW 14.1.2020).

Quellen:



? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? Eurasianet (19.4.2020): Dashboard: Coronavirus in Eurasia, https://eurasianet.org/dashboard-coronavirus-in-
eurasia, Zugriff 20.4.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Georgia, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/georgia, Zugriff 17.1.2020

? SIS - State Inspector’s Service (22.8.2019): Who we are? https://personaldata.ge/en/about-us#, Zugriff 22.8.2019

? USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Georgia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/03/GEORGIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 12.3.2020

4. Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung am 16.3.2020

Wahrend die Verfassung und das Gesetz Folter verbietet, gibt es Berichte, dass sie von Regierungsbeamten angewandt
wird (USDOS 11.3.2020). Umfangreicher Personalaustausch, insbesondere in den Behérdenleitungen, die juristische
Aufarbeitung (Strafverfahren gegen Verantwortliche) sowie durchgreifende Reformen bei Polizei und im Strafvollzug
haben Vorfalle von Gewaltanwendung auf Einzelfalle reduziert, ein systemischer Charakter ist nicht mehr feststellbar.
Ombudsperson und zivilgesellschaftliche Organisationen sprechen bekannt werdende Vorfdlle von Gewaltanwendung

und gegebenenfalls unzureichend betriebene Ermittlungen &ffentlich an (AA 19.10.2019).

Beim Besuch des Europaischen Anti-Folterkomitees des Europaratals (CPT) im September 2018 wurden seitens
Personen, die sich in Polizeigewahrsam befanden oder zuvor befunden hatten kaum Anschuldigungen wegen
Misshandlung durch Polizeibeamte erhoben. Keinerlei diesbezigliche Anschuldigungen gab es gegeniber dem
Personal in tempordren Haftinstitutionen (CoE-CPT 10.5.2019). Das Blro der Ombudsperson erhielt im Zeitraum
Janner bis September 2019 54 Beschwerden Uber Misshandlungen durch Gefangnispersonal oder die Polizei und
ersuchte hierbei die Staatsanwaltschaft, in 52 Fallen Untersuchungen einzuleiten. Keine der Untersuchungen fihrte zu
einer Strafverfolgung (HRW 14.1.2020).

Was Misshandlung betrifft, gab es den Aktionsplan zur Bekdmpfung von Folter, unmenschlicher und erniedrigender
Behandlung oder Strafe fir den Zeitraum 2017-2018. Falle von Misshandlungen im Strafvollzug haben sich im
Gegensatz zu Fallen von Misshandlungen durch Polizeibeamte verringert (EC 30.1.2019).

In ihrem Jahresbericht 2019 an das Parlament berichtet die Ombudsfrau von Fallen von Misshandlungen auf
Polizeistationen und in Haftanstalten. Verbesserungen zum Schutz der Haftlinge vor Misshandlung blieben eine
wichtige Aufgabe der georgischen Regierung. Die 6ffentlich erhobenen Forderungen nach unabhangiger Untersuchung
muindeten in der Einrichtung einer unabhdngigen Stelle (Service of State Inspector; vgl. Abschnitt 4.
Sicherheitsbehdrden), die auch die Aufgaben des bestehenden Datenschutzbeauftragten umfasst. Es stoR3t jedoch auf
deutliche Kritik, dass dieses Amt nicht mit einem eigenen Budget und staatsanwaltlichen Befugnissen ausgestattet ist
(AA 19.10.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_Juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? CoE-CPT - Council of Europe - European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment (10.5.2019): Report to the Georgian Government on the visit to Georgia carried out by the
European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from
10 to 21 September 2018 [CPT/Inf (20 19 )16], https://www.ecoi.net/en/file/local/2009081/2019-16-inf-eng.docx.pdf,
Zugriff 22.8.2019



? EC - European Commission (30.1.2019): Association Implementation Report on Georgia [SWD (2019) 16 final],
https://eeas.europa.eu/sites/eeas/files/2019_association_implementation_report_georgia.pdf, Zugriff 22.8.2019

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Georgia, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/georgia, Zugriff 17.1.2020

? USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Georgia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/03/GEORGIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 12.3.2020
5. Korruption

Letzte Anderung am 13.7.2020

In Bezug auf die Pravention und Bekdmpfung von Korruption hat Georgien seine Antikorruptionsstrategie und den mit
den Verpflichtungen der EU-Assoziationsagenda im Einklang stehenden Aktionsplan weiter umgesetzt. Allerdings
bestehen nach wie vor einige Bedenken hinsichtlich Korruption auf hoher Ebene (EC 30.1.2019; vgl. SWP 5.2020).

Wahrend das Land bei der Bekampfung der kleinen Korruption erhebliche Fortschritte gemacht hat, bleibt die
Korruption innerhalb der Regierung ein Problem (FH 10.3.2020; vgl. USDOS 11.3.2020, SWP 5.2020). In einigen Fallen
hat sie bei der staatlichen Postenbesetzung angeblich die Form von Vettern- und Gunstlingswirtschaft angenommen.
Die wirksame Anwendung von Antikorruptionsgesetzen und -vorschriften wird durch die mangelnde Unabhangigkeit
sowohl der Strafverfolgungsbehérden als auch der Justiz beeintrachtigt (FH 10.3.2020; vgl. SWP 5.2020). Erfolgreiche
Klagen gegen hochrangige Beamte, die mit der FUhrung der Regierungspartei ,Georgischer Traum" in gutem
Einvernehmen stehen, sind selten (FH 10.3.2020).

Im ,Corruption Perceptions Index 2019” von Transparency International erreichte Georgien 56 von 100 [bester Wert]
Punkten und lag damit auf Rang 44 von 180 Landern (TI 31.1.2020). (2018: 58 Punkte und Rang 41 von 180 Landern) (TI
29.1.2019). Das Land steht vor einem Ruckfall in der Demokratieentwicklung, was es anfallig fir Korruption auf hoher
Ebene macht. Dieser Ruckwartstrend ist unter anderem auf die mangelnde Rechenschaftspflicht bei der
Strafverfolgung, Korruption und politische Einmischung in die Justiz und von der Regierung unterstutzte Angriffe auf
die unabhangige Zivilgesellschaft zurlckzufihren. Trotz der dringenden Notwendigkeit, Falle von Korruption und
Fehlverhalten in der Regierung zu untersuchen, hat Georgien es versaumt, unabhdngige Stellen einzurichten, die
dieses Mandat Ubernehmen. Straflosigkeit tragt zum 6ffentlichen Misstrauen bei. Laut einer 2018 von Transparency
International Georgia durchgefiihrten Umfrage glauben 36% der Burger, dass Beamte ihre Macht zum persénlichen
Vorteil missbrauchen. Das ist ein Anstieg des Wertes verglichen mit nur 12% im Jahr 2013 (TI 5.2019).

Quellen:

? EC - European Commission (30.1.2019): Association Implementation Report on Georgia [SWD (2019) 16 final],
https://eeas.europa.eu/sites/eeas/files/2019_association_implementation_report_georgia.pdf, Zugriff 22.8.2019

? FH - Freedom House (10.3.2020): Freedom in the World 2020 - Georgia,
https://freedomhouse.org/country/georgia/freedom-world/2020, Zugriff 11.3.2020

? SWP - Stiftung Wissenschaft und Politik / Uwe Halbach (5.2020): SWP-Studie 8 - Korruption und
Korruptionsbekampfung im Sudkaukasus, https://www.swp-
berlin.org/fileadmin/contents/products/studien/2020S08_suedkaukasus.pdf, Zugriff 9.6.2020

? Tl - Transparency International (29.1.2019): Corruption Perceptions Index 2018,
https://www.transparency.org/country/GEO, Zugriff 22.8.2019

? Tl - Transparency International (23.1.2020): Corruption Perceptions Index 2019 - Full Data Set,
https://files.transparency.org/content/download/2450/14822/file/2019_CPI_FULLDATA.zip, Zugriff 11.2.2020

? Tl - Transparency International (29.15.2019b): Eastern Europe & Central Asia: weak checks and balances threaten
anti-corruption efforts,
https://www.transparency.org/news/feature/weak_checks_and_balances_threaten_anti_corruption_efforts_across_eastern_et
Zugriff 5.3.2020

? USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Georgia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/03/GEORGIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 12.3.2020



6. NGOs und Menschenrechtsaktivisten
Letzte Anderung am 13.7.2020

Nichtregierungsorganisationen (NGOs) kdnnen sich in der Regel ohne Probleme registrieren und ihre Arbeit
durchfiihren. Sie werden in der Offentlichkeit gut wahrgenommen, von der Regierung generell respektiert und kénnen
auch Einfluss auf die politische Willensbildung ausiiben. Einige wurden auch an wichtigen politischen Verfahren als
Berater beteiligt (AA 19.10.2019).

Trotz der Schwache der zivilgesellschaftlichen Organisationen in Bezug auf die Zahl der Mitglieder und der
Abhéangigkeit von finanziellen Zuwendungen aus dem Ausland spielen sie eine entscheidende Rolle bei der
Formulierung der staatlichen Politik und der Aufsicht. Uber die von der EU unterstiitzten Nationalen Plattform des
Forums der Zivilgesellschaft hat letztere die Mdglichkeit, ihre Anliegen auf internationaler Ebene zu aufern (BS
29.4.2020).

Wahrend manche NGOs in die politischen Diskussionen einbezogen werden, berichten andere, dass sie unter Druck
stehen, vor allem in Form von o&ffentlicher Kritik von Regierungsbeamten aber auch seitens der Opposition (FH
10.3.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report Georgia,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029512/country_report_2020_GEO.pdf, Zugriff 10.6.2020

? FH - Freedom House (10.3.2020): Freedom in the World 2020 - Georgia,
https://freedomhouse.org/country/georgia/freedom-world/2020, Zugriff 11.3.2020

7. Ombudsperson
Letzte Anderung am 16.3.2020

Die Ombudsperson (Public Defender of Georgia) tberwacht die Einhaltung der Menschenrechte und Freiheiten in
Georgien. Sie berat die Regierung in Menschenrechtsfragen. Sie analysiert auch die Gesetze, Richtlinien und Praktiken
des Staates in Ubereinstimmung mit internationalen Standards und gibt entsprechende Empfehlungen ab. Die
Ombudsperson Ubt die Funktionen des Nationalen Praventionsmechanismus (NPM) aus, der im Fakultativprotokoll
zum Ubereinkommen der Vereinten Nationen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe (OPCAT) vorgesehen ist. Basierend auf dem Gesetz zur "Beseitigung aller Formen der
Diskriminierung" wird die Ombudsperson auch als Gleichbehandlungsstelle definiert, deren Hauptfunktion darin
besteht, die Umsetzung des Gesetzes zu Uberwachen. Das Blro der Ombudsperson fuhrt zudem Bildungsaktivitaten
im Bereich der Menschenrechte und Freiheiten durch und reicht beim Verfassungsgericht von Georgien Beschwerden
ein, falls die Menschenrechte und Freiheiten durch einen normativen Akt verletzt werden. Die Ombudsperson ist
ferner ermachtigt, die Funktion des Amicus Curiae [Anm.: eine unbeteiligte Partei, der es gestattet ist, zu wichtigen
Fragen eines anhangigen Rechtsstreits Stellung zu nehmen] bei den ordentlichen Gerichten und dem
Verfassungsgericht von Georgien auszutiben (ENNHRI 19.12.2017).

Mit dem Blro des Public Defenders (Ombudsperson), aber auch dem Menschenrechtsausschuss des Parlaments
bestehen weithin bekannte Institutionen und Beschwerdeeinrichtungen. Sie verfiigen zwar nicht Uber eigene
Sanktionsmittel, nutzen aber sehr aktiv ihre Befugnisse, Missstande und individuelle Beschwerdefalle zu untersuchen,
die Ergebnisse zu veroffentlichen und Empfehlungen an Regierungsbehdrden zu geben. Mit ihren sehr zahlreichen
offentlichen Stellungnahmen zu vielen Themen und Einzelfallen und mit konkreten Empfehlungen an
Regierungsstellen erzielt sie viel o6ffentliche Aufmerksamkeit. Die Ombudsperson veréffentlicht auch regelmallig
Berichte Uber ihre Erkenntnisse zur Menschenrechtslage, die vom Menschenrechtsausschuss des Parlaments
diskutiert werden. AuBerdem kann die Ombudsperson die Staatsanwaltschaft auffordern Untersuchungen einzuleiten



und Verfassungsklagen erheben. Die Zahl der Regionalblros im Land stieg auf zehn. Der stetige Anstieg der
Beschwerden zeigt ein zunehmendes Bewusstsein der Bevolkerung fiir ihre Rechte und ein zunehmendes Ansehen der
Institution der Ombudsperson (AA 19.10.2019).

NGOs betrachten das Amt der Ombudsperson als objektivste aller staatlichen Einrichtungen, die sich mit Menschen-
und Burgerrechten befassen. Wahrend das Buro der Ombudsperson im Allgemeinen ohne staatliche Einmischung
arbeitet und als effizient gilt, berichtet die Ombudsperson im Gegenzug, dass die Regierungsstellen manchmal nur
teilweise oder gar nicht auf Anfragen und Empfehlungen reagieren, obwohl sie verpflichtet sind, innerhalb von zehn
Tagen zu antworten und FolgemaRRnahmen innerhalb von 20 Tagen einzuleiten (USDOS 11.3.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_Juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? ENNHRI - European Network of National Human Rights Institutions (19.12.2017): The Public Defender
(Ombudsman) of Georgia, http://www.ennhri.org/The-Public-Defender-Ombudsman-of-Georgia-131, Zugriff 26.8.2019

? USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Georgia,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/03/GEORGIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 12.3.2020
8. Allgemeine Menschenrechtslage

Letzte Anderung am 13.7.2020

Artikel 7 der georgischen Verfassung verpflichtet den Staat zu Anerkennung und Schutz der universellen
Menschenrechte; sie sind direkt anwendbares Recht fur Staat und Birger. Einzelne Menschenrechte sind explizit in
eigenen Verfassungsartikeln aufgefuhrt. Mit dem BuUro des Public Defenders (Ombudsperson), aber auch dem
Menschenrechtsausschuss des Parlaments bestehen weithin Institutionen und Beschwerdeeinrichtungen. Auch
Staatsanwaltschaft und Gerichte, die in Georgien an Unabhangigkeit und Vertrauen in der Bevolkerung gewonnen
haben, werden zunehmend zur Wahrung individueller Rechte in Anspruch genommen. DarUber hinaus kdnnen lokale
und internationale Menschenrechtsorganisationen ohne jede staatliche Behinderung ermitteln und
offentlichkeitswirksam Ergebnisse prasentieren und Kritik duBern. Menschenrechte und die Rechte von Minderheiten
werden vom georgischen Staat weitgehend geachtet und gestarkt. Gesellschaftlich sind diese Rechte aber noch nicht
weit genug akzeptiert, sodass Minderheiten und Andersdenkende in der Gesellschaft mit faktischer Benachteiligung
rechnen mussen. Vereinzelt kommt es auch zu gewalttatigen Handlungen. Erhebliche Fortschritte gab es insbesondere
im Justizwesen und im Strafvollzug, wo eine menschenrechtswidrige Behandlung in aller Regel nicht mehr festgestellt
werden kann (AA 19.10.2019).

Im Jahr 2019 wurde das Anti-Diskriminierungsgesetz und der Arbeitnehmerschutz verbessert. Sexuelle Beldstigung
wurde als Vergehen in relevante Gesetze aufgenommen. Die Justiz erflllt 2018 nicht die Anforderungen an
Unabhangigkeit und Unparteilichkeit. Verfahrensrechte fur Opfer haben sich nicht verbessert (HRC 2020). Die
Straffreiheit bei Missbrauch durch Strafverfolgungsbehdrden bleibt ein anhaltendes Problem (HRW 14.1.2020).

Minderheitengruppierungen haben Schwierigkeiten, die Grundrechte von Versammlungs- und Demonstrationsfreiheit
auszulben. Es kommt dabei zur Anwendung Ubermafiiger Gewalt seitens der Strafverfolgungsbehdrden (HRC 2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_Juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? HRC - Human Rights Centre (2020): State of Human Rights in Georgia, 2019,
http://hridc.org/admin/editor/uploads/files/pdf/report2020/annual%202019-eng.pdf, Zugriff 10.6.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Georgia, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/georgia, Zugriff 17.1.2020
9. Todesstrafe



Letzte Anderung am 13.7.2020

1997 wurde die Todesstrafe fur alle Verbrechen abgeschafft (AA 19.10.2019, vgl. Al 21.4.2020: 54 ).

Quellen
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? Al - Amnesty International (21.4.2020): Death Sentences and Executions 2019,
https://www.amnesty.org/download/Documents/ACT5018472020ENGLISH.PDF, Zugriff 9.6.2020
10. Religionsfreiheit

Letzte Anderung am 13.7.2020

83% der Bevolkerung sind orthodox, 11% Muslime und rund 3% Anhanger der Armenisch- Apostolischen Kirche. Es
gibt einen starken Zusammenhang zwischen Ethnie, Religion und Heimatregion. Die meisten Georgier gehéren der
Georgisch-Orthodoxen Kirche an, einige - hauptsachlich ethnische Russen - gehéren zu anderen orthodoxen Gruppen.
Ethnische Aseris - meist schiitische Muslime - bilden eine Bevédlkerungsmehrheit in der stiddstlichen Region Kvemo
Kartli. Weitere Muslime sind die ethnisch georgischen Muslime in Adscharien und die tschetschenischen Kisten im
Nordosten. Ethnische Armenier gehdren meist zur armenisch-apostolischen Kirche und bilden eine Mehrheit in der
sudlichen Region Samtskhe-Javakheti. Katholiken, kurdische Jesiden, Griechisch-Orthodoxe, Juden sowie nicht-
traditionelle religiose Gruppen wie Baptisten, Zeugen Jehovahs, Pfingstbewegung, Hare Krishnas und Menschen ohne
Bekenntnis machen 3% aus (USDOS 10.6.2020; vgl. CIA 10.6.2020). In den Hochlagen des Kaukasus haben sich
heidnische und vorchristliche Rituale bis heute erhalten, wobei die Menschen Christentum und Heidentum parallel
praktizieren (Independent 15.8.2015).

In Bezug auf die Religionsfreiheit sind die Wiederherstellung von historischem Eigentum, VerstdRe im Bildungsbereich
und ein ungleiches Umfeld seit Jahren ein Problem. Die Reaktion auf religis motivierte Hassverbrechen hat sich
seitens des Innenministeriums 2019 verbessert (PD 2.4.2020; vgl. HRC 2020).

Diskriminierung aufgrund des religiosen Bekenntnisses oder die Behinderung der Religionsaustibung sind unter Strafe
gestellt. Ein Religionsrat beim Biro der Ombudsperson mit Vertretern von 22 religidsen Organisationen fordert
Austausch, Aktivitaten und Integration der verschiedenen Glaubensgemeinschaften. Die georgisch-orthodoxe Kirche
besitzt eine privilegierte Stellung, aber auch andere religidse Organisationen erhalten staatliche Férderung. Angehdrige
religiovser Minderheiten mussen jedoch mit Intoleranz und Nachteilen im gesellschaftlichen und beruflichen Leben
rechnen, z.B. bei der Besetzung offentlicher Amter in verschieden Regionen (AA 19.10.2020).

Die Verfassung sieht vollige Religionsfreiheit, Trennung von Kirche und Staat und Gleichheit fur alle ungeachtet der
Religion vor. Sie verbietet Verfolgung aufgrund der Religion. Gesetze und Richtlinien gewdhren der Georgisch-
Orthodoxen Kirche (GOK) jedoch Privilegien, die keiner anderen religiosen Gruppe gewahrt werden (USDOS 10.6.2020;
vgl. FH 10.3.2020). Im Juli 2018 erklarte das Verfassungsgericht jedoch sowohl die Steuer- als auch die
Vermdogensvorteile der GOK fur verfassungswidrig und verlangte eine Gesetzeskorrektur bis zum 31.12.2018 (USDOS
10.6.2020), ansonsten waren die betroffenen Gesetzesabschnitte als unglltig zu betrachten (civil.ge 4.7.2018). Das
Parlament ergriff allerdings keine MaBnahmen, das Recht auf Gleichstellung religidser Organisationen zu
gewahrleisten und lieR die Frist verstreichen. Die verfassungswidrigen Rechtsnormen wurden deshalb am 31.12.2018
far ungultig erklart (TDI 19.5.2019; vgl. OC 22.5.2020).

NGOs berichten, dass sich die Ermittlungen zu Verbrechen, die durch religiésen Hass motiviert waren, verbessert
haben und die entsprechenden Gesetze korrekt angewandt wirden. Laut dem Buro der Ombudsperson wurden 2019
19 Falle von Gewalt aufgrund religidser Intoleranz gemeldet, dieselbe Zahl wie 2018. Einige NGOs und religiose
Minderheitengruppen berichten weiterhin Uber Widerstand nationaler und lokaler Behdérden gegen den Bau von
Gebaduden fur religiose Zwecke durch religidse Minderheitengruppen. Es gibt Berichte Uber Vandalismus gegen
Einrichtungen religidser Minderheiten. Vertreter von Minderheitengruppen berichten Uber die weit verbreitete
gesellschaftliche Uberzeugung, dass religisse Minderheitengruppen eine Bedrohung fiir die GOK und die kulturellen
Werte des Landes darstellen. Die NGO Media Development Foundation (MDF) dokumentierte 2019 55 Falle von religits

intoleranten AuBerungen in nationalen Medien, gegenlber 148 im Jahr zuvor (USDOS 10.6.2020). Religidse



Minderheiten - darunter Zeugen Jehovas, Baptisten, Pfingstler und Muslime - haben von Diskriminierung und
Feindseligkeit, auch seitens georgisch-orthodoxer Priester und Anhdnger berichtet, und dass sie vom Staat
unzureichend geschitzt werden (FH 10.3.2020).

Im Zusammenhang mit der Einddmmung der COVID-19-Pandemie ab Marz 2020 erhielt die Georgisch-Orthodoxe
Kirchengemeinschaft Privilegien, die anderen Kirchen und Religionsgemeinschaften versagt blieben (KP 11.5.2020).
Trotz Versammlungsverboten, die auch religiése Veranstaltungen umfasste, wurden in georgisch-orthodoxen Kirchen
weiterhin Zeremonien in beengten und Uberfillten Verhaltnissen gefeiert. Andere georgische Religionsgemeinschaften
haben hingegen den Zutritt der Glaubigen zu den Gebetsstatten eingeschrankt und Zeremonien ohne Publikum
durchgefihrt (GIP 2.4.2020; vgl. OC 9.4.2020). Nach einer Einigung zwischen der orthodoxen Kirche und dem Staat
wurde das Osterfest in den Kirchen unter Einhaltung eines Mindestabstands zwischen den Glaubigen, unter
polizeilicher Uberwachung, durchgefiihrt. Um die nichtliche Ausgangssperre nicht zu verletzen, mussten Glaubige vor
21 Uhr in der Kirche erscheinen und bis 6 Uhr Frih bleiben (Agenda 19.4.2020; vgl. Reuters 19.4.2020). Nach Angaben
des Patriarchats wurden wahrend der Liturgie alle Anweisungen des Gesundheitsministeriums befolgt. Es gibt jedoch
Berichte, dass Glaubige in einzelnen Kirchen die MaBnahmen zur sozialen Distanzierung nicht eingehalten haben und

dass manche Geistliche keinen Nasen-Mundschutz trugen (Jam 20.4.2020).

Quellen
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (19.10.2019): Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in Georgien (Stand: Juli 2019),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2019042/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Georgien_%28Stand_juli_2019%29%2C_19.10..pdf, Zugriff 30.1.2020

? Agenda.ge (19.4.2020): Georgia celebrates Easter today, https://agenda.ge/en/news/2020/1207, Zugriff 20.4.2020

? CIA - Central Intelligence Agency (10.6.2020): The World Fact Book - Georgia,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gg.html, Zugriff 16.6.2020

? FH - Freedom House (10.3.2020): Freedom in the World 2020 - Georgia,
https://freedomhouse.org/country/georgia/freedom-world/2020, Zugriff 11.3.2020

? GIP - Georgian Institute of Politics / Salome Kandelaki (2.4.2020): Orthodox drama: Covid-19 vs. Dogma,
http://gip.ge/orthodox-drama-covid-19-vs-dogma/, Zugriff 20.4.2020

? HRC - Human Rights Centre (2020): State of Human Rights in Georgia, 2019,
http://hridc.org/admin/editor/uploads/files/pdf/report2020/annual%202019-eng.pdf, Zugriff

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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