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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Wetzel und die Hofrate Dr. Handschke,
Dr. Baur, Dr. Nowakowski und Dr. Hinterwirth als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Hemetsberger, tUber die
Beschwerde des S in S, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in S, gegen den Bescheid des Bundesministers flr Inneres
vom 6. Oktober 1995, ZI. 4.347.268/1-111/13/95, betreffend Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der H6he von S 565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer ist irakischer Staatsangehdriger und reiste am 15. August 1995 in das Bundesgebiet ein. Zwei
Tage spater beantragte er die Gewahrung von Asyl. AnlaBlich seiner im fremdenpolizeilichen Verfahren durch die
Bundespolizeidirektion Salzburg am 16. August 1995 durchgefuhrten Einvernahme gab er zu seiner Person an, er sei
Kurde und werde in seiner Heimat verfolgt. Er habe in Kurdistan auch studiert. Er sei kein Angehdoriger einer Partei,
aber auf Grund der Auseinandersetzungen rivalisierender Parteien habe er grolRe Angst, daR "sie" ihn umbrachten,
wenn er nicht fUr eine dieser Parteien tatig werde. Er sei auch geschlagen und gefoltert worden, sein Bruder sei vor 6
Monaten ermordet worden. MUf3te er wieder in den Irak zurtick, erwarte ihn der Tod. Noch vor Durchfiihrung seiner
Erstvernehmung durch das Bundesasylamt brachten seine Rechtsvertreter am 6. September 1995 einen Schriftsatz
ein, in dem die Fluchtgriinde des Beschwerdefuhrers explizit und nach Darstellung der allgemeinen politischen Lage im
Heimatland des Beschwerdeflhrers sowie unter Anfliigung der genauen Umstande und Art der Reisebewegung aus
seinem Heimatland wie folgt im einzelnen dargestellt wurden:

"Ich gehdre der Partei des Mustafa Barsani an und bin mangels anderer Arbeitsmoglichkeiten gezwungen, in der Partei
zu arbeiten. Dort bekomme ich Verpflegung, Unterkunft und ein Taschengeld. Meine Tatigkeit besteht darin, fur die
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Partei zu werben und von Zeit zu Zeit Plakate anzuschlagen. In dieser Verquickung zwischen politischer Gesinnung und
Broterwerb sehe ich die einzige Méglichkeit, einen Betrag zur Befreiung meines Volkes zu leisten.

Da sich die Stadt Suleimania im Machtbereich des Jajal Talabani befindet, ist meine Tatigkeit in der Partei des Barsani
far mich und meine gesamte Familie mit aulRerordentlichen Risken verbunden. Mein Bruder wurde aus eben diesem
Grunde am 15. Mdrz 1995 von Schergen des Talabani getdtet. Unsere Familie versammelte sich einige Wochen nach
seinem Tod an der Grabstatte und wurden wir dabei offensichtlich von Talabani-Leuten beobachtet. Am ndchsten Tag
wurde namlich mein Vater, meine Mutter, meine Schwester und der kleine Bruder verschleppt und von Mannern der
Talabani-Partei inhaftiert, wo sich meine gesamte Familie noch immer befindet. Ich konnte dieser Entfihrung und
Freiheitsberaubung nur durch einen Zufall entkommen, da ich zu dieser Zeit in einem Dorf ca. 20 km entfernt aufhaltig

war.

Ende Juli 1995 fand mich schlieRlich ein Cousin, Gbergab mir $ 5.000,00 und erklarte mir unmif3verstandlich, dal er aus
sicherer Quelle wisse, dafl man mich ermorden wolle. Nach monatelangem Versteck war es nun flr mich GewiRheit,
dal man auch meiner habhaft werden wollte und mir das selbe Schicksal wie meinen restlichen Familienmitgliedern
droht, sollte ich in die FAnge des Talabani geraten. Nachwievor weil ich nicht, wie es meinen Eltern und Geschwistern
ergangen ist. Wahrscheinlich wurden sie gefoltert und hingerichtet, jedenfalls aber unter unmenschlichen
Bedingungen in Haft gehalten. Trotz dieses Umstandes ging ich zu meinem Vorgesetzten, der mir ebenfalls Fluchtgeld
Uberlie und machte mich noch am selben Tag mit meinem Fluchtgeféhrten, K, auf den Weg in ein sicheres westliches
Land.

Als Angehoriger der kurdischen Volksgruppe hatte ich in anderen arabischen Staaten mit massiven Repressalien bis
hin zu Folter, Gefangnis und der Todesstrafe oder mit Mordanschldgen von Anhangern des Jalal Talabani rechnen

mussen.

Hinzu kommt, daR ich in einem Staat lebte, dessen Bevdlkerung - soweit nicht durch die UNO-Schutzzone geschitzt -
unter der unerbittlichen Herrschaft des Diktators Saddam Hussein zu leiden hat. Unter dem Gesichtspunkt meiner
ethnischen Zugehdrigkeit und meines politischen Engagements fiir eine kurdische Partei ware ich im Stden des Landes
zumindest zu einer langjahrigen Haftstrafe verurteilt worden, welcher zweifellos Verhdre unter Folter vorausgegangen

waren.

Als einziger Ausweg, um Folter, langjahrigen Haftstrafen und dem sicheren Tod zu entgehen, blieb somit nur die Flucht
in ein westliches, rechtsstaatliches und demokratisches Land. Fir den Fall, daB mir jedoch dieser unbedingt nétige
Schutz verwehrt wird und ich in den Irak zuriickgeschoben werde, droht mir zumindest die sofortige Inhaftierung, mit
groRter Wahrscheinlichkeit sogar der Tod; sei es von seiten des Regimes in Bagdad oder durch die Schergen des
Talabani.

In diesem Zusammenhang sei angemerkt, dal3 durch die dsterreichische Blrokratie mein Leben zusatzlich auf unnétig
leichtfertige Weise aufs Spiel gesetzt wurde, als man unverziglich nach meiner Festnahme die irakische Botschaft in
Wien von meiner Flucht verstandigte. UnfalRbarerweise geschah dies ohne sich bei mir jemals Uber mogliche
Auswirkungen flir mich und meine im Irak verbliebene Familie zu erkundigen. Eine Ruckkehr wird fir mich somit
vollends unméglich, zunehmende Repressalien gegenliber meinen Verwandten sind wahrscheinlich."

AnlaBlich seiner sodann im erstinstanzlichen Verfahren durch das Bundesasylamt am 8. September 1995 in
Anwesenheit seines Rechtsvertreters durchgefiihrten niederschriftlichen Befragung zu seinen Fluchtgriinden gab der
Beschwerdefihrer an:

"Meine Familie sind seit der Regierung Barzanis bis jetzt seine Anhdnger. Mein Bruder war an der Universitat, in
Bagdad als Student und ist auch aktives Mitglied dieser Partei gewesen.

Nachdem Talabani die Stadt Hawler nach einem Kampf ibernahm, wurde mein Bruder von seinen Leuten Ende 1994
festgenommen. Einige Zeit spater wurde er freigelassen und sagte man ihm, dal3 er fur eine groRRe Familie zu sorgen
habe, er solle sich von Barzani fernhalten und sich lieber um seine Familie kimmern.

Am 15.3.1995 ist er aber in Hawler wahrend eines Zusammenstol3es zwischen Talabani- und Barzanileuten auf der
StraBe ermordet worden. AulRerdem ist auch sein Freund getdtet worden. In diesem Zeitpunkt als das mit meinem
Bruder passierte, hielt ich mich in Sulaimania auf. Nach einer Woche wurde die Leiche meines Bruders in diese Stadt
Uberfihrt.



Ich bekam es mit der Angst zu tun und auBerdem wird Sulaimania von Talabani kontrolliert. So fllichtete ich nach
Salhuddin. Salhuddin wird von Barsani kontrolliert, die Stadt Hawler, wo Salhuddin dazugehort, wird von Talabani
kontrolliert. Ich bin seit 1.6.1995 in Salhuddin.

Von dort aus ging ich am 25.7.1995 nach Dohuk und begann dort meine Flucht. Zwischen 1.6.1995 und dem 25.7.1995
verlangte man von mir mich an der Waffe auszubilden und am Kampf teilzunehmen. Ich bin jung und traute mich nicht
zu kampfen, so wurde ich einfach nicht mehr respektiert. Meine Familie hat einen Bruder flr nichts verloren, wie sollte
ich da auch noch mein Leben verlieren. In unserem Kulturkreis ist es einfach so, dal3 ein Mann, der keine Waffe tragt
und nicht kampft unten durch ist. Er bekommt keine Arbeit, keine Wohnung, keine Unterstuitzung, er bringt Schande

Uber die Familie.

Ich fuhre noch an, dal am 1.5.1995 nach 40 Tagen nach dem Tod meines Bruders gemdafl dem Islam
Totenfeierlichkeiten stattfanden. Dabei gab es eine Demonstration, wobei mein Vater, meine Mutter sowie meine

Schwester von Talabani-Leuten festgenommen wurden. Das war in Sulaimania.

Bis ich in die Turkei geflichtet bin, hatte ich keine Nachricht, was mit ihnen eigentlich los ist. Ich bin auch deshalb
gefllchtet, weil ich wollte, dal3 die Talabani-Leute mitbekamen, daR ich nicht mehr da bin und sie meine Angehdrigen
freilassen. Ich glaube, daB sie jedenfalls bis zu meiner Ausreise im Gefangnis waren, was aber jetzt konkret mit ihnen

ist, weil3 ich nicht.

Uber Befragen gebe ich an, daR ich fur die Partei des Barzani bei einem Studentenverein dabei war. Danach habe ich

nichts mehr getan bis zu dem Zeitpunkt, als mein Bruder ermordet worden ist.

Damals begann ich mit Barsani aktiv zu werden und arbeitete in der Jugendorganisation mit. Ich machte bei jeder
Demonstration mit, habe Plakate aufgeklebt und Flugblitter verteilt. Eine Funktion hatte ich aber nicht. Uber Befragen

gebe ich an, dal’ einen die Lage dazu zwingt, sich zu engagieren. Eine finanzielle Unterstltzung bekam ich dafur nicht.

Ende 1990 wurde meine ganze Familie fir eine Nacht von den Saddam-Leuten festgehalten. Damals kamen
bewaffnete Kurden in die Stadt Sulaimania und wurde dieser Sachverhalt einer irakischen Spezialeinheit mitgeteilt und
gesagt, dald sie wahrscheinlich bei uns im Haus gewesen sind. Die Sache wurde Uberprift, dann wurden wir wieder

freigelassen.

Jede Kleinigkeit kostet einem das Leben. Als Kurde und noch dazu als Parteiganger des Barzani muf3te ich damit
rechnen, dal mich Saddam umbringt und kénnte ich einfach nicht zurtickgehen. Ich bin jung und habe ich schon
genug mitgelitten, ich hatte keine Zukunft."

Mit Bescheid vom 15. September 1995 wies das Bundesasylamt den Asylantrag des Beschwerdefuhrers infolge
Verneinung seiner Fluchtlingseigenschaft und Annahme der Verfolgungssicherheit in der Ukraine und in Ungarn im
Sinne des 8 2 Abs. 2 Z. 3 AsylG 1991 ab.

Gegen diesen Bescheid richtete der Beschwerdefiihrer zunéchst eine handschriftliche Berufung samt Ubersetzung, in
der er lediglich folgendes vorbrachte:

"Ich bin ein Mitglied der KDP. Nun herrscht ein Burgerkrieg zwischen den beiden Parteien KDP und PUK. Mein Bruder
M, ein Mitglied der Jugend- und Schulorganisation der KDP wurde am 15. Marz 1995 von PUK-Mitgliedern ermordert.
Ich und die Mitglieder meiner Familie wurden 6fter von PUK bedroht. So wurden sie alle am 1.5.95 verhaftet. PUK
verlangte von mir, fur sie gegen KDP zu kampfen. Damit ich meiner Familie weitere Schwierigkeiten erspare, damit ich
in einem Burgerkrieg nicht teiinehme, habe ich das Land verlassen missen. Im Jahre 1990 wurden wir alle (die Familie)
von den irakischen Behdrden verhaftet. Ich mulBte vom Militér desertieren. Deshalb konnte ich auch unter der
Herrschaft der jetzigen irakischen Regierung bleiben und leben."

Noch innerhalb der Berufungsfrist langte dartber hinaus eine Berufung der Rechtsvertreter des Beschwerdeflhrers
ein, die im Sachverhalt - wortlich - mit dem Schriftsatz vom 6. September 1995 ident ist. Darin wird - entgegen der
rechtlichen Beurteilung der Behorde erster Instanz - das Vorbringen als geeignet erachtet, Fliichtlingseigenschaft zu
begrinden, im Ubrigen wurde die Annahme der Verfolgungssicherheit im einzelnen bestritten.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde diese Berufung(en) gemali 8 66 Abs. 4 AVG ab.
Nach Darstellung des Verfahrensganges und der von ihr in Anwendung gebrachten Rechtslage fUhrte sie im
wesentlichen aus, die vom Beschwerdefihrer ins Treffen geflhrte Festnahme im Jahr 1990 kénne schon mangels eines
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erkennbaren zeitlichen Zusammenhanges nicht mehr als fluchtauslésend erachtet werden, da wohlbegrindete Furcht
bis zur Ausreise andauern musse, dies jedoch schon angesichts des Umstandes, dal? sich der Beschwerdefihrer noch
Jahre in seinem Heimatland aufgehalten habe, nicht angenommen werden kénne. Auch kénne die Festnahme fir sich
allein noch keine Verfolgungshandlung im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention bzw. des Asylgesetzes 1991
darstellen, weil dieses Ereignis im weiteren ohne asylrechtlich relevante Folgen geblieben sei. Im Gbrigen aber habe
der Beschwerdefuhrer lediglich Umstande geltend gemacht, die nicht ihn selbst, sondern Familienangehorige von ihm
betroffen hatten. Zur Begrundung der Flichtlingseigenschaft misse jedoch konkrete, gegen den Asylwerber selbst
gerichtete Verfolgung glaubhaft gemacht werden. Die Totung seines Bruders und Verhaftung seiner Familie seien
daher keine Ereignisse, die den gewilinschten Verfahrensausgang bewirken konnten. Die Behdrde erachtete im
Ubrigen auf Grund detailliert von ihr aufgelisteter, von ihr als "Widerspruchlichkeiten" und "Divergenzen" qualifizierten
Unstimmigkeiten zwischen der schriftlichen Eingabe vom 6. September 1995 und den mundlichen Angaben des
Beschwerdefiihrers anlaBlich seiner niederschriftlichen Befragung, dem - gesamten - Vorbringen mangle es an
Glaubwaurdigkeit.

Auf das Thema der Verfolgungssicherheit ging die belangte Behdrde nicht mehr ein.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend machende Beschwerde, Uber die der
Verwaltungsgerichtshof erwogen hat:

Die belangte Behdrde hat den Angaben des Beschwerdeflhrers auf Grund von ihr im einzelnen aufgelisteter
Divergenzen und Widersprichlichkeiten zwischen seiner Darstellung der Fluchtgriinde im Schriftsatz vom 6. Dezember
1995 einerseits und dem Ergebnis seiner Einvernahme am 8. September 1995 andererseits grundsatzlich die
Glaubwiurdigkeit versagt. Auf Grund dessen kam sie (auch) zu dem Schlul3, der Beschwerdeflhrer habe nicht glaubhaft
dartun kénnen, daf3 er aus den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden wohlbegriindete Furcht vor
Verfolgung durch die Behorden seines Heimatstaates erlitten habe. Das hei3t, da die belangte Behdrde aus diesem
Grunde den vom Beschwerdefiihrer behaupteten Sachverhalt - obwohl sie ihn (eventualiter) einer rechtlichen
Wirdigung unterzog - nicht als erwiesen angenommen hat.

Dagegen wendet sich die Beschwerde mit keinem Wort. Insbesondere legt der Beschwerdefiihrer nicht dar, aus
welchen Grinden die von der belangten Behdrde angestellten Erwagungen unzutreffend seien.

Der Beschwerdeflihrer geht im Rahmen der von ihm erhobenen Rechtsriige im einzelnen darauf ein, aus welchen
Grinden die von der belangten Behdrde gezogenen rechtlichen SchluRRfolgerungen unrichtig seien. Damit gehen aber
die Ausfiihrungen in der Beschwerde, insoweit sie von dem von der belangten Behdrde ohnedies nicht als glaubwirdig
festgestellten Sachverhalt ausgehen, ins Leere. Die in der Beschwerde behauptete Rechtswidrigkeit liegt damit nicht
VOor.

Auf die weiteren Ausflihrungen zur Frage des AusschlieBungsgrundes des & 2 Abs. 2 Z. 3 AsylG 1991 ist nicht naher
einzugehen, weil dieser AusschlieBungsgrund von der belangten Behorde - im Gegensatz zur Behdrde erster Instanz -
zur Bescheidbegriindung nicht herangezogen wurde.

Aus diesem Grunde erweist sich die Beschwerde als unbegriindet, weshalb sie gemaR § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen
war.

Insoweit sich der Beschwerdefiihrer in dem unter Punkt B 2 der Beschwerde angefiihrten Recht auf Uberpriifung der
Voraussetzungen fur die Erteilung einer befristeten Aufenthaltsbewilligung nach & 8 des AsylG 1991 verletzt erachtet,
ist ihm entgegenzuhalten, dall eine Entscheidung nach & 8 AsylG 1991 nicht Gegenstand des angefochtenen
Bescheides war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Nr. 416/1994.
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