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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr. Stoll
und Dr. Riedinger als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Mag. Schwarzgruber, Gber die Beschwerde des A, vertreten
durch Dr. H, Rechtsanwalt in L, gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates des Landes Vorarlberg vom
24. August 1996, ZI. 3-50-15/94/E 5, betreffend Schubhaft, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 24. August 1994 wurde die an diese gerichtete Beschwerde des
Beschwerdefiihrers gemaR den 88 51 Abs. 1 und 52 Abs. 1, 2 und 4 zweiter Satz Fremdengesetz (FrG) iVm § 67c Abs. 3
AVG als unbegriindet abgewiesen und gleichzeitig unter Berufung auf § 52 Abs. 4 erster Satz FrG festgestellt, dal zum
Zeitpunkt dieser Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft mal3geblichen Voraussetzungen vorlagen.

Dagegen erhob der Beschwerdefiihrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, welcher die Behandlung
derselben mit Beschlu vom 5. Dezember 1994, B 2031/94, ablehnte und sie in der Folge gemal3 Art. 144 Abs. 3 B-VG
dem Verwaltungsgerichtshof abtrat.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/67c
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/12

Es entspricht der standigen hg. Rechtsprechung (vgl. etwa das Erkenntnis vom 8. November 1996, ZI. 95/02/0433), dal}
im Hinblick auf die Méglichkeit einer Antragstellung nach § 54 FrG die Uberprifung der Unzulissigkeit einer
Abschiebung in ein bestimmtes Land nicht im Rahmen der Prifung einer Schubhaftbeschwerde zu erfolgen hat. Mit
dem Hinweis, die Sicherheitsdirektion fur das Bundesland Vorarlberg habe (im Instanzenzug) einen entsprechenden
Antrag des BeschwerdefUhrers (als verspatet) zurtickgewiesen, ist fur den Beschwerdefihrer nichts gewonnen, weil es
bedeutungslos ist, aus welchen Griunden der Fremde eine rechtzeitige Antragstellung nach 8 54 Abs. 1 und 2 FrG
versaumt hat (vgl. das hg. Erkenntnis vom 28. Juni 1995, ZI. 95/21/0674).

Entgegen der Ansicht des Beschwerdeflihrers hatte die belangte Behdrde aber auch nicht seine Haftfahigkeit zu
prufen, weil vom unabhdngigen Verwaltungssenat in einem Beschwerdeverfahren nach den 88 51 ff FrG einzig die
Frage der RechtmaRigkeit der Schubhaft zu entscheiden ist und daher Fragen des konkreten Vollzuges (der
Durchflihrung) der Schubhaft - wie etwa der Haftfahigkeit - nicht Gegenstand einer solchen Beschwerde sind (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 2. August 1996, ZI. 96/02/0143), sodal’ der in diesem Zusammenhang erhobenen Verfahrensriige

von vornherein keine Relevanz zukommen kann.

Die vorliegende Beschwerde erweist sich sohin als unbegriindet und war gemaB 8§ 42 Abs. 1 VwWGG abzuweisen.
Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
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