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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Judith PUTZER als Einzelrichter tber die Beschwerde
von XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehdriger von Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl vom 28.07.2021, ZI. 1280737909 - 210962996, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang

1. Der BeschwerdefUhrer (in der Folge: BF) stellte am 14.07.2021 in der Polizeiinspektion Flughafen einen Antrag auf
internationalen Schutz. Am folgenden Tag wurde er vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt:

Zu seinen Fluchtgriinden gab der BF an, er sei zu den Bauernprotesten in Neu-Delhi gegangen, motiviert gewesen und
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stolz mit der Khalistan-Flagge vorangegangen. In der Nahe sei ein Team der RSS-Partei gestanden. Ein Mitglied der RSS-
Partei habe den BF gekannt und ihn bei der Polizei gemeldet. Seit diesem Zeitpunkt wiirden seine Eltern von der Polizei
stark belastigt, sein Vater habe sogar ihr Zuhause verlassen mussen. Die Polizei habe der Mutter des BF telefonisch
mitgeteilt, dass ein Verfahren gegen ihn bezlglich der Khalistan-Bewegung eingeleitet worden sei. Es sei nach ihm
gesucht worden, weshalb er sich bei seinen GroReltern mutterlicherseits versteckt habe. Da sein Leben in Gefahr

gewesen und er gesucht worden sei, habe er keinen anderen Ausweg aul3er der Flucht gesehen.

2. Am 19.07.2021 informierte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) die LPD
Niederdsterreich, dass dem BF die Einreise in das Bundesgebiet gem. § 31 Abs. 1 AsylG 2005 nicht gestattet werde. Die

LPD Niederdésterreich wurde zudem ersucht, die Vorfiihrung des BF zur EAST Flughafen zu veranlassen.
3. Am 22.07.2021 wurde der BF vor dem Bundesamt niederschriftlich einvernommen:

Dabei gab er an, er habe wegen seiner Religionszugehdrigkeit in Indien Probleme gehabt. Auf Nachfrage erganzte er, er
arbeite fur ,Sikh for Justice”, deren Mitglieder von der BJP und der RSS-Partei als ,Khalistani” bezeichnet wirden. Auf
die Frage, seit wann er fur ,Sikh for Justice” tatig sei, gab der BF an, er sei seit dem Jahr 2012 lediglich Mitglied des
Vereins. Er kénne jedoch nicht die Mitgliedschaft belegen, es gebe keine Mitgliedskarte. Auf die Frage, was er in dieser
Organisation gearbeitet habe, flihrte der BF aus, er habe an Protesten teilgenommen. Auf Nachfrage fligte er hinzu, er
habe den armen Leuten geholfen, dies unterstitzt und andere Sikhs Gber Khalistan informiert. Der BF gab weiters an,
von ihm gebe es weder diesbezuglichen Bilder im Internet noch existiere ein Haftbefehl gegen ihn. Die Polizei kénne
unter dem Gesetz UAPA einfach eine Person festnehmen und im Gefdngnis verrotten lassen. Auf die Frage, ob es
korrekt sei, dass der BF in seinem Heimatland offiziell nicht gesucht werde, gab er an, dass dies stimme, er werde nicht
gesucht.

AnschlieBend wurde der BF aufgefordert, nochmals detailliert und in seinen eigenen Worten alle seine Fluchtgriinde zu
nennen. Der BF fuhrte hierzu aus, 30 km entfernt von seinem Dorf wirde eine kleine Stadt namens ,,Dabbowali” an der
Grenze zu Haryana liegen. Sie seien auf dem Weg nach Delhi gewesen, um an Bauernprotesten teilzunehmen. Mit ihm
seien auch andere Sikhs unterwegs gewesen. Die Grenze von Haryana sei von der Polizei gesperrt worden und sie
hatten dort protestiert. Der BF und ein paar andere Mitglieder der Organisation hatten Flaggen von Khalistan in den
Handen gehabt. Auf der anderen Seite seien Mitglieder von BJP und RSS bzw. der Polizei gewesen. Sie hatten diese
Flagge gehalten und eine Parole fir Khalistan aufgesagt. Ein RSS Mitglied namens Rajiv Godara sei dabei gewesen und
habe den BF gekannt. Er wohne 10 km entfernt von seinem Dorf. Deshalb habe er der Polizeistation den Namen des
BF bekanntgegeben. Die Familie des BF habe ihn angerufen und ihm davon erzahlit. Er habe gesagt, sie sollten die
Polizei fragen, warum sie den BF suchen wirden. Am nachsten Tag sei die Polizei drei bis vier Mal nach Hause
gekommen und habe nach dem BF gefragt. Sein Vater habe die Polizei gefragt, welche Probleme es gebe. Sie hatten
gesagt, dass Rajiv Godara seinen Namen bekannt gegeben hatte und sie ihn nach dem Gesetz UAPA festnehmen

wlrden.

Die Polizei sei am 27.11.2020 und am 28.11.2020 beim BF zu Hause gewesen, wahrend er an den Bauernprotesten an
der Grenze zu Haryana teilgenommen habe. Er sei bis zum 29.11.2020 bei den Bauernprotesten, danach kurz daheim
gewesen. Jemand habe die Polizei informiert, der BF sei aber auf den Feldern gewesen. Als er zurlickgekommen sei,
habe ihm seine Familie gesagt, dass sie von der Polizei aufgesucht worden seien und er das Dorf verlassen solle.
Deshalb sei er zu seinen GroReltern mutterlicherseits nach Nathuana, ca. 20 km von seinem Dorf entfernt, gegangen.

Dem BF wurde vorgehalten, zuvor erwahnt zu haben, dass er an der Grenze zu Haryana gewesen sei und eine Flagge
gehalten habe. Auf die Frage, wie es dann weitergegangen sei, gab der BF an, die Polizei und die RSS hatten sie
weggesperrt und ihnen gesagt, sie wirden sie nicht nach Delhi lassen. Sie hatten sich jedoch dagegen gewehrt, dies sei
am 26.11.2020 gewesen. Es sei zudem mit Wasser auf sie gespritzt worden. Auf die Frage, wo er anschlieRend
hingegangen sei, gab er an, sie hatten etwas entfernt von der Grenze protestiert. Sie hatten sich zuriickgezogen. Sie
seien nicht in Delhi gewesen, dies sei nicht moglich gewesen.

Auf den Vorhalt, dass der BF vom 26.11.2020 bis zum 29.11.2020 irgendwo an der Grenze gewesen sei und protestiert
habe, gab er an, dass dies stimme, er sei in Tabbowali gewesen. Auf Nachfrage flgte er hinzu, dass die Polizei die ganze
Zeit dort anwesend gewesen sei und sowohl die Polizei als auch die RSS Mitglieder Steine auf die Demonstranten
geworfen hatten. Auf die Frage, warum der BF, wenn er wirklich eine Flagge von Khalistan gehalten habe, nicht sofort
festgenommen worden sei, gab er an, es sei nicht mdglich gewesen, dass die Polizei sie dort festnehme, weil sie sehr
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viele Leute gewesen seien. Er habe jedoch auf Nachfrage auch schon friher an Protesten teilgenommen, namlich im
Jahr 2014. Sie hatten gegen die Regierung wegen der neuen drei Ackergesetzte protestiert, dass die Grol3handler den
Preis der Ernte bestimmen kénnten.

AnschlieBend wurde der BF nochmals gefragt, was ihm von der Polizei vorgeworfen werde. Hierzu gab er an, er werde
beschuldigt, einer der Personen, die an der Khalistan-Bewegung teilgenommen hatten, und ein Terrorist zu sein. Dem
BF wurde vorgehalten, dass er zuvor gesagt habe, dass ihn die Polizei nicht wegen der grof3en Anzahl an Menschen
festnehmen habe kénnen. Auf die anschlielende Frage, wie ihn Rajiv Godara unter den vielen Menschen erkennen
habe kénnen, gab der BF an, er sei ziemlich vorne gewesen. Es gebe jedoch keine Fotos oder sonstige Beweismittel, auf
denen der BF zu sehen sei, wie er an den Protesten teilgenommen habe. Die Polizei sei oft zu Hause gewesen, weshalb
er von dem gegen ihn eingeleiteten Verfahren erfahren habe. Die Polizei sei zudem immer persdnlich vor Ort gewesen.

4. Am 26.07.2021 ersuchte das Bundesamt das UNHCR-Biiro in Osterreich um die Erteilung der Zustimmung zur
Abweisung des Antrags des BF.

5. Am 28.07.2021 erteilte das UNHCR-Biiro in Osterreich die Zustimmung gem.§ 33 Abs. 2 AsylG 2005, da das
Vorbringen des BF als offensichtlich unbegriindet eingestuft werden kénne.

6. Mit gegenstandlichem Bescheid des Bundesamtes vom 28.07.2021 wurde der Antrag des BF auf internationalen
Schutz vom 14.07.2021 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gem. § 33 Abs. 1 Z 2 iVm
§ 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien gem. § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
(Spruchpunkt Il.) abgewiesen sowie dem BF gem. § 57 AsylG 2005 kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen
Grunden erteilt (Spruchpunkt I11.).

Begrindend wurde ausgefuhrt, die seitens des BF vorgebrachten Fluchtgriinde, eine Bedrohung/Verfolgung aufgrund
der Teilnahme an einem Bauernprotest, seien als nicht glaubhaft einzustufen, weil er nicht in der Lage gewesen sei,
konkrete Angaben zu seinem Vorbringen darzulegen bzw. er lediglich oberflachliche Angaben gemacht habe. Zudem
sei insgesamt festzustellen gewesen, dass bei einer Ruckkehr des BF nach Indien nicht mit dem Entzug seiner
Lebensgrundlage zu rechnen sei und er auch nicht in eine aussichtslose Situation geraten wtrde.

7. Gegen diesen Bescheid erhob der BF am 04.08.2021 fristgerecht in vollem Umfang Beschwerde, in welcher im
Wesentlichen ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren, eine mangelhafte Beweiswirdigung sowie unrichtige rechtliche
Beurteilung geltend gemacht wurden.

8. Am 06.08.2021 wurde die Beschwerde inklusive der mit ihr in Bezug stehenden Verwaltungsakte dem
Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers

Der BF fuhrt den Namen XXXX , wurde am XXXX geboren und ist Staatsangehdoriger von Indien. Seine Muttersprache ist
Punjabi, er gehort der Religionszugehdrigkeit der Sikhs an.

Der BF stammt aus dem Bundesstaat Punjab, wo nach wie vor seine Eltern aufhéltig sind. Die Familie ist vermogend,
sein Vater arbeitet als Landwirt. Der BF besuchte 12 Jahre lang die Grundschule, absolvierte drei Jahre lang ein
Bachelor-Studium in Kunst, war vor seiner Ausreise als Landwirt tatig und lebte in seinem Elternhaus.

Der BF ist gesund und nimmt keine Medikamente.
1.2. Zu den Fluchtgrinden

Die seitens des BF vorgebrachten Fluchtgriinde sind aufgrund seiner vagen, widersprichlichen und unplausiblen
Angaben als nicht glaubhaft einzustufen und entsprechen offensichtlich nicht den Tatsachen.

1.3. Zu einer moglichen Rickkehr des Beschwerdefiihrers nach Indien

Dem BF droht im Falle einer Ruckkehr nach Indien weder asylrelevante Verfolgung im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention (GFK) noch eine Gefahrdung im Sinne der Art. 2 und 3 EMRK.
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1.4. Zur mal3geblichen Situation in Indien
Auszug aus dem COI-CMS Indien generiert am 16.06.2021 (Version 4):
COVID-19

Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie verhdngte die indische Regierung am 25. Marz 2020 eine
Ausgangssperre Uber das gesamte Land, die nur in Einzelfédllen (Herstellung lebensnotwendiger Produkte und
Dienstleistungen, Einkaufen fir den personlichen Bedarf, Arztbesuche, usw.) durchbrochen werden durfte. Trotz der
Ausgangssperre sanken die Infektionszahlen nicht. Seit der ersten Aufsperrphase, die am 8. Juni 2020 begann, schiel3t
die Zahl der Infektionen noch steiler als bisher nach oben. GréRte Herausforderung wahrend der Krise waren die
Millionen von Wanderarbeitern, die praktisch Gber Nacht arbeitslos wurden, jedoch auf Grund der Ausgangssperre
nicht in ihre Dérfer zurtickkehren konnten (OB 9.2020; vgl. HRW 13.1.2021).

Viele von ihnen wurden mehrere Wochen in Lagern unter Quarantane gestellt (also de facto eingesperrt), teilweise mit
nur schlechter Versorgung (OB 9.2020). Menschen mit Beeintrachtigungen sind von coronabedingten MaRnahme wie
Abriegelungen und sozialen Distanzierungen besonders betroffen. Der Zugang zu medizinischer Versorgung und
lebenswichtigen Gutern und der Auslbung sozialer Distanzierung, insbesondere fur diejenigen, die personliche
Unterstitzung far Aufgaben des taglichen Lebens erhalten (HRW 13.1.2021). Wahrend der ersten Wochen der COVID-
19 Pandemie, wurden Muslime fur die Verbreitung des Coronavirus, auch von Vertretern der Regierungsparteien
verantwortlich gemacht (FH 3.3.2021; vgl. HRW 13.1.2021).

Nach Angaben des indischen Gesundheitsministeriums vom 11. Oktober 2020 wurden seit Beginn der Pandemie mehr
als sieben Millionen Infektionen mit COVID registriert. Die taglichen offiziellen Fallzahlen stiegen zwar zuletzt weniger
schnell als noch im September, die Neuinfektionen nehmen in absoluten Zahlen jedoch schneller zu als in jedem
anderen Land der Welt. Medien berichten in einigen Teilen des Landes von einem Mangel an medizinischem Sauerstoff
in Krankenhausern (BAMF 12.10.2020).

Die Lage in Indien, dass mit Bezug auf das Infektionsgeschehen (neben den USA und Brasilien) zu den am schwersten
von der COVID-19-Pandemie betroffenen Landern weltweit zadhlt, hat sich gegeniber dem Sommer 2020 mit damals
fast 100.000 Neuinfektionen pro Tag inzwischen etwas entspannt. Es erkranken offiziellen Angaben zufolge nach wie
vor etwa 40.000 Menschen taglich am Virus. In den Ballungszentren kann die medizinische Versorgung weitestgehend
aufrechterhalten werden (GTAI 3.12.2020). Indiens Wirtschaft wurde durch die COVID-19-Pandemie stark
beeintrachtigt (DFAT 10.12.2020; vgl. GTAI 3.12.2020). Das Land rutschte im zweiten Quartal des Geschaftsjahres 2020-
21 erstmals in eine wirtschaftliche Rezession (PRC 18.3.2021). Es wird allgemein erwartet, dass das Land ab 2021 zu
einem nachhaltigen Wachstum zurtickkehren wird (DFAT 10.12.2020; vgl. GTAI 3.12.2020). Nach dem zweimonatigen
harten Lockdown im Frihjahr 2020 hat die indische Regierung das 6ffentliche Leben im Rahmen ihrer Unlock-Strategie
schrittweise wieder hochgefahren. Die Bundesstaaten und Unionsterritorien haben dabei weitreichendere
Entscheidungsbefugnisse, welche Lockerungen sie umsetzen und welche nicht. Mit den bestehenden Einschrankungen
sollen vor allem Superspreader- Events wie religiose GroRveranstaltungen und Hochzeiten eingedammt werden.
Massentests, Kontaktnachverfolgung, Isolierung von Infizierten und die Abschottung von Gebieten mit hohen
Fallzahlen (Containment Zones) sollen helfen, das Virus zurlckzudrangen (GTAI 3.12.2020; vgl. WKO 13.1.2021). Es
kann daher vereinzelt und regional sowie zeitlich begrenzt zu erneuten Lockdowns kommen. Eine Skizzierung in ,Red
Zone", ,Orange Zone" und ,Green Zone" wird von der Regierung des Bundesstaates/Unionsterritoriums in Absprache
mit dem Gesundheitsministerium und der nationalen Regierung entschieden (WKO 13.1.2021).

Gegen regierungskritische AuRBerungen, auch im Zusammenhang mit MaBnahmen der Regierung im Umgang mit der
COVID-19 Pandemie wurden mittels aus der Kolonialzeit stammenden Gesetzen zur Staatsverhetzung und dem im Jahr
2000 erlassenen IT-Gesetz vorgegangen (FH 3.3.2021). Medienvertreter sehen sich Drohungen, Verhaftungen,
Strafverfahren oder koérperlichen Angriffen durch Mobs oder der Polizei wegen der Berichterstattung Uber die
Pandemie ausgesetzt (HRW 13.1.2021). Mehrere von der Regierung zur Eindammung einer Verbreitung der Pandemie
getroffenen MalRnahmen wurden von Menschenrechtsanwalten als invasiv angesehen (FH 3.3.2021).

Im ersten Quartal 2021 wird Indien mit einem Anstieg der Fallzahlen vor einer zweiten COVID-19 Welle erfasst (TOI
21.3.2021; vgl. TFE 20.3.2021) und verzeichnete im Zeitraum ab April/Mai 2021 die hdchsten Zahlen an taglichen
Todesfallen wegen des Coronavirus seit Beginn der Pandemie (BAMF 3.5.2021). Kritik duBert sich aus dem Umstand
heraus, dass Indien, ob seiner Pharmaindustrie, als ,Apotheke der Welt” durch die Lieferung von Covid-19-Impfstoffen



an viele Lander der Welt geniel3t (FE 20.3.2021; vgl. TOI 21.3.2021), gleichzeitig jedoch bei der Durchimpfung der
eigenen Bevolkerung landesweit lediglich einen Wert von rund zwei Prozent erreicht (HO 28.4.2021).

Auch der Umstand, dass im Zuge der Regionalwahlen in einigen Bundesstaaten grolRe Kundgebungen mit zum Teil
Zehntausender Besucher abgehalten wurden, wie auch die Durchfiihrung des hinduistischen Festes Kumbh-Mela in
Haridwar im noérdlichen Bundesstaat Uttarakhand, an dem im Zeitraum von Janner 2021 bis zum 27. April knapp 25
Millionen Hindus vor Ort teilgenommen haben, attestieren der indischen Regierung eine ,praktizierte Sorglosigkeit”.
Die Aussage der BJP bei einer Wahlveranstaltung im Bundestaat Assam in der verkiindet wurde, ,Wahlveranstaltungen
und religidse Zusammenkunfte tragen nicht zur Verbreitung von Covid-19 bei”, wird kritisiert (BAMF 3.5.2021; vgl. HO
28.4.2021).

Seit Mai 2021 sind alle Erwachsenen impfberechtigt, davor nur Uber 45-Jahrige. In mehreren Bundesstaaten des
Landes ist der Impfstoff ausgegangen, Hilfsgiter aus mehreren Landern wie Beatmungsgerdte, Anlagen zur
Sauerstofferzeugung, Medikamente und Impfstoff werden Indien von der internationalen Staatengemeinschaft zur
Verflgung gestellt. Medienberichten zufolge will Indien die eigene Impfstoffproduktion bis Juni 2021 erhéhen, von der
staatlichen indischen Eisenbahngesellschaft gab bekannt, 4.000 Waggons mit einer Kapazitat von 64.000 Betten als
provisorische Stationen fur Corona-Patienten bereitzustellen (BAMF 3.5.2021).

Alle Experten davon aus, dass kurzfristig die Fallzahlen wie auch die Zahlen der Toten weiter ansteigen werden, da das
staatliche Gesundheitssystem in vielen Landesteilen schon jetzt an seine Grenzen gestol3en ist. Eine mittelfristige
Prognose ist noch unklar. Eine Hoffnung stellt, bedingt durch den bereits erfolgten sehr breiten Ansteckung der
Bevolkerung das Erreichen einer Herdenimmunitat dar (HO 25.4.2021).

Sicherheitslage

Indien hat sich in den letzten Jahrzehnten zu einer regionalen Hegemonialmacht in Sudostasien entwickelt. Nachdem
sich das Land wahrend des Kalten Krieges vor allem innerhalb der Blockfreienbewegung profilierte, verfolgt es heute
eine eindeutig pro-westliche Politik. Das Land ist ein wichtiger Handelspartner der EU und der Vereinigten Staaten
(BICC 1.2021).

Es gibt in Indien eine Vielzahl von Spannungen und Konflikten, Gewalt ist an der Tagesordnung (GIZ 1.2021a).
Aufstande gibt es auch in den norddstlichen Bundesstaaten Assam, Manipur, Nagaland sowie in Teilen Tripuras. In der
Vergangenheit konnte eine Zunahme von Terroranschldgen in Indien, besonders in den groBen Stadtzentren,
verzeichnet werden. Mit Ausnahme der verheerenden Anschldge auf ein Hotel in Mumbai im November 2008, wird
Indien bis heute zwar von vermehrten, jedoch kleineren Anschlagen heimgesucht (BICC 1.2021). Aber auch in den
restlichen Landesteilen gab es in den letzten Jahren Terroranschldge mit islamistischem Hintergrund. Im Marz 2017
platzierte eine Zelle des ,Islamischen Staates” (IS) in der Hauptstadt des Bundesstaates Madhya Pradesh eine Bombe in
einem Passagierzug. Die Terrorzelle soll laut Polizeiangaben auch einen Anschlag auf eine Kundgebung von
Premierminister Modi geplant haben (bpb 12.12.2017). Das Land unterstitzt die US-amerikanischen Malinahmen
gegen den internationalen Terrorismus. Intern wurde eine drakonische neue Anti-Terror-Gesetzgebung verabschiedet,
die Prevention of Terrorism Ordinance (POTO), von der Menschenrechtsgruppen flurchten, dass sie auch gegen

legitime politische Gegner missbraucht werden kénnte (BICC 1.2021).

Konfliktregionen sind Jammu und Kashmir (OB 9.2020; vgl. BICC 1.2021) und der von separatistischen Gruppen
bedrohte Nordosten Indiens (OB 9.2020; vgl. BICC 1.2021, AA 23.9.2020). Der Punjab blieb im vergangenen Jahren von
Terroranschlagen und Unruhen verschont (im Punjab wurden 2020 insgesamt 18 Vorfdlle im Zusammenhang mit
Terrorismus registriert (SATP 3.5.2021a). Neben den islamistischen Terroristen tragen die Naxaliten zur
Destabilisierung des Landes bei. Von Chattisgarh aus kampfen sie in vielen Unionsstaaten (von Bihar im Norden bis
Andrah Pradesh im Suden) mit Waffengewalt gegen staatliche Einrichtungen. Im Nordosten des Landes flihren
zahlreiche Separatistengruppen (United Liberation Front Assom, National Liberation Front Tripura, National Socialist
Council Nagaland, Manipur People's Liberation Front etc.) einen Kampf gegen die Staatsgewalt und fordern entweder
Unabhéangigkeit oder mehr Autonomie (OB 9.2020; vgl. AA 23.9.2020). Der gegen Minderheiten wie Moslems und
Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller Seite in die Kategorie Terror eingestuft, sondern
vielmehr als ,,communal violence” bezeichnet (OB 9.2020).

Gewalttitige Operationen maoistischer Gruppierungen in den ostzentralen Bergregionen Indiens dauern an (OB



9.2020; vgl. AA 23.7.2020, FH 3.3.2021). Rebellen heben illegale Steuern ein, beschlagnahmen Lebensmittel und
Unterklinfte und beteiligen sich an Entfihrungen und Zwangsrekrutierungen von Kindern und Erwachsenen.
Zehntausende Zivilisten wurden durch die Gewalt vertrieben und leben in von der Regierung gefiuihrten Lagern.
Unabhdngig davon greifen in den sieben nordéstlichen Bundesstaaten Indiens mehr als 40 aufstandische
Gruppierungen, welche entweder eine grof3ere Autonomie oder die vollstdndige Unabhangigkeit ihrer ethnischen oder
Stammesgruppen anstreben, weiterhin Sicherheitskrafte an. Auch kommt es weiterhin zu Gewalttaten unter den
Gruppierungen, welche sich in Bombenanschldagen, Morden, Entfihrungen, Vergewaltigungen von Zivilisten und in der
Bildung von umfangreichen Erpressungsnetzwerken ausdricken (FH 3.3.2021).

Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fur das Jahr 2017 insgesamt 812 Todesopfer durch
terroristische Gewalt. Im Jahr 2018 wurden 940 Personen durch terroristische Gewalt getdtet und im Jahr 2019 kamen
621 Menschen durch Terrorakte. 2020 belief sich die Opferzahl terroristischer Gewalt landesweit auf insgesamt 591
Tote. 2021 wurden bis zum 3. Mai insgesamt 164 Todesopfer durch terroristische Gewaltanwendungen registriert
[Anmerkung: die angefihrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskrafte und Terroristen] (SATP 3.5.2021b).

Gegen militante Gruppierungen, die meist fur die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen
(z. B. Maoistisch-umsturzlerische) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit groRer Harte und Konsequenz vor.
Sofern solche Gruppen der Gewalt abschwdren, sind in der Regel Verhandlungen Uber ihre Forderungen moglich.
Gewaltlose Unabhéangigkeitsgruppen kdnnen sich politisch frei betatigen (AA 23.9.2020).

Bauernproteste, die sich gegen die von der indischen Regierung verabschiedeten Gesetze zur Liberalisierung des
Agrarsektors richten, dauern seit Monaten an. Widerstand hat sich vor allem bei Sikhs im Punjab - dem Brotkorb
Indiens - formiert. Inzwischen protestieren aber auch Bauern in anderen Teilen des Landes. Als im Januar 2021 die
Proteste in New Delhi gewalttatig wurden, antwortete die Regierung mit harten Malnahmen. Da bei den Protesten
viele Sikhs beteiligt sind und u.a. eine Sikh-Flagge im Roten Fort in Delhi gehisst wurde, unterstellt die indische
Regierung eine Beteiligung der Khalistan-Bewegung an den Protesten (BAMF 22.3.2021).

[...]
Punjab

Der Terrorismus im Punjab ist Ende der 1990er Jahre nahezu zum Erliegen gekommen. Die meisten hochkaratigen
Mitglieder der verschiedenen militanten Gruppen haben den Punjab verlassen und operieren von anderen
Unionsstaaten oder Pakistan aus. Finanzielle Unterstitzung erhalten sie auch von Sikh-Exilgruppierungen im
westlichen Ausland (OB 9.2020).

Der illegale Waffen- und Drogenhandel von Pakistan in den indischen Punjab hat sich in letzter Zeit verdreifacht. Es
gibt Anzeichen von konzertierten Versuchen militanter Sikh-Gruppierungen im Ausland gemeinsam mit dem
pakistanischen Geheimdienst ISI, die aufstandische Bewegung in Punjab wiederzubeleben. Indischen
Geheimdienstinformationen zufolge werden Kampfer der Babbar Khalsa International (BKI), einer militanten Sikh-
Organisation in Pakistan von islamischen Terrorgruppen wie Lashkar-e-Toiba (LeT) trainiert, BKI hat angeblich ein
gemeinsames Buro mit der LeT im pakistanischen West-Punjab errichtet. Die Sicherheitsbehdrden im Punjab konnten
bislang die aufkeimende Wiederbelebung der aufstindischen Sikh-Bewegung erfolgreich neutralisieren (OB 9.2020). Im
Punjab (und anderen Konfliktzonen) haben die Behdrden besondere Befugnisse, ohne Haftbefehl Personen zu suchen
und zu inhaftieren (USDOS 30.3.2021; vgl. BBC 20.10.2015). Die Menschenrechtslage im Punjab stellt sich nicht anders
dar als im Gbrigen Indien (OB 9.2020).

Neben den angefihrten Formen der Gewalt, stellen Ehrenmorde vor allem in Punjab (sowie Uttar Pradesh und
Haryana) weiterhin ein Problem dar (USDOS 30.3.2021).

Laut Angaben des indischen Innenministeriums zu den Zahlen der Volkszahlung im Jahr 2011 leben von den 21 Mio.
Sikhs 16 Mio. im Punjab (MoHA o0.D.). Es gibt derzeit keine Hinweise darauf, dass Sikhs alleine auf Grund ihrer
Religionszugehdrigkeit von der Polizei willkurlich verhaftet oder misshandelt wirden. Auch stellen die Sikhs 60 Prozent
der Bevdlkerung des Punjabs, einen erheblichen Teil der Beamten, Richter, Soldaten und Sicherheitskrafte. Auch
hochrangige Positionen stehen ihnen offen (OB 9.2020).

Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fur das Jahr 2016 insgesamt 25 Todesopfer durch
terrorismusrelevante Gewalt in Punjab. Im Jahr 2018 wurden drei Personen durch Terrorakte getétet, 2019 waren es



zwei Todesopfer und im Jahr 2020 wurden durch terroristische Gewalt drei Todesopfer registriert [Anmerkung: die
angefuhrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskrafte und Terroristen]. Bis zum 3.5.2021 wurden fur
Beobachtungszeitraum 2020 keine Opfer von verlbten Terrorakten aufgezeichnet (SATP 3.5.2021).

In Indien ist die Bewegungs- und Niederlassungsfreiheit rechtlich garantiert und praktisch von den Behdrden auch
respektiert. In manchen Grenzgebieten sind allerdings Sonderaufenthaltsgenehmigungen notwendig. Sikhs aus dem
Punjab haben die Mdéglichkeit sich in anderen Landesteilen niederzulassen, Sikh-Gemeinden gibt es im ganzen Land
verstreut. Sikhs kénnen ihre Religion in allen Landesteilen ohne Einschréankung ausiiben (OB 9.2020).

Im Zuge der Bauernproteste gegen die 2020 beschlossene Liberalisierung des Agrarsektors ist ein neues, gegen die
religiose Minderheit der Sikhs gerichtetes politisches Narrativ von der hindunationalistischen BJP instrumentalisiert
worden, nachdem sich Widerstand gegen die Marktrefom auch bei den Sikhs aus dem Punjab formiert hatte. Politiker
der Bharatiya Janata Party (BJP) unterstellten den protestierenden Sikhs vereinzelt, fur ein unabhangiges Khalistan zu
kampfen und weckten damit in der Bevolkerung Erinnerungen an die Bewegung aus den 1980er und 1990er Jahren
(BAMF 12.4.2021).

Aktive Mitglieder von verbotenen militanten Sikh-Gruppierungen, wie Babbar Khalsa International, missen mit
polizeilicher Verfolgung rechnen (OB 9.2020).

Rechtsschutz/Justizwesen

In Indien sind viele Grundrechte und -freiheiten verfassungsmaRig verbrieft und die verfassungsmaRig garantierte
unabhangige Justiz bleibt vielmals wichtiger Rechtegarant. Die haufig Uberlange Verfahrensdauer aufgrund
Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie verbreitete Korruption, vor allem im Strafverfahren, schranken die
Rechtssicherheit aber deutlich ein (AA 23.9.2020; vgl. USDOS 30.3.2021). Die Regeldauer eines Strafverfahrens (von der
Anklage bis zum Urteil) betrédgt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre (USDOS 30.3.2021;
vgl. AA 23.9.2020). Auch der Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fihrt, dass Zeugen aufgrund von Bestechung
und/oder Bedrohung, vor Gericht haufig nicht frei aussagen (AA 23.9.2020). Eine systematisch diskriminierende
Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen, allerdings sind vor allem die unteren
Instanzen nicht frei von Korruption. Vorurteile z.B. gegenliber Angehorigen niederer Kasten oder Indigenen dirften
zudem eine nicht unerhebliche Rolle spielen (AA 23.9.2020; vgl. FH 3.3.2021).

Das Gerichtswesen ist von der Exekutive getrennt (FH 3.3.2021). Das Justizsystem gliedert sich in den Supreme Court,
das Oberste Gericht mit Sitz in Delhi, das als Verfassungsgericht die Streitigkeiten zwischen Zentralstaat und
Unionsstaaten regelt. Es ist auch Appellationsinstanz fur bestimmte Kategorien von Urteilen wie etwa bei
Todesurteilen. Der High Court bzw. das Obergericht besteht in jedem Unionsstaat. Es ist Kollegialgericht als
Appellationsinstanz sowohl in Zivil- wie auch in Strafsachen und fuhrt auch die Dienst- und Personalaufsicht Uber die
Untergerichte des Staates aus, um so die Justiz von den Einflissen der Exekutive abzuschirmen. Subordinate Civil and
Criminal Courts sind untergeordnete Gerichtsinstanzen in den Distrikten der jeweiligen Unionsstaaten und nach Zivil-
und Strafrecht aufgeteilt. Falle werden durch Einzelrichter entschieden. Richter am District und Sessions Court
entscheiden in Personalunion sowohl Uber zivilrechtliche als auch strafrechtliche Falle (als District Judge Uber
Zivilrechtsfalle, als Sessions Judge Uber Straffalle). Unterhalb des District Judge gibt es noch den Subordinate Judge,
unter diesem den Munsif fir Zivilsachen. Unter dem Sessions Judge fungiert der 1st Class Judicial Magistrate und,
unter diesem der 2nd Class Judicial Magistrate, jeweils flir minder schwere Strafsachen (OB 9.2020).

Insbesondere auf unteren Ebenen der Justiz ist Korruption verbreitet und die meisten Blrger haben groRRe
Schwierigkeiten, ihr Recht bei Gericht durchzusetzen. Das System ist riickstandig und stark unterbesetzt, was zu langer
Untersuchungshaft fur eine gro3e Zahl von Verdachtigen fuhrt. Vielen von ihnen bleiben so langer im Gefangnis, als es
der eigentliche Strafrahmen ware. Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen erlaubt die Inhaftierung ohne Anklage oder
aufgrund von vage definierten Vergehen (FH 3.3.2021). Die Dauer der Untersuchungshaft ist entsprechend zumeist
exzessiv lang. AulBer bei mit Todesstrafe bedrohten Delikten, soll der Haftrichter nach Ablauf der Halfte der drohenden
Hochststrafe eine Haftprifung und eine Freilassung auf Kaution anordnen. Allerdings nimmt der Betroffene mit einem
solchen Antrag in Kauf, dass der Fall Uber lange Zeit gar nicht weiterverfolgt wird. Mittlerweile sind ca. 70 Prozent aller
Gefangenen Untersuchungshaftlinge, viele wegen geringfligiger Taten, denen die Mittel fir eine Kautionsstellung
fehlen (AA 23.9.2020).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z.B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine



Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrankt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschlagen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestande auRer Kraft gesetzt
(AA 23.9.2020).

Die Inhaftierung eines Verdachtigen durch die Polizei ohne Haftbefehl darf nach den allgemeinen Gesetzen nur 24
Stunden dauern. Eine Anklageerhebung soll bei Delikten mit bis zu zehn Jahren Strafandrohung innerhalb von 60, in
Fallen mit hoherer Strafandrohung innerhalb von 90 Tagen erfolgen. Diese Fristen werden regelmaRig tUberschritten.
Festnahmen erfolgen jedoch haufig aus Grinden der praventiven Gefahrenabwehr sowie im Rahmen der
Sondergesetze zur inneren Sicherheit, z.B. aufgrund des Gesetzes Uber nationale Sicherheit ("National Security Act",
1956) oder des lokalen Gesetzes Uber Offentliche Sicherheit ("Jammu and Kashmir Public Safety Act", 1978).
Festgenommene Personen kénnen auf Grundlage dieser Gesetze bis zu einem bzw. zwei Jahren (in Fallen des Public
Safety Act) ohne Anklage in Praventivhaft gehalten werden. Auch zur Zeugenvernehmung koénnen gemal
Strafprozessordnung Personen tber mehrere Tage festgehalten werden, sofern eine Fluchtgefahr besteht. Falle von
Sippenhaft sind nicht bekannt (AA 23.9.2020).

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass unerlaubte Ermittlungsmethoden angewendet werden, insbesondere um
ein Gestandnis zu erlangen. Das gilt insbesondere bei Fallen mit terroristischem oder politischem Hintergrund oder
solchen mit besonderem o&ffentlichem Interesse. Es ist nicht uniblich, dass Haftlinge misshandelt werden, in einigen
Fallen sogar mit Todesfolge. Folter durch Polizeibeamte, Armee und paramilitédrische Einheiten bleibt haufig
ungeahndet, weil die Opfer ihre Rechte nicht kennen oder eingeschichtert werden (AA 23.9.2020).

Far Angeklagte gilt die Unschuldsvermutung, ausgenommen bei Anwendung des "Unlawful Activities Prevention Act
(UAPA)", und sie haben das Recht, ihren Anwalt frei zu wahlen. Das Strafgesetz sieht 6ffentliche Verhandlungen vor,
auBBer in Verfahren, in denen die Aussagen Staatsgeheimnisse oder die Staatssicherheit betreffen kdnnen. Es gibt
kostenfreie Rechtsberatung fur bedurftige Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu kompetenter Beratung oft
begrenzt. Gerichte sind verpflichtet Urteile 6ffentlich zu verkiinden und es gibt effektive Wege der Berufung auf
beinahe allen Ebenen der Justiz. Angeklagte haben das Recht, die Aussage zu verweigern und sich nicht schuldig zu
bekennen (USDOS 30.3.2021).

Gerichtliche Ladungen in strafrechtlichen Angelegenheiten sind im Criminal Procedure Code 1973 (CrPC, Chapter 4, 88
61-69), in zivilrechtlichen Angelegenheiten im Code of Civil Procedure 1908/2002 geregelt. Jede Ladung muss schriftlich,
in zweifacher Ausfihrung ausgestellt sein, vom vorsitzenden Richter unterfertigt und mit Gerichtssiegel versehen sein.
Ladungen werden gemafd CrPC prinzipiell durch einen Polizeibeamten oder durch einen Gerichtsbeamten an den
Betroffenen personlich zugestellt. Dieser hat den Erhalt zu bestdtigen. In Abwesenheit kann die Ladung an ein
erwachsenes mannliches Mitglied der Familie Ubergeben werden, welches den Erhalt bestatigt. Falls die Ladung nicht
zugestellt werden kann, wird eine Kopie der Ladung an die Residenz des Geladenen sichtbar angebracht. Danach
entscheidet das Gericht, ob die Ladung rechtmalig erfolgt ist, oder ob eine neue Ladung erfolgen wird. Eine Kopie der
Ladung kann zuséatzlich per Post an die Heim- oder Arbeitsadresse des Betroffenen eingeschrieben geschickt werden.
Falls dem Gericht bekannt wird, dass der Betroffene die Annahme der Ladung verweigert hat, gilt die Ladung dennoch
als zugestellt. Gemal Code of Civil Procedure kann die Ladung des Gerichtes auch Uber ein gerichtlich genehmigtes
Kurierservice erfolgen (OB 9.2020).

Indische Einzelpersonen - oder NGOs im Namen von Einzelpersonen oder Gruppen - kdnnen sogenannte
Rechtsstreitpetitionen von offentlichem Interesse ("Public Interest Litigation petitions", PIL) bei jedem Gericht
einreichen, oder beim Obersten Bundesgericht, dem ,Supreme Court” einbringen, um rechtliche Wiedergutmachung
far offentliche Rechtsverletzungen einzufordern (CM 2.8.2017).

Im landlichen Indien gibt es auch informelle Ratssitzungen, deren Entscheidungen manchmal zu Gewalt gegen
Personen fuhrt, die soziale Regeln brechen - was besonders Frauen und Angehdrige unterer Kasten betrifft (FH
3.3.2021).

Sicherheitsbehorden

Die indische Polizei (Indian Police Service) ist keine direkte Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehérde (BICC 1.2021) und
untersteht den Bundesstaaten (AA 23.9.2020). Sie fungiert vielmehr als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fur
FUhrungsoffiziere der Polizei in den Bundesstaaten. Im Hinblick auf die foderalen Strukturen ist die Polizei dezentral in
den einzelnen Bundesstaaten organisiert. Die einzelnen Einheiten haben jedoch angesichts eines nationalen



Polizeigesetzes, zahlreichen nationalen Strafrechten und der zentralen Rekrutierungsstelle fir FUhrungskrafte eine
Reihe von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die Polizei mit der Strafverfolgung, Verbrechenspravention und -
bekampfung sowie der Aufrechterhaltung der o&ffentlichen Ordnung betraut und Ubt gleichzeitig eine teilweise
Kontrolle Uber die verschiedenen Geheimdienste aus. Innerhalb der Polizei gibt es eine Kriminalpolizei (Criminal
Investigation Department - CID), in die wiederum eine Sondereinheit (Special Branch) integriert ist. Wahrend erstere
mit nationalen und die Bundesstaaten Ubergreifenden Verbrechen betraut ist, hat die Sondereinheit
Informationsbeschaffung und Uberwachung jeglicher subversiver Elemente und Personen zur Aufgabe. In fast allen
Bundesstaaten sind spezielle Polizeieinheiten aufgestellt worden, die sich mit Frauen und Kindern beschaftigen.
Kontrolliert wird ein Grof3teil der Strafverfolgungsbehdrden vom Innenministerium (Ministry of Home Affairs) (BICC
1.2021).

Ein Mangel an Vertrauen in die Zuverlassigkeit der Polizei entsteht neben den strukturellen Defiziten auch durch
haufige Berichte Uber Menschenrechtsverletzungen wie Folter, aul3ergerichtliche Toétungen und Drohungen, die
mutmaRlich durch die Polizei veribt wurden (BICC 1.2021; vgl. FH 3.3.2021). Es gibt zwar Ermittlungen und
Verfolgungen von Einzelfdllen, aber eine unzureichende Durchsetzung wie auch ein Mangel an ausgebildeten
Polizeibeamten tragen zu einer geringen Effizienz bei (USDOS 30.3.2021). Es mangelt nach wie vor an
Verantwortlichkeit fur Misshandlung durch die Polizei und an der Durchsetzung von Polizeireformen (HRW 13.1.2021).

Das indische Militar ist der zivilen Verwaltung unterstellt und hat in der Vergangenheit wenig Interesse an einer
politischen Rolle gezeigt. Der Oberbefehl obliegt dem Prasidenten. Ihrem Selbstverstandnis nach ist die Armee zwar
die ,Beschutzerin der Nation”, aber nur im militdrischen Sinne (BICC 1.2021). Das Militar kann im Inland eingesetzt
werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist (AA 23.9.2020; vgl. BICC 1.2021).
Paramilitarischen Einheiten werden als Teil der Streitkrafte, vor allem bei internen Konflikten eingesetzt, so in Jammu
und Kaschmir sowie in den norddstlichen Bundesstaaten. Bei diesen Einsatzen kommt es oft zu erheblichen
Menschenrechtsverletzungen (BICC 1.2021).

Den Sicherheitskraften, sowohl der Polizei, den paramilitarischen Einheiten als auch dem Militar, werden schwere
Menschenrechtsverletzungen bei ihren Einsdtzen in den Krisengebieten des Landes nachgesagt (BICC 7.2020). Fur den
Einsatz von Streitkraften - vor allem von Landstreitkréften - in Unruhegebieten und gegen Terroristen wird als
Rechtsgrundlage der ,Armed Forces Special Powers Act” (AFSPA) zur Aufrechterhaltung von ,Recht und Ordnung"”
herangezogen (USDOS 30.3.2021). Das Gesetz gibt den Sicherheitskraften in ,Unruhegebieten” weitgehende
Befugnisse zum Gebrauch von Gewalt, zu Festnahmen ohne Haftbefehl und Durchsuchungen ohne
Durchsuchungsbefehl (AA 23.9.2020; vgl. USDOS 30.3.2021). Das Gesetz zur Verhinderung ungesetzlicher Aktivitaten
(Unlawful Activities Prevention Act, UAPA) gibt den Behorden die Moglichkeit, Personen in Fallen im Zusammenhang
mit Aufstanden oder Terrorismus festzuhalten (USDOS 30.3.2021).

Den Sicherheitskraften wird durch den Armed Forces (Special Powers) Act selbst bei schweren
Menschenrechtsverletzungen (HRW 13.1.2021) weitgehende Immunitat vor Strafverfolgung gewahrt (AA 23.9.2020; vgl.
FH 3.3.2021, USDOS 30.3.2021).

Im Juli 2016 lie} das Oberste Gericht in einem Zwischenurteil zum AFSPA in Manipur erste Zweifel an der
VerfassungsmaBigkeit des Gesetzes erkennen. Der Schutz der Menschenrechte sei auch unter den Regelungen des
AFSPA unbedingt zu gewahrleisten. Das umstrittene Sonderermdchtigungsgesetz wurde im April 2018 flir den
Bundesstaat Meghalaya aufgehoben, im Bundesstaat Arunachal Pradesh auf acht Polizeidistrikte beschrankt und ist
seit April 2019 in drei weiteren Polizeidistrikten von Arunachal Pradesh teilweise aufgehoben. Unverdndert in Kraft ist
es in folgenden als Unruhegebiete geltenden Staaten: Assam, Nagaland sowie in Teilen von Manipur. Fur den
Bundesstaat Jammu und Kashmir existiert eine eigene Fassung (AA 23.9.2020).

Die unter anderem auch in den von linksextremistischen Gruppen (sogenannten Naxaliten) betroffenen
Bundesstaaten Zentralindiens eingesetzten paramilitédrischen Einheiten Indiens unterstehen zu weiten Teilen dem
Innenministerium (AA 23.9.2020). Dazu zahlen insbesondere die National Security Guard (NSG), aus Angehorigen des
Heeres und der Polizei zusammengestellte Spezialtruppe fir Personenschutz, auch als ,Black Cat” bekannt, die
Rashtriya Rifles, eine Spezialtruppe zum Schutz der Verkehrs- und Nachrichtenverbindungen bei inneren Unruhen und
zur Bekampfung von bewaffneten Rebellionen, die Central Reserve Police Force (CRPF) - die Bundesreservepolizei, eine
militarisch ausgeristete Polizeitruppe fir Sondereinsatze - die Border Security Force (BSF - Bundesgrenzschutz) als



grofte und am besten ausgestattete Miliz zum Schutz der Grenzen zu Pakistan, Bangladesch und Myanmar. Sie wird
aber auch zur Aufrechterhaltung der inneren Ordnung in anderen Landesteilen eingesetzt. Die sogenannten Assam
Rifles sind zustandig fur Grenzverteidigung im Nordosten - die Indo-Tibetan Border Force (ITBP) werden als Indo-
Tibetische Grenzpolizei, die Kistenwache und die Railway Protective Force zum Schutz der nationalen Eisenbahn und
die Central Industrial Security Force zum Werkschutz der Staatsbetriebe verantwortlich (6B 9.2020). Besonders in
Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen
weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 23.9.2020).

Die Grenzspezialkrafte (,Special Frontier Force") unterstehen dem Biro des Premierministers. Die sogenannten
Grenzspezialkrafte sind eine Eliteeinheit, die an sensiblen Abschnitten im Grenzgebiet zu China eingesetzt werden. Sie
agieren im Rahmen der Geheimdienste, des sogenannten Aufklarungsbiros (,Intelligence Bureau” -
Inlandsgeheimdienst) und dem Forschungs- und Analysefligel (,Research and Analysis Wing" - Auslandsgeheimdienst)
(War Heros of India, 15.1.2017).

Allgemeine Menschenrechtslage

Indien hat 1948 die Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 23.9.2020). Die nationale
Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt. Alle wichtigen Menschenrechte sind
verfassungsrechtlich garantiert (OB 9.2020). Die Umsetzung dieser Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem
Umfang gewahrleistet (AA 23.9.2020). Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schranken die rechtsstaatlichen Garantien,
z.B. das Recht auf ein faires Verfahren, ein. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldgen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fur bestimmte Straftatbestande aul3er Kraft gesetzt.
Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer
Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden. Es gibt glaubhafte Berichte Uber extralegale
Tétungen (AA 23.9.2020).

Die Menschenrechtslage ist in Indien regional sehr unterschiedlich (BICC 1.2021). Eine verallgemeinernde Bewertung
der Menschenrechtslage ist fur Indien kaum mdglich: Drastische Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite
koexistieren mit weitgehenden burgerlichen Freiheiten, fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der
Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitdt der unteren Gesellschaftsschichten, die die Bevolkerungsmehrheit stellen, ist
oftmals von Grundrechtsverletzungen und Benachteiligung gepragt (AA 23.9.2020). Wahrend die Burger-und
Menschenrechte von der Regierung grofStenteils respektiert werden, ist die Lage in den Regionen, dort wo es interne
Konflikte gibt teilweise sehr schlecht. Dies trifft insbesondere auf Jammu und Kaschmir und den Nordosten des Landes
zu. Den Sicherheitskréften, aber auch den nichtstaatlichen bewaffneten Gruppen, seien es separatistische
Organisationen oder regierungstreue Milizen, werden massive Menschenrechtsverletzungen angelastet. Dem Militar
und den paramilitdrischen Einheiten werden EntfUhrungen, Folter, Vergewaltigungen, willkirliche Festnahmen und
auBergerichtliche Hinrichtungen vorgeworfen. Es gibt Beflrchtungen, dass die neue, drakonische Anti-Terror-
Gesetzgebung die Menschenrechtslage verschlimmern wird und dass diese Gesetze gegen politische Gegner
missbraucht werden. Frauen, Mitglieder ethnischer und religidser Minderheiten sowie niedriger Kasten werden
systematisch diskriminiert. Den Sicherheitskraften wird Parteilichkeit vorgeworfen, besonders hinsichtlich der
Spannungen zwischen Hindus und Moslems, welche im Jahr 2002 zu Tausenden von Todesfdllen fihrten. Die
Stimmung wird durch hindu-nationalistische Parteien angeheizt, welche auch in der Regierung vertreten sind (BICC
1.2021 vgl. USDOS 30.3.2021, FH 3.3.2021, OB 9.2020).

Menschenrechtsprobleme umfassen unter anderem Hinweise auf willkirliche Hinrichtungen, Verschleppung, Folter
und Vergewaltigung. Korruption bleibt weit verbreitet. Gesellschaftliche Gewalt auf der Grundlage von Konfession und
Kaste gibt nach wie vor Anlass zur Sorge. Muslime und Dalit-Gruppen aus den unteren Kasten sind auch weiterhin am
starksten gefahrdet (USDOS 30.3.2021). Ursache vieler Menschenrechtsverletzungen in Indien bleiben tief verwurzelte
soziale Praktiken, nicht zuletzt das Kastenwesen (AA 23.9.2020).

In manchen Bundesstaaten schrankt das Gesetz die religiose Konversion ein (USDOS 10.6.2020), Einschréankungen in
Bezug auf die Bewegungsfreiheit dauern an (USDOS 30.3.2021).

Religionsfreiheit

Die Verfassung garantiert Religionsfreiheit (USDOS 10.6.2020; vgl. AA 23.9.2020), sieht einen sdkularen Staat vor,
fordert den Staat auf, alle Religionen unparteiisch zu behandeln und verbietet Diskriminierung auf religidser Basis.



Nationales und bundesstaatliches Recht gewahren die Religionsfreiheit jedoch unter dem Vorbehalt der offentlichen
Ordnung, Gesundheit und Moral (USDOS 10.6.2020).

Neben den vier Religionen indischen Ursprungs - dem Hinduismus, dem Buddhismus, dem Jainismus und dem
Sikhismus - gibt es in Indien den Islam und das Christentum sowie noch wenige andere Religionen. Die Inder sind laut
dem indischen Zensus von 2011 zu 79,8 Prozent Hindus, 14,2 Prozent Muslime, 2,3 Prozent Christen und zu 1,7
Prozent Sikhs. Die restlichen 2 Prozent verteilen sich auf die anderen Religionsgemeinschaften (GIZ 1.2021d). Das
friedliche Nebeneinander im multiethnischen und multireligiésen Indien ist zwar die Norm, allerdings sind in einigen
Unionsstaaten religiose Minderheiten immer wieder das Ziel fundamentalistischer Fanatiker, oft auch mit
Unterstlitzung lokaler Politiker (OB 9.2020). Muslime, Sikhs, Christen, Parsis, Janais und Buddhisten gelten als
gesetzlich anerkannte Minderheitengruppen unter den religidsen Gruppierungen (USDOS 10.6.2020). Das Gesetz legt
fest, dass die Regierung die Existenz dieser religidsen Minderheiten schutzt und Konditionen fir die Férderung ihrer
individuellen Identitdten beglnstigt. Bundesstaatliche Regierungen sind dazu befugt, religidsen Gruppen gesetzlich
den Status von Minderheiten zuzuerkennen (USDOS 10.6.2020).

Trotz des insgesamt friedlichen Zusammenlebens existieren zwischen verschiedenen Religionsgemeinschaften
Spannungen, die in der Vergangenheit auch zu massiven Gewaltausbrichen (,riots”, Pogrome) flhrten (AA 23.9.2020).
Im Jahr 2019 verschlechterten sich die Bedingungen fur Religionsfreiheit weiter drastisch und religiose Minderheiten
werden zunehmend bedroht. Nach der Wiederwahl der Bharatiya Janata Party (BJP) im Mai nutzte die nationale
Regierung ihre gestarkte parlamentarische Mehrheit, um auf nationaler Ebene die Religionsfreiheit einzuschranken.
Besonders betroffen von diesen MaBnahmen sind Angehdrige der Muslime (USCIRF 4.2020). Berichten zufolge kommt
es zu religids motivierten Diskriminierungen, Morden, Uberfallen, Unruhen, Zwangskonversionen, Aktionen, die das
Recht des Einzelnen auf Ausiibung seiner religivsen Uberzeugung einschrénken sollen sowie zu Diskriminierung und
Vandalismus (USDOS 10.6.2020). In den letzten Jahren haufen sich Berichte, wonach die Religionszugehorigkeit noch
mehr als zuvor zu einem bestimmenden ldentitatsmerkmal fUr den Einzelnen in der indischen Gesellschaft wird,
wodurch Angehorige religioser Minderheiten ein Geflihl des Ausgeschlossen-Werdens entwickeln (AA 23.9.2020). Der
gegen Minderheiten wie Moslems und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller Seite in die
Kategorie Terror eingestuft, vielmehr als ,communal violence” bezeichnet (0B 9.2020).

Gewalt gegen religiose Minderheiten, wurde 2017 in Indien zu einer zunehmenden Bedrohung (HRW 18.1.2018), doch
hat es die Regierung verabsaumt, Richtlinien des Obersten Gerichtshofs zur Verhinderung, wie auch der Untersuchung
von Angriffen auf religidse Minderheiten und andere gefdhrdete Gemeinschaften, welche haufig von BJP-Anhdngern
angefihrt werden, umzusetzen (HRW 14.1.2020). 2019 hat es die Regierung verabsdumt, die Vorgaben des Obersten
Gerichtshofs zur Verhinderung und Aufkldrung von Ubergriffen des in vielen Féllen von Bharatiya Janata Party (BJP)-
Anhangern angeflhrten Mobs auf religiose Minderheiten und andere vulnerable Bevolkerungsgruppen umzusetzen
(HRW 14.1.2020).

Die Gesetzgebung in mehreren Staaten mit hinduistischer Mehrheit verbietet religidse Konversion, die aus Zwang oder
"Verlockung" erfolgt, was sehr weit ausgelegt werden kann, um Personen, die missionarisch tatig sind, zu verfolgen,
manche Bundesstaaten fordern fur Konversion eine Genehmigung der Regierung (FH 3.3.2021). Neun der 28
Bundesstaaten haben Gesetze, die religiose Konversion einschranken: Arunachal Pradesh, Chhattisgarh, Gujarat,
Himachal Pradesh, Jharkhand, Madhya Pradesh, Odisha, Rajasthan und Uttarakhand. Ein solches Gesetz in Rajasthan,
das 2008 verabschiedet wurde, wurde 2017 von der Zentralregierung zurickgewiesen und ist nach wie vor nicht
implementiert. Im August 2019 fligte die Legislative des Bundesstaates Himachal Pradesh "N&tigung" der Liste der
Konversionsverbrechen hinzu, die auch Bekehrung durch "Betrug", "Gewalt" und "Anstiftung" umfassen. Die Definition
von "Verfihrung" wurde erweitert und umfasst nun auch ,,das Angebot einer Versuchung” (USDOS 10.6.2020).

Die Nationale Kommission fir Minderheiten, welcher Vertreter der sechs ausgewiesenen religiosen Minderheiten und
der Nationalen Menschenrechtskommission angehdren, untersucht Vorwirfe von religioser Diskriminierung. Das
Ministerium fir Minderheitenangelegenheiten ist auch befugt, Untersuchungen anzustellen. Diese Stellen verfligen
jedoch Uber keine Durchsetzungsbefugnisse, sondern legen ihre gewonnenen Erkenntnisse zu Untersuchungen auf
Grundlage schriftlicher Klagen durch Beschwerdeflhrer bei, welche strafrechtliche oder zivilrechtliche Verstolze
geltend machen, und legen ihre Ergebnisse den Strafverfolgungsbehérden zur Stellungnahme vor. 18 der 28
Bundesstaaten des Landes und das National Capital Territory of Delhi verfigen Uber staatliche
Minderheitenkommissionen, die auch Vorwdrfe religidser Diskriminierung untersuchen (USDOS 10.6.2020).



Personenstandsgesetze gelten nur fUr bestimmte Religionsgemeinschaften in Fragen der Ehe, Scheidung, Adoption
und Vererbung. Das hinduistische, das christliche, das Parsi und das islamische Personenstandsgesetz sind rechtlich
anerkannt und gerichtlich durchsetzbar (USDOS 10.6.2020).

Der Wahlsieg der Hindu-nationalistischen BJP im Jahr 2014 loste in der Offentlichkeit eine intensive Diskussion Gber
das Spannungsfeld zwischen den Werten einer sdkularen Verfassung und einer in Teilen zutiefst religiosen
Bevdlkerung aus; und ging auch mit der Zunahme eines strammen (Hindu-) Nationalismus einher. Den erneuten
deutlichen Wahlsieg der BJP 2019 sehen einzelne Gruppen daher mit Sorge (AA 23.9.2020).

Nach Angaben des Innenministeriums (MHA) fanden zwischen 2008 und 2017 7.484 Vorfalle gemeinschaftlicher Gewalt
statt, bei denen mehr als 1.100 Menschen getdtet wurden. Daten des Innenministeriums far 2018 bis 2019 liegen nicht
vor, doch halten Vorfalle kommunaler Gewalt an (USDOS 10.6.2020). Hassverbrechen, gegen religiose Minderheiten
werden zumeist ungestraft begangen (Al 7.4.2021).

Sikhs

In Indien leben rund 20,8 Millionen Sikhs. Der Sikhismus ist die vorherrschende Religion im Bundesstaat Punjab (ca. 16
Millionen Menschen) mit bedeutenden Bevdlkerungszahlen in Haryana (1,2 Millionen), Delhi (570.581), Rajasthan
(872.930), Uttar Pradesh (643.500) und Uttarakhand (295.530) (DFAT 10.12.2020).

Die Sikhs (60 Prozent der Bevolkerung des Punjabs), stellen im Punjab einen erheblichen Teil der Beamten, Richter,
Soldaten und Sicherheitskrafte. Auch hochrangige Positionen stehen ihnen (auch bundesweit - praktisch alle indischen
Generalstabschefs der Bundesarmee waren bisher Sikhs) offen (OB 9.2020).

In der Verfassung werden Sikhs, Buddhisten und Jains im Hinduismus zusammengefasst. Der Sikhismus stellt also
rechtlich keine eigenstandige Religion dar. Streitpunkte zwischen den Sikh-Gruppen ist das Ausmal3 in dem die
Autonomie eines unabhdngigen Sikh-Staates, bekannt als "Khalistan", unterstitzt werden soll (DFAT 10.12.2020). Im
Dezember 2019 verabschiedete das Parlament das Citizenship (Amendment) Act (CAA), das einen beschleunigten Weg
zur Staatsburgerschaft fur Sikhs vorsieht (USDOS 30.3.2021).

Die sezessionistische Terrorbewegung fir ein unabhangiges "Khalistan" wurde 1993 zerschlagen. Es gibt allerdings
Anzeichen von konzertierten Versuchen militanter Sikh-Gruppierungen im Ausland gemeinsam mit dem pakistanischen
Geheimdienst ISI, die militante Bewegung in Punjab wieder zu beleben, auch wenn der harte Kern der in Indien
verbotenen Sikh-Gruppierungen wie der Babbar Khalsa International (BKI) in andere Unionsstaaten bzw. nach Pakistan
ausgewichen ist. Unterstitzung in finanzieller- und logistischer Form erfolgt insbesondere aus Pakistan (vom
Geheimdienst ISI) und vom westlichen Ausland (UK, Deutschland, Kanada usw.) (OB 9.2020).

Andere in Indien verbotenen militanten Sikh-Organisationen sind: Babbar Khalsa International, Khalistan Commando
Force, Khalistan Zindabad Force und International Sikh Youth Federation. Aktive Mitglieder von verbotenen militanten
Sikh-Gruppierungen missen mit polizeilicher Verfolgung rechnen (OB 9.2020). Indischen Geheimdienstinformationen
zufolge werden BKI-Militante in Pakistan von islamischen Terrorgruppen wie Lashkar-e-Toiba (LeT) trainiert. Angeblich
hat der BKI gemeinsam mit der LeT im pakistanischen West Punjab ein gemeinsames Buro errichtet. Die
Sicherheitsbehérden im Punjab konnten bislang die aufkeimende Wiederbelebung der militanten Sikh-Bewegung
erfolgreich neutralisieren (OB 9.2020). Es erfolgen jedoch Verhaftungen, sobald jemand offen eine verbotene

Organisation (z.B. die Bewegung Khalistan) untersiitzt (OB 9.2020).

Sikhs konnen Ziele von ortlich begrenzter Diskriminierung sein. Es wird angenommen, dass Sikhs in Indien im
Allgemeinen einem geringes Mal3 an offizieller und gesellschaftlicher Diskriminierung und Gewalt ausgesetzt sind
(DFAT 10.12.2020). Es gibt derzeit keine Hinweise darauf, dass Sikhs alleine auf Grund ihrer Religionszugehdrigkeit von
der Polizei willkiirlich verhaftet oder misshandelt wiirden (OB 9.2020). Doch werden die seit Monaten in Indien
andauernden Bauernproteste gegen die von der Regierung verabschiedeten Gesetze zur Liberalisierung des
Agrarsektors auch von den Sikhs im Punjab, die vom bisherigen System profitierten, mitgetragen. Das hissen einer
Sikh-Flagge im Roten Fort in Delhi interpretiert die indische Regierung als Beteiligung der "Khalistan-Bewegung" an den
Protesten (BAMF 22.3.2021). Gegen protestierende Angehdrige der Sikhs wurden Ermittlungen wegen ihrer
angeblichen Verbindung zu separatistischen Gruppen einleitet (HRW 19.2.2021).

Grundversorgung und Wirtschaft



Die Anzahl jener Personen, die in Indien unter der absoluten Armutsgrenze (1,90 USD/Tag Kaufkraft) leben, konnte
zwischen 2012 und 2019 von 256 Mio. auf 76 Mio. reduziert werden. Gemal3 Schatzungen kénnten durch die COVID-
Krise allerdings bis zu 200 Millionen Menschen wieder in die absolute Armut zuriickgedréngt werden (OB 9.2020).

Im Geschaftsjahr 2020/21 (1.April 2020 - 31.Marz 2021) brach Indiens BIP Wachstum mit einem Minus von sieben bis
neun Prozent deutlich ein. Der massivste Wachstumsrickgang seit der Unabhangigkeit des Landes im Jahr 1947,
verdeutlicht die Auswirkungen der strengen Lockdown MalBnahmen in der ersten sechs Monaten des Vorjahres (WKO
4.2021; vgl. TIE 26.1.2021). 80 Prozent der Arbeiterschaft im informellen Sektor wahrend des Lockdown ihre Arbeit
verloren (AAAI 8.2020). Hundertausende Wanderarbeiter flohen in den Wochen danach aus den Stadten. Weil auch der
Zug- und Bahnverkehr von der Regierung ausgesetzt wurde, mussten viele Arbeiter zum Teil auf den Autobahnen und
Gleisen Hunderte Kilometer zu FuR3 in ihre Dorfer zurticklegen. Hunderte starben dabei (HO 28.4.2021). Die
wirtschaftlichen und sozialen Folgen sind flr die Armen besonders gravierend (SZ 25.1.2021; vgl. HO 28.4.2021).

Ab  Oktober 2020 konnte wieder ein starker = Wachstumsanstieg verzeichnet werden. Die
Investitionsforderungsprogramm der Regierung und die Erleichterung der Vergabebedingungen fur Investitionskredite
haben sehr wesentlich zum Wiederanspringen der Konjunktur beigetragen (WKO 4.2021). Fur 2021 wird ein

Wirtschaftswachstum von mehr als sieben Prozent erwartet (TIE 26.1.2021).

Der indische Arbeitsmarkt wird durch den informellen Sektor dominiert. Er umfasst Familien- und Kleinbetriebe der
Landwirtschaft, des produzierenden Gewerbes sowie des Dienstleistungsbereichs und unterliegt keiner Kontrolle oder
Besteuerung des Staates. Infolgedessen bestehen in diesem Bereich keine rechtsverbindlichen Bestimmungen oder
formal geregelte Arbeitsverhadltnisse. Annahernd 90 Prozent der Beschaftigten werden dem informellen Sektor
zugerechnet - sie sind weder gegen Krankheit oder Arbeitsunfalle abgesichert, noch haben sie Anspruch auf soziale
Leistungen oder Altersversorgung (Wienmann 2019; vgl. AAAI 8.2020).

Arbeitssuchende registrieren sich selbstandig bei den Arbeitsagenturen und werden informiert sobald eine geeignete
Stelle frei ist (BAMF 2020; vgl. PIB 23.7.2018). Einige Bundesstaaten geben Arbeitssuchenden eine finanzielle
Unterstltzung fur die Dauer von drei Jahren. Fur weitere Informationen sollte die jeweilige lokale Vermittlungsagentur
kontaktiert werden. Diese bieten auch Beratungen an, bei denen sie Informationen zu Verfagung stellen (BAMF 2020).

Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch
zumeist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, die
sich ebenfalls an unterprivilegierte Gruppen, wie die Bevdlkerung unterhalb der Armutsgrenze, richten. Diese
Programme werden grundsatzlich durch die lokalen Verwaltungen umgesetzt (Panchayat). Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb der
Armutsgrenze oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS) ist ein
freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches es den Teilnehmern ermdglicht systematische Ricklagen wahrend ihres
Arbeitslebens anzulegen (BAMF 2020).

Es gibt keine staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fur Ruckkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz (AA
23.9.2020). Ein Programm, demzufolge 800 Mio. Menschen gratis Lebensmittelrationen erhalten (also etwa 2/3 der
Bevolkerung) wurde bis November 2020 verlangert. Die Ausmalle dieses Programms verdeutlichen, wie hart Indien
von der COVID-Krise und dem damit verbundenen Einbruch der Wirtschaft betroffen ist (OB 9.2020).

Im September 2018 bestatigte der Oberste Gerichtshof die VerfassungsmaRigkeit des biometrischen
Identifikationsprojekts Aadhaar. Im Juli 2019 verabschiedete das Parlament Anderungen zum Aadhaar-Gesetz. Damit
wird der Weg fiir den Einsatz der Daten durch private Nutzer frei. Die geplanten Anderungen gaben Anlass zur
Besorgnis hinsichtlich der Privatsphare und des Datenschutzes und wurden angesichts eines Entscheids des Obersten
Gerichtshofs vom September 2018 vorgenommen, welcher eine Nutzung von Aadhaar fUr andere Zwecke als den
Zugang zu staatlichen Leistungen und die Erhebung von Steuern beschrankt (HRW 14.1.2020).

Als Teil einer Armutsbekampfungsinitiative wurde seit 2010 rund 1,2 Milliarden indischer Blrger eine Aadhaar-ID
ausgestellt (ORF 27.9.2018; vgl. DFAT 10.12.2020). Urspringlich wurde das System eingefiihrt, um Steuerbetrug
entgegenzuwirken. In den folgenden Jahren wurde der Umfang jedoch stark ausgeweitet: In einigen indischen
Bundesstaaten werden mittels Aadhaar Pensionen, Stipendien und die Essensausgabe fir arme Menschen abgewickelt
(ORF 27.9.2018). Um eine Aadhaar-Karte zu erhalten, sind keine umfangreichen Unterlagen erforderlich, und es stehen
mehrere Optionen zur Verfligung, wodurch sie auch flir darmere Blrger ohne Papiere zuganglich ist. Die Verwendung



biometrischer Daten, einschlieBlich Gesichtsauthentifizierung, Iris und Fingerabdruck, soll die doppelte Vergabe von
UIDs an ein und dieselbe Person reduzieren oder verhindern. Wahrend es moglich sein kann, eine Aadhaar-Karte unter
falschem Namen zu erhalten, ist es weniger wahrscheinlich, dass eine Person mit denselben biometrischen Daten eine
zweite Aadhaar-Karte unter einem anderen Namen erhalten kann (DFAT 10.12.2020). Aadhaar stellt fir den GrofRteil
der Bevodlkerung den einzigen Zugang zu einem staatlich anerkannten Ausweis dar. Diejenigen, die sich bei Aadhaar
angemeldet haben, erhielten nach der Ubermittlung ihrer Fingerabdriicke und Netzhautscans eine eindeutige
zwolfstellige Identifikationsnummer (BBC 26.9.2018; vgl. DFAT 10.12.2020). Die Aadhaar-Karte selbst ist kein sicheres
Dokument, da sie auf Papier gedruckt wird, und obwohl sie nicht wie ein Personalausweis behandelt werden sollte, ist
sie es in der Praxis doch (DFAT 10.12.2020).

Menschenrechtsgruppen

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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