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W163 2153736-1/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Daniel LEITNER als Einzelrichter tber die Beschwerde
von Herrn XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit Afghanistan, gegen Spruchpunkt I. des Bescheides des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 15.03.2017, ZI. XXXX , nach Durchfuhrung einer mundlichen
Verhandlung, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird gemaR3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang und Sachverhalt
I.1. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer (im Folgenden: BF) hat nach unrechtmaRiger und schlepperunterstiitzter Einreise in das
Osterreichische Bundesgebiet am 13.10.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz gemal3 § 2 Abs.
1Z 13 des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), BGBI. I Nr. 100/2005 idgF, gestellt.


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100

2. Am 14.10.2015 fand die Erstbefragung des BF vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.

3. Am 24.02.2017 wurde der BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) niederschriftlich

einvernommen.

4. Mit im Spruch angefuihrten Bescheid, zugestellt am 17.03.2017, wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz
gemal § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen
(Spruchpunkt I.). Gemal § 8 Abs. 1 AsylG wurde dem Beschwerdeflhrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt (Spruchpunkt 1l.) und ihm eine befristete
Aufenthaltsberechtigung gemaR § 8 Abs. 4 AsylG erteilt (Spruchpunkt I11.).

5. Gegen Spruchpunkt |. des oben angefiuhrten Bescheides richtet sich die beim BFA am 14.04.2017 fristgerecht
eingelangte Beschwerde des BF an das Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwG). Darin wurde beantragt, der
Beschwerde stattzugeben und dem BF den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

6. Die gegenstandliche Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 19.04.2017
(eingelangt am 21.04.2017) vom BFA vorgelegt.

7. Am 15.02.2018 reichte das BFA ein Schreiben, in welchem der BF Fragen zu seiner aktuellen Situation in Osterreich
beantwortete, sowie Integrationsnachweise des BF nach.

8. Das BVwWG fuhrte in der gegenstandlichen Rechtssache am 21.04.2021 eine 6ffentliche mundliche Verhandlung
durch, an welcher der BF im Beisein seiner bevollmachtigten Vertreterin teilnahm. Ein Vertreter des BFA nahm
angekindigt nicht an der Verhandlung teil.

9. Mit Schriftsatz vom 05.05.2021 erfolgte eine Stellungnahme der rechtsfreundlichen Vertreterin bezuglich der

vorgelegten Landerfeststellungen.
I.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens (Sachverhalt)

Das Bundesverwaltungsgericht geht auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens von folgendem fur die
Entscheidung mal3gebenden Sachverhalt aus:

a) Zur Person und zum Vorbringen des Beschwerdefithrers
1. Zur Person des Beschwerdefihrers:

1.1. Der BF fuhrt den Namen XXXX , geboren am XXXX und stammt aus dem Dorf XXXX , Distrikt XXXX , Provinz Logar
(Afghanistan).

Der BF ist Staatsangehdriger der Islamischen Republik Afghanistan, Angehoriger der Volksgruppe der Tadschiken und
bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung. Die Muttersprache des BF ist Dari.

1.2. Der BF ist nicht verheiratet, nicht verlobt und hat keine Kinder. Der BF hat in seiner Heimat acht Jahre lang die
Schule besucht, gelegentlich mit seinem Vater in der Schuhproduktion gearbeitet, aber keine Berufsausbildung
absolviert.

Der BF hat im Jahr 2015 Afghanistan verlassen und ist Uber den Iran, die Turkei, Griechenland, Mazedonien, Serbien
und Ungarn schlepperunterstiitzt nach Osterreich gereist, wo er nach unrechtméRiger Einreise am 13.10.2015
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte. Der BF hat keinerlei Kontakt zu seiner Familie, da er deren

Telefonnummer verloren hat. Er weil3 nicht wo sich seine Familie aufhalt.
2. Zu den Flucht- und Verfolgungsgrinden:

Der BF ist in Afghanistan keiner konkreten individuellen Verfolgung ausgesetzt. Griinde, die eine Verfolgung oder
sonstige Gefahrdung des BF im Fall der Rlckkehr in den Herkunftsstaat Afghanistan aus Grinden der Rasse, der
Religion, der Nationalitat, der Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
mafgeblich wahrscheinlich erscheinen lassen, wurden vom BF nicht glaubhaft gemacht.

Dem BF kommt der Status des subsididr Schutzberechtigten in Osterreich zu.

b) Zur Lage im Herkunftsstaat:
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Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 01.04.2021 (bereinigt um grammatikalische
und orthographische Fehler):
ulee]

Sicherheitslage
Letzte Anderung: 25.03.2021

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.03.2020). Die afghanische Regierung behalt die
Kontrolle Uber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile der wichtigsten
Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren bedroht sind. Seit
Februar 2020 haben die Taliban ein hohes MaR an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National Defense Security Forces)
aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen, welche in der Nahe von
Provinzhauptstadten stationiert sind - wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefdhrden. Unabhangig
davon begann IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hochburg in der Provinz Nangarhar im
November 2019), Terroranschlage gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzufthren (USDOD 01.07.2020).
Die Zahl der Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach im Jahr 2020 dem Niveau der
Frahjahrsoffensiven der vergangenen Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA
16.07.2020; vgl. REU 06.10.2020).

Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der Prasidentschaftswahlen, regionale politische
Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem Iran, Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen,
Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem Combined Security Transition Command-
Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fur die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum
wvielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der letzten zwei Jahrzehnte” gemacht (SIGAR 30.07.2020).

Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer ,strategischen Pattsituation”, die nur durch
Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban geldst werden kann (SIGAR 30.01.2020). Die
afghanische Regierung fihrte zum ersten Mal persodnliche Gesprache mit den Taliban, inhaltlich wurde Uber den
Austausch tausender Gefangener verhandelt (BBC 01.04.2020). Diese Gesprache sind ein erster Schritt Richtung inner-
afghanischer Verhandlungen, welche Teil eines zwischen Taliban und US-Amerikanern unterzeichneten Abkommens
sind (TD 02.04.2020). Die Gesprache fanden vor dem Hintergrund anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 01.04.2020;
vgl. HRW 13.01.2021), was den afghanischen Friedensprozess gefahrden kénnte (SIGAR 30.01.2021).

Die Sicherheitslage im Jahr 2020

Vom 01.01.2020 bis zum 31.12.2020 verzeichnete UNAMA die niedrigste Zahl ziviler Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021).
Laut AAN (Afghanistan Analysts Network) war 2020 in Afghanistan genauso gewalttatig wie 2019, trotz des
Friedensprozesses und der COVID-19-Pandemie. Seit dem Abkommen zwischen den Taliban und den USA vom 29.
Februar haben sich jedoch die Muster und die Art der Gewalt verandert. Das US-Militar spielt jetzt nur noch eine
minimale direkte Rolle in dem Konflikt, so dass es sich fast ausschlieBlich um einen afghanischen Krieg handelt, in dem
sich Landsleute gegenseitig bekdmpfen, wenn auch mit erheblicher auslandischer Unterstutzung fir beide Seiten. Seit
der Vereinbarung vom 29.02.2020 haben die Taliban und die afghanische Regierung ihre Aktionen eher
heruntergespielt als Ubertrieben, und die USA haben die Veroffentlichung von Daten zu Luftangriffen eingestellt (AAN
16.08.2020).

Die Taliban starteten wie Ublich eine Frihjahrsoffensive, wenn auch unangekindigt, und verursachten in den ersten
sechs Monaten des Jahres 2020 43% aller zivilen Opfer, ein groBerer Anteil als 2019 und auch mehr in absoluten
Zahlen (AAN 16.08.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die Talibanattacken im Juni
2020 deutlich zu. Gemall NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im zweiten Quartal 2020 um
fast 60% gegenlber dem ersten Quartal und um 18% gegentber dem zweiten Quartal des Vorjahres zu (SIGAR
30.07.2020). Wahrend im Jahr 2020 Angriffe der Taliban auf groRere Stadte und Luftangriffe der US-Streitkrafte
zurlickgingen, wurden von den Taliban durch improvisierte Sprengsatze (IEDs) eine grof3e Zahl von Zivilisten getotet,
ebenso wie durch Luftangriffe der afghanischen Regierung. Entfihrungen und gezielte Tétungen von Politikern,
Regierungsmitarbeitern und anderen Zivilisten, viele davon durch die Taliban, nahmen zu (HRW 13.01.2021; vgl. AAN
16.08.2020).



In der zweiten Jahreshalfte 2020 nahmen insbesondere die gezielten Totungen von Personen des &ffentlichen Lebens
(Journalisten, Menschenrechtler usw.) zu. Personen, die offen flr ein modernes und liberales Afghanistan einstehen,
werden derzeit landesweit vermehrt Opfer von gezielten Attentaten (AA 14.01.2021, vgl. AIHRC 28.01.2021).

Obwohl sich die territoriale Kontrolle kaum verandert hat, scheint es eine geografische Verschiebung gegeben zu
haben, mit mehr Gewalt im Norden und Westen und weniger in einigen sudlichen Provinzen, wie Helmand (AAN
16.08.2020).

Zivile Opfer

Vom 01.01.2020 bis zum 31.12.2020 dokumentierte UNAMA 8.820 zivile Opfer (3.035 Getdtete und 5.785 Verletzte),
wahrend AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) fir das gesamte Jahr 2020 insgesamt 8.500
zivile Opfer registrierte, darunter 2.958 Tote und 5.542 Verletzte. Das ist ein Rickgang um 15% (21% laut AIHRC)
gegenuber der Zahl der zivilen Opfer im Jahr 2019 (UNAMA2.2021; vgl. AIHRC 28.01.2021) und die geringste Zahl ziviler
Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021).

Nach dem Abkommen zwischen den USA und den Taliban dokumentierte UNAMA einen Ruickgang der Opfer unter der
Zivilbevolkerung bei grol3 angelegten Angriffen in stadtischen Zentren durch regierungsfeindliche Elemente,
insbesondere die Taliban, und bei Luftangriffen durch internationale Streitkrafte. Dies wurde jedoch teilweise durch
einen Anstieg der Opfer unter der Zivilbevolkerung durch gezielte Tétungen von regierungsfeindlichen Elementen,
durch Druckplatten-IEDs der Taliban und durch Luftangriffe der afghanischen Luftwaffe sowie durch ein weiterhin
hohes Mal3 an Schaden fur die Zivilbevolkerung bei Bodenkampfen ausgeglichen (UNAMA 2.2021).

Die Ergebnisse des AIHRC zeigen, dass Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte,
einflussreiche Personlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger das haufigste
Ziel von gezielten Angriffen waren. Im Jahr 2020 verursachten gezielte Angriffe 2.250 zivile Opfer, darunter 1.078 Tote
und 1.172 Verletzte. Diese Zahl macht 26% aller zivilen Todesopfer im Jahr 2020 aus (AIHRC 28.01.2021).

Die von den Konfliktparteien eingesetzten Methoden, die die meisten zivilen Opfer verursacht haben, sind in der
jeweiligen Reihenfolge folgende: IEDs und Stralenminen, gezielte Totungen, Raketenbeschuss, komplexe
Selbstmordanschlage, Bodenkampfe und Luftangriffe (AIHRC 28.01.2021). [...]

Wahrend des gesamten Jahres 2020 dokumentierte UNAMA Schwankungen in der Zahl der zivilen Opfer parallel zu den
sich entwickelnden politischen Ereignissen. Die ,Woche der Gewaltreduzierung” vor der Unterzeichnung des
Abkommens zwischen den Vereinigten Staaten und den Taliban in Doha am 29.02.2020 zeigte, dass die
Konfliktparteien die Macht haben, Schaden an der Zivilbevélkerung zu verhindern und zu begrenzen, wenn sie sich
dazu entschlieBen, dies zu tun. Ab Marz wuchs dann die Besorgnis Uber ein steigendes Mal3 an Gewalt, da UNAMA zu
Beginn des Ausbruchs der COVID-19-Pandemie eine steigende Zahl von zivilen Opfern und Angriffen auf
Gesundheitspersonal und -einrichtungen dokumentierte. Regierungsfeindliche Elemente verursachten mit 62%
weiterhin die Mehrzahl der zivilen Opfer im Jahr 2020. Wahrend UNAMA weniger zivile Opfer dem Islamischen Staat im
Irak und in der Levante-Provinz Chorasan (ISIL-KP, ISKP) und den Taliban zuschrieb, hat sich die Zahl der zivilen Opfer,
die durch nicht ndher bestimmte regierungsfeindliche Elemente verursacht wurden (diejenigen, die UNAMA keiner
bestimmten regierungsfeindlichen Gruppe zuordnen konnte), im Vergleich zum Vorjahr mehr als verdoppelt (UNAMA
2.2021; vgl. AAN 16.08.2020). Pro-Regierungskrafte verursachten ein Viertel der Getdteten und Verletzten Zivilisten im
Jahr 2020 (UNAMA 2.2021; vgl. HRW 13.01.2021). Nach den Erkenntnissen der AIHRC (Afghanistan Independent Human
Rights Commission) sind von allen zivilen Opfern in Afghanistan im Jahr 2020 die Taliban fur 53% verantwortlich,
regierungsnahe und verbiindete internationale Krafte fir 15% und ISKP (ISIS) fir 5%. Bei 25% der zivilen Opfer sind die
Tater unbekannt und 2% der zivilen Opfer wurden durch pakistanischen Raketenbeschuss in Kunar, Chost, Paktika und
Kandahar verursacht (AIHRC 28.01.2021).

High-Profile Angriffe (HPAs)

Sowohl in den ersten finf Monaten 2019 als auch im letzten Halbjahr 2019 fihrten Aufsténdische, Taliban und andere
militante Gruppierungen insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschlage auf hochrangige Ziele aus, um die
Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 01.07.2020). Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten



anderthalb Jahren stetig zurlickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 01.06.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17) (USDOD 12.2019), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019). Angriffe auf
hochrangige Ziele setzen sich im Jahr 2021 fort (BAMF 18.01.2021).

Offentlichkeitswirksame Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente setzten sich fort. Der GroRteil der Anschlige
richtet sich gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein komplexerAngriff der Taliban auf den
Militarflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in der Provinz Nangarhar zu einer sogenannten
.green-on-blue-attack”: der Angreifer trug die Uniform der afghanischen Nationalarmee und erdffnete das Feuer auf
internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat der afghanischen Nationalarmee getétet. Zu
einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militdrakademie kam es ebenso im Februar in der Stadt Kabul; bei
diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getétet und mehr als zehn verwundet (UNGASC 17.03.2020).
Dieser GroBangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen Hauptstadt (DS 11.02.2020; vgl.
UNGASC 17.03.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes MaRR an Gewalt gegen die ANDSF aufrechterhalten,
vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte - wahrscheinlich um das US-
Taliban-Abkommen nicht zu gefdhrden (USDOD 01.07.2020). Die Taliban setzten auBerdem bei Selbstmordanschlagen
gegen Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh an Fahrzeugen befestigte
improvisierte Sprengkdrper (SVBIEDs) ein (UNGASC 17.03.2020).

Anschlage gegen Glaubige, Kultstatten und religidse Minderheiten

Nach Unterzeichnung des Abkommens zwischen den USA und den Taliban war es bereits Anfang Mérz 2020 zu einem
ersten groBen Angriff des ISKP gekommen (BBC 06.03.2020; vgl. A] 06.03.2020). Der ISKP hatte sich an den
Verhandlungen nicht beteiligt (BBC 06.03.2020) und bekannte sich zu dem Angriff auf eine Gedenkfeier eines
schiitischen Fuhrers; Schatzungen zufolge wurden dabei mindestens 32 Menschen getdtet und 60 Personen verletzt
(BBC 06.03.2020; vgl. A] 06.03.2020).

Am 25.03.2020 kam es zu einem tddlichen Angriff des ISKP auf eine Gebetsstatte der Sikhs (Dharamshala) in Kabul.
Dabei starben 25 Menschen, acht weitere wurden verletzt (TN 26.03.2020; vgl. BBC 25.03.2020, USDOD 01.07.2020).
Regierungsnahe Quellen in Afghanistan machen das Haqgani-Netzwerk fur diesen Angriff verantwortlich, sie werten
dies als Vergeltung fur die Gewalt an Muslimen in Indien (AJ 26.03.2020; vgl. TTI 26.03.2020). Am Tag nach dem Angriff
auf die Gebetsstatte detonierte eine magnetische Bombe beim Krematorium der Sikhs, als die Trauerfeierlichkeiten fur
die getoteten Sikh-Mitglieder im Gange waren. Mindestens eine Person wurde dabei verletzt (TTl 26.03.2020; vgl. NYT
26.03.2020, USDOD 01.07.2020). Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte, einflussreiche
Persdnlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger waren im Jahr 2020 ein
haufiges Ziel gezielter Anschlage (AIHRC 28.01.2021).

[...]

Logar

Die Provinz Logar [auch: Lugar, Lawghar, Lowghar] liegt im Zentrum Afghanistans, etwa 65 Kilometer stdlich von Kabul
(PAJ Logar 0.D.). Sie grenzt an die Provinzen Kabul im Norden, Nangarhar im Nordosten, Paktya im Stiden und Ghazni
und Wardak im Westen (NPS Logar 0.D.). Ob der Distrikt Azra im Osten der Provinz direkt an Pakistan grenzt, ist unklar
(AAN 18.7.2020). Unterschiedliche Quellen geben an, der Distrikt Azra habe eine ca. acht Kilometer lange, unbewachte
Grenze mit der Provinz Khyber Pakhtunkhwa (EASO 1.2016, UNOCHA Logar 4.2014, TN 30.6.2019), wahrend andere
Quellen angeben, dass dies nicht so sei (AAN 18.7.2020, OSM 15.7.2020, GooM 0.D.).

Die Provinzhauptstadt ist Pul-e-Alam (NPS Logar 0.D.; vgl. NSIA 1.6.2020). Die Provinz ist in folgende Distrikte unterteilt:
Azra, Baraki Barak, Charkh, Khar War, Khushi, Mohammad Agha und Pul-e-Alam (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC Logar 2019,
UNOCHA Logar 4.2014, NPS Logar 0.D.). Der Distrikt Azra wurde 2005 von Paktia an Logar Gbergeben (AAN 18.7.2020).
Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevdlkerung in Logar im Zeitraum
2020/21 auf 434.374 Personen (NSIA 1.6.2020). Die Bevolkerungsmehrheit ist paschtunisch, Tadschiken und Hazara
leben ebenfalls in der Provinz (AAN 18.7.2020; vgl. NPS Logar 0.D., PAJ Logar 0.D.). Die Distrikte Kharwar und Azra sind
vollstandig paschtunisch; Charkh hat eine tadschikische Mehrheit von etwa 75 Prozent. In den Ubrigen Distrikten sind
zwischen 20 (Pul-e Alam) und 40 Prozent (Baraki Barak, hauptsachlich im Distriktzentrum) der Bevolkerung Tadschiken.



Einige dieser Tadschiken sind Schiiten. Hazara- und Sayyed-Gemein17schaften, die vollstandig schiitisch sind, leben im
Distrikt Khoshai (25 Prozent der Bevdlkerung) und in kleinen Gruppen in der Provinzhauptstadt und in Baraki Barak
(AAN 18.7.2020).

Eine befestigte Stralle (USAID 7.5.2019) fuhrt von Kabul nach Logar und weiter nach Paktia (MoPW 16.10.2015; vgl. TN
7.7.2020) und Khost zum Grenzibergang Ghulam Khan an der afghanisch-pakistanischen Grenze (MoPW 16.10.2015;
vgl. PAJ 21.8.2019, USAID 7.5.2019). Entlang des Teilstlickes in der Provinz Logar, das durch die Distrikte Mohammad
Agha und Pul-e-Alam fuhrt (UNOCHA Logar 4.2014), gibt es eine starke Taliban-Présenz (AAN 18.7.2020; vgl. SATP
16.7.2020). Die Provinz hat strategische Bedeutung fur die Taliban aufgrund der Ndhe zu Kabul und wegen der
Nachschubrouten in die Nachbarprovinzen, die durch Logar fihren (AAN 18.7.2020).

Die Taliban sind in der Provinz aktiv (t-online 31.7.2020) und Uben Kontrolle Gber Teile der Provinz aus (WZ 27.11.2019;
vgl. KP 13.9.2020, LWJ 7.10.2020). Charkh ist einer von drei von den Taliban kontrollierten Distrikten. Drei weitere
Distrikte, darunter Baraki Barak, sind umstritten. Nur ein Distrikt, Khoshi, steht unter Regierungskontrolle (LW)
7.10.2020). Laut Angaben der Bewohner kommt es zunehmend zu missbrauchlichem Verhalten der staatlichen
Sicherheitskrafte - einschlieRlich der Blrgerwehren, was dazu fuhrt, dass die Bevolkerung den Taliban mehr Sympathie
entgegenbringen, was wiederum deren Prasenz in Logar weiter verstarkt (AAN 18.7.2020). Auf Regierungsseite
befindet sich Logar im Verantwortungsbereich des 203. Afghan National Army (ANA) Corps, das der NATO-Mission Task
Force Southeast untersteht, welche von USamerikanischen Streitkraften geleitet wird (USDOD 1.7.2020).

Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 171 zivile Opfer (47 Tote und 124 Verletzte) in der Provinz Logar. Dies entspricht
einem Rickgang von 22% gegenilber 2019. Die Hauptursachen fiir die Opfer waren Selbstmordanschlage, gefolgt von
Kémpfen am Boden und gezielten Tétungen (UNAMA 2.2021). Die Kampfhandlungen nahmen in den letzten sechs
Jahren zu und erreichten 2019 ihren H6éhepunkt, auch 2020 gab es zeitweise heftige Kadmpfe. Keine Konfliktpartei
konnte dabei die Kontrolle Uber das Gebiet oder die Bevdlkerung wesentlich ausbauen. Logar gilt als ,statisch
umkampftes” Gebiet. Radumungsoperationen der Regierungstruppen zeigen mangelhaften Erfolg. Die Taliban haben in
Logar widerstandsfahige Strukturen. Weitere Grinde fir die anhaltende Unsicherheit in der gesamten Provinz sind
u.A. der Kampf um die Kontrolle des Drogen- und Chromitschmuggels und die Schikanierung der Einheimischen durch
die staatlichen Sicherheitskrafte.

Selbst ohne klare territoriale Fortschritte scheint sich die Position der Taliban in einer solchen Situation zu verbessern
(AAN 18.7.2020). Die Taliban greifen in Logar regelmaRig Regierungskrafte (AAN 18.7.2020; vgl. MENAFN 29.6.2020, XI
1.5.2020, KP 27.4.2020, Nau 16.4.2020) oder Burgerwehren an (KP 13.9.2020). Es kommt zu Sicherheitsoperationen (KP
1.11.2020, WION 24.9.2020, GW 1.5.2020, TN 22.4.2020) und Luftangriffen (PA] 12.8.2020, AT 19.4.2020, SHN
19.12.2019).

[...]
IDPs und Flichtlinge
Letzte Anderung: 01.04.2021

UNOCHA verifizierte im Jahr 2020 332.902 Menschen als Binnenvertriebene aufgrund des Konflikts und
Naturkatastrophen (UNOCHA 27.12.2021; vgl. NRC 11.2020, Al 30.03.2021), und bis Marz 2021 wurden von UNOCHA
50.360 Binnenvertriebene im laufenden Jahr 2021 verifiziert (UNOCHA 14.3021). Nach Berichten des Ministeriums flr
Fluchtlinge und Repatriierung wurden im Jahr 2020 74.087 Familien aufgrund von Krieg und Unsicherheit vertrieben
(AIHRC 28.01.2021), zusatzlich zu den 4,1 Mio. Menschen, die seit 2012 vertrieben wurden und von denen viele keine
Anzeichen dafur zeigen, dass sie zurtickkehren wollen. Vor diesem Hintergrund kehren jedes Jahr Hunderttausende
von Afghanen spontan zurlck oder werden zur Ruckkehr gezwungen. Riuckkehrer werden oft de facto zu
Binnenvertriebenen, da Konflikte und verlorene Gemeinschaftsnetzwerke sie daran hindern, an ihren Herkunftsort
zurlickzukehren (NRC 11.2020). Die genaue Zahl der Binnenvertriebenen lasst sich jedoch nicht bestimmen, zumal
viele in abgelegenen Regionen oder stadtischen Slums Zuflucht suchen oder in Gebieten leben, die von aufstandischen
Gruppen kontrolliert werden und daher nicht erfasst werden kénnen (STDOK 10.2020).

Die meisten IDPs stammen aus unsicheren landlichen Ortschaften und kleinen Stddten und suchen nach relativ
besseren Sicherheitsbedingungen sowie Regierungsdienstleistungen in groReren Gemeinden und Stadten innerhalb
derselben Provinz. In allen 34 Provinzen werden IDPs aufgenommen (USDOS 11.03.2020).



Durch die Durre wurden in der ersten Halfte des Jahres 2018 mehr als 260.000 Menschen aus den Provinzen Badghis,
Daikundi, Herat und Ghor zu IDPs (UNOCHA 20.10.2018), zahlreiche Menschen verlieBen auch ihre Heimatprovinzen
Jawzjan und Farah (STDOK 13.06.2019). Die meisten von ihnen kamen in Lager in den Stadten Herat oder Qala-e-Naw
(Badghis) (UNOCHA 22.07.2019; vgl. IFRC 09.07.2019). Im Jahr 2018 sind im Westen Afghanistans aufgrund der Durre
ca. 19 Siedlungen fur Binnenvertriebene entstanden, der GroRteil davon ca. 20-25 Kilometer von Herat-Stadt entfernt.
Vertriebene Personen siedelten sich hauptsachlich in Stadtrandgebieten an, um sich in der Stadt Zugang zu
Dienstleistungen (die in den Siedlungen, welche grundsatzlich auf freiem Feld entstanden, nicht vorhanden sind) und
dem Arbeitsmarkt zu verschaffen (STDOK 13.06.2019).

Die Mehrheit der Binnenflichtlinge lebt, ahnlich wie Ruckkehrer aus Pakistan und dem Iran, in Flichtlingslagern,
angemieteten Unterklinften oder bei Gastfamilien. Die Bedingungen sind prekdr. Der Zugang zu
Gesundheitsversorgung, Bildung und wirtschaftlicher Teilhabe ist stark eingeschrankt. Der hohe Konkurrenzdruck
fahrt oft zu Konflikten. 75% der Binnenfltichtlinge sind auf humanitdre Hilfe angewiesen (AA 16.07.2020).

Der begrenzte Zugang zu humanitaren Hilfeleistungen fuhrt zu Verzégerungen bei der Identifizierung, Einschatzung
und zeitnahen Unterstitzung von Binnenvertriebenen. Diesen fehlt weiterhin Zugang zu grundlegendem Schutz,
einschlieBlich der persénlichen und physischen Sicherheit sowie Unterkunft (USDOS 11.03.2020).

IDPs sind in den Mdglichkeiten eingeschrankt, ihren Lebensunterhalt zu erwirtschaften. Oft kommt es nach der ersten
Binnenvertreibung zu einer weiteren Binnenwanderung. Vor allem binnenvertriebene Familien mit einem weiblichen
Haushaltsvorstand haben oft Schwierigkeiten, grundlegende Dienstleistungen zu erhalten, weil sie keine
|dentitatsdokumente besitzen (USDOS 11.03.2020). Das Einkommen von Binnenvertriebenen und Rlckkehrern ist
nach wie vor gering, da die Mehrheit der Menschen innerhalb dieser Gemeinschaften von Tageléhnern und/oder
Uberweisungen von Verwandten im Ausland abhéngig ist, um ihren Lebensunterhalt zu bestreiten (Halle 12.2020).

Die vier Mio. Binnenvertriebenen in Afghanistan leben unter Bedingungen, die sich perfekt fur die schnelle
Ubertragung eines Virus wie COVID-19 eignen. Die Lager sind beengt, unhygienisch, und es fehlt selbst an den
grundlegendsten medizinischen Einrichtungen. Sie leben in Hutten aus Lehm, Pfahlen und Plastikplanen, in denen bis
zu zehn Personen in nur einem oder zwei Rdumen untergebracht sind, und sind nicht in der Lage, soziale
Distanzierung und Quarantdne zu praktizieren (Al 30.03.2021). Der Zugang zur Gesundheitsversorgung war far
Binnenvertriebene und Ruckkehrer bereits vor der COVID-19-Pandemie eingeschrankt. Seit Beginn der Pandemie hat
sich der Zugang weiter verschlechtert, da einige medizinische Zentren in COVID-19-Behandlungszentren umgewandelt
wurden und die Finanzierung der humanitaren Hilfe zuriickging. Es gibt eine von Arzte ohne Grenzen betriebene
mobile Klinik in Herat, die bei der Behandlung einiger chronischer Krankheiten hilft (Halle 12.2020). Das Ministerium
far Fluchtlinge und Repatriierung (MoRR) hat einige Aufkldarungskampagnen zum Thema Gesundheit durchgefthrt und
Seife verteilt, aber laut Amnesty International scheinen diese Kampagnen die Binnenvertriebenen, die in den
Siedlungen in den Provinzen leben, nicht erreicht zu haben (Al 30.03.2021).

Die afghanische Regierung kooperiert mit UNHCR, IOM und anderen humanitdren Organisationen, um IDPs,
Fluchtlingen, Rickkehrern und anderen betroffenen Personen Schutz und Unterstlitzung zu bieten. Die
Unterstltzungsfahigkeit der afghanischen Regierung bezlglich vulnerabler Personen - inklusive Rickkehrern aus
Pakistan und Iran - ist beschrdankt und auf die Hilfe durch die internationale Gemeinschaft angewiesen (USDOS
11.03.2020).

Der Afghanistan Humanitarian Response Plan, der bis 2021 eine deutliche Verbesserung der Lebensbedingungen fir
die Afghanen vorsah, ist nach wie vor stark unterfinanziert, da mit Stand 24.07.2020 nur 23% des Bedarfs finanziert
wurden. Diese Unterfinanzierung spiegelt sich in der Nationalen Politik firr Binnenvertriebene wider, die dringend die
versprochenen Mittel in der H6he von 396 Mio. US-Dollar benétigt, um auf die Situation der Binnenvertriebenen und
der aus Pakistan und dem Iran zurtickkehrenden Arbeitsmigranten zu reagieren (Al 30.03.2021).

[...]
Fluchtlinge in Afghanistan

Die afghanische Regierung hat noch keinen Entwurf fir ein nationales Fllchtlings- oder Asylgesetz verabschiedet. Die
Regierung arbeitet mit UNHCR, der Internationalen Organisation fir Migration (IOM) und anderen humanitdren
Organisationen zusammen, um Binnenvertriebenen, Fllichtlingen, ruckkehrenden Flichtlingen und anderen



Betroffenen Schutz und Hilfe zu gewahren. Auch registriert und koordiniert UNHCR den Schutz von ca. 500
Fluchtlingen in Stadten. Afghanistan beherbergt etwa 76.000 pakistanische Flichtlinge, die 2014 aus Pakistan geflohen
sind; UNHCR registrierte etwa 41.000 Fluchtlinge in der Provinz Khost und verifizierte mehr als 35.000 Fluchtlinge in der
Provinz Paktika (USDOS 11.03.2020; vgl. UNHCR 25.02.2019, UNOCHA 1.2021).

Riickkehr
Letzte Anderung: 01.04.2021

In den letzten zehn Jahren sind Millionen von Migranten und Flichtlingen nach Afghanistan zurickgekehrt. Wahrend
der Grofteil der Rickkehrer aus den Nachbarlandern Iran und Pakistan kommt, sinken die Anerkennungsquoten fur
Afghanen im Asylbereich in der Europdischen Union, und die Zahl derer, die freiwillig, unterstitzt und zwangsweise
nach Afghanistan zurtickkehren, nimmt zu (MMC 1.2019). Die schnelle Ausbreitung des COVID-19 Virus in Afghanistan
hat starke Auswirkungen auf die Vulnerablen unter der afghanischen Bevdlkerung, einschlieBlich der Rickkehrer, da
sie nur begrenzten Zugang zu grundlegenden Dienstleistungen, insbesondere zur Gesundheitsversorgung, haben und
zudem aufgrund der landesweiten Abriegelung Einkommens- und Existenzverluste hinnehmen missen (IOM
07.05.2020).

IOM (Internationale Organisation fur Migration) verzeichnete im Jahr 2020 die bisher groRRte Ruckkehr von
undokumentierten afghanischen Migranten (MENAFN 15.02.2021). Von den mehr als 865.700 Afghanen, die im Jahr
2020 nach Afghanistan zurlckkehrten, kamen etwa 859.000 aus dem Iran und schatzungsweise 6.700 aus Pakistan
(USAID 12.01.2021; vgl. TNH 26.01.2021). Im gesamten Jahr 2018 kehrten, im Vergleich dazu, aus den beiden Landern
insgesamt 805.850 Personen nach Afghanistan zurick (IOM 05.01.2019, vgl. AA 16.07.2020).

Die freiwillige Ruckkehr nach Afghanistan ist aktuell (Stand 19.03.2021) Uber den Luftweg moglich. Es gibt
internationale Flige nach Kabul, Mazar-e Sharif und Kandahar (IOM 18.03.2021; vgl. F 24 19.03.2021). Es sei darauf
hingewiesen, dass diese Flugverbindungen unzuverlassig sind - in Zeiten einer Pandemie kénnen Fllige gestrichen oder
verschoben werden (IOM 18.03.2021).

Seit 12.08.2020 ist der Grenzibergang Spin Boldak an der pakistanischen Grenze sieben Tage in der Woche fir
FuBganger und Lastkraftwagen gedffnet (UNHCR 12.09.2020). Der pakistanische Grenzibergang in Torkham ist
montags und dienstags fir Rickkehrbewegungen nach Afghanistan und zusatzlich am Samstag fir undokumentierte
Ruckkehrer und andere FuRganger gedffnet (UNHCR 12.09.2020).

Die Wiedervereinigung mit der Familie wird meist zu Beginn von Riickkehrern als positiv empfunden und ist von groRer
Wichtigkeit im Hinblick auf eine erfolgreiche Reintegration (MMC 1.2019; vgl. IOM KBL 30.04.2020, Reach 10.2017).
Ohne familidre Netzwerke kann es sehr schwer sein, sich selbst zu erhalten, da in Afghanistan vieles von sozialen
Netzwerken abhangig ist. Eine Person ohne familidres Netzwerk ist jedoch die Ausnahme, und einige wenige Personen
verflgen Uber keine Familienmitglieder in Afghanistan, da diese entweder in den Iran, nach Pakistan oder weiter nach
Europa migrierten (IOM KBL 30.04.2020; vgl. Seefar 7.2018). Der Reintegrationsprozess der Riuckkehrer ist oft durch
einen schlechten psychosozialen Zustand charakterisiert. Viele Rickkehrer sind weniger selbsterhaltungsfahig als die
meisten anderen Afghanen. Rlckkehrerinnen sind von diesen Problemen im Besonderen betroffen (MMC 1.2019).
Aufgrund der Sicherheitslage ist es Ruckkehrern nicht immer mdglich, in ihre Heimatorte zurtickzukehren (VIDC
1.2021).

JErfolglosen” Riickkehrern aus Europa haftet oft das Stigma des ,Versagens” an. Wirtschaftlich befinden sich viele der
Ruckkehrer in einer schlechteren Situation als vor ihrer Flucht nach Europa (VIDC 1.2021; cf. Seefar 7.2018), was durch
die aktuelle Situation im Hinblick auf die COVID-19-Pandemie noch verschlimmert wird (VIDC 1.2021). Rickkehrer
drickten ihr Bedauern und ihre Scham Uber die Riuckkehr aus, die sie als eine vertane Chance betrachteten, bei der
Geld und Zeit verschwendet wurden (Seefar 7.2018; vgl. VIDC 1.2021, MMC 1.2019).

Auch wenn scheinbar kein koordinierter Mechanismus existiert, der garantiert, dass alle Rickkehrer die Unterstitzung
erhalten, die sie benétigen, und dass eine umfassende Uberpriifung stattfindet, kénnen Personen, die freiwillig oder
zwangsweise nach Afghanistan zurlickgekehrt sind, dennoch verschiedene Unterstltzungsformen in Anspruch
nehmen (STDOK 4.2018; vgl. STDOK 14.07.2020, IOM AUT 23.01.2020, VIDC 1.2021). Fur Rickkehrer leisten UNHCR und
IOM in der ersten Zeit Unterstltzung. Bei der Anschlussunterstitzung ist die Transition von humanitarer Hilfe hin zu
Entwicklungszusammenarbeit nicht immer liickenlos. Wegen der hohen Fluktuation im Land und der notwendigen Zeit



der Hilfsorganisationen, sich darauf einzustellen, ist Hilfe nicht immer sofort dort verfigbar, wo Ruckkehrer sich
niederlassen. UNHCR beklagt zudem, dass sich viele Rickkehrer in Gebieten befinden, die fur Hilfsorganisationen
aufgrund der Sicherheitslage nicht erreichbar sind (AA 16.07.2020).

Soziale, ethnische und familidare Netzwerke sind fir einen Ruckkehrer unentbehrlich (VIDC 1.2021; vgl. IOM KBL
30.04.2020, MMC 1.2019, Reach 10.2017). Der Grol3teil der nach Afghanistan zurtckkehrenden Personen verfugt Uber
ein familiares Netzwerk (STDOK 13.06.2019, IOM KBL 30.04.2020), auf das in der Regel zurlckgegriffen wird. Wegen der
schlechten wirtschaftlichen Lage der ohnehin groRen Familienverbdnde und individueller Faktoren ist diese
Unterstltzung jedoch meistens nur temporar und nicht immer gesichert (STDOK 13.06.2019). Neben der Familie als
zentrale Stlutze der afghanischen Gesellschaft kommen noch weitere wichtige Netzwerke zum Tragen, wie z.B. der
Stamm, der Clan und die lokale Gemeinschaft. Diese basieren auf Zugehdrigkeit zu einer Ethnie, Religion oder anderen
beruflichen Netzwerken (Kollegen, Mitstudierende etc.) sowie politische Netzwerke usw. Die unterschiedlichen
Netzwerke haben verschiedene Aufgaben und unterschiedliche Einflisse - auch unterscheidet sich die Rolle der
Netzwerke zwischen den lidndlichen und stidtischen Gebieten. Ein Netzwerk ist fiir das Uberleben in Afghanistan
wichtig. So sind manche Ruckkehrer auf soziale Netzwerke angewiesen, wenn es ihnen nicht méglich ist, auf das
familiare Netz zurtickzugreifen. Ein Mangel an Netzwerken stellt eine der groRten Herausforderungen fir Ruckkehrer
dar, was moglicherweise zu einem neuerlichen Verlassen des Landes flihren kénnte. Die Rolle sozialer Netzwerke - der
Familie, der Freunde und der Bekannten - ist fiir junge Ruckkehrer besonders ausschlaggebend, um sich an das Leben
in Afghanistan anzupassen. Sollten diese Netzwerke im Einzelfall schwach ausgepragt sein, kann die Unterstitzung
verschiedener Organisationen und Institutionen in Afghanistan in Anspruch genommen werden (STDOK 4.2018; vgl.
VIDC 1.2021).

Ruckkehrer aus dem Iran und aus Pakistan, die oft Gber Jahrzehnte in den Nachbarlandern gelebt haben und zum Teil
dort geboren wurden, sind in der Regel als solche erkennbar. Offensichtlich sind sprachliche Barrieren, von denen vor
allem Ruckkehrer aus dem Iran betroffen sind, weil sie Farsi (die iranische Landessprache) oder Dari (die afghanische
Landessprache) mit iranischem Akzent sprechen. Zudem kdnnen fehlende Vertrautheit mit kulturellen Besonderheiten
und sozialen Normen die Integration und Existenzgrindung erschweren. Das Bestehen sozialer und familidrer
Netzwerke am Ankunftsort nimmt auch hierbei eine zentrale Rolle ein. Uber diese kénnen die genannten
Integrationshemmnisse abgefedert werden, indem die erforderlichen Fahigkeiten etwa im Umgang mit lokalen
Behorden sowie sozial erwlnschtes Verhalten vermittelt werden und fur die Vertrauenswiirdigkeit der Rickkehrer
geblrgt wird (AA 16.07.2020). UNHCR verzeichnete jedoch nicht viele Falle von Diskriminierung afghanischer
Ruckkehrer aus dem Iran und Pakistan aufgrund ihres Status als Rickkehrer. Fast ein Viertel der afghanischen
Bevolkerung besteht aus Ruckkehrern. Diskriminierung beruht in Afghanistan groRteils auf ethnischen und religiésen
Faktoren sowie auf dem Konflikt (STDOK 13.06.2019).

Ruckkehrer aus Europa oder dem westlichen Ausland werden von der afghanischen Gesellschaft haufig misstrauisch
wahrgenommen. Dem deutschen Auswartigen Amt sind jedoch keine Falle bekannt, in denen Ruckkehrer nachweislich
aufgrund ihres Aufenthalts in Europa Opfer von Gewalttaten wurden (AA 16.07.2020) und auch IOM Kabul sind keine
solchen Vorkommnisse bekannt (IOM KBL 30.04.2020). Andere Quellen geben jedoch an, dass es zu tatlichen Angriffen
auf Rickkehrer gekommen sein soll (STDOK 10.2020; vgl Seefar 7.2018), wobei dies auch im Zusammenhang mit einem
fehlenden Netzwerk vor Ort gesehen wird (Seefar 7.2018). UNHCR berichtet von Fallen zwangsrickgefuhrter Personen
aus Europa, die von religiosen Extremisten bezichtigt werden, verwestlicht zu sein; viele werden der Spionage
verdachtigt. Auch glaubt man, Ruckkehrer aus Europa waren reich (STDOK 13.06.2019; vgl. VIDC 1.2021) und sie
wlrden die Gastgebergemeinschaft ausnutzen. Wenn ein Ruckkehrer mit im Ausland erlangten Fahigkeiten und
Kenntnissen zuriickkommt, stehen ihm mehr Arbeitsmoglichkeiten zur Verfligung als den Ubrigen Afghanen, was bei
der hohen Arbeitslosigkeit zu Spannungen innerhalb der Gemeinschaft fuhren kann (STDOK 13.06.2019).

Haben die Ruckkehrer lange Zeit im Ausland gelebt oder haben sie zusammen mit der gesamten Familie Afghanistan
verlassen, ist es wahrscheinlich, dass lokale Netzwerke nicht mehr existieren oder der Zugang zu diesen erheblich
eingeschrankt ist. Dies kann die Reintegration stark erschweren. Der Mangel an Arbeitsplatzen stellt fur den Grof3teil
der Rickkehrer die groRte Schwierigkeit dar. Fahigkeiten, die sich Ruckkehrer/innen im Ausland angeeignet haben,
kénnen eine wichtige Rolle bei der Arbeitsplatzsuche spielen (VIDC 1.2021; vgl. STDOK 13.06.2019, STDOK 4.2018). Der
Zugang zum Arbeitsmarkt hangt maf3geblich von lokalen Netzwerken ab (VIDC 1.2021; vgl. AA 16.07.2020, IOM KBL
30.04.2020, STDOK 10.2020). Die afghanische Regierung kooperiert mit UNHCR, IOM und anderen humanitaren



Organisationen, um IDPs, Fluchtlingen, riickkehrenden Fluchtlingen und anderen betroffenen Personen Schutz und
Unterstltzung zu bieten. Die Fahigkeit der afghanischen Regierung, vulnerable Personen einschlief3lich Ruckkehrer aus
Pakistan und dem Iran zu unterstitzen, bleibt begrenzt und ist weiterhin von der Hilfe der internationalen
Gemeinschaft abhangig (USDOS 11.03.2020). Moscheen unterstutzen in der Regel nur besonders vulnerable Personen
und flr eine begrenzte Zeit. FUr Afghanen, die im Iran geboren oder aufgewachsen sind und keine Familie in
Afghanistan haben, ist die Situation problematisch. Deshalb versuchen sie in der Regel, so bald wie moglich wieder in
den Iran zurtckzukehren (STDOK 13.06.2019).

Viele afghanische Ruckkehrer werden de facto IDPs, weil die Konfliktsituation sowie das Fehlen an gemeinschaftlichen
Netzwerken sie daran hindert, in ihre Heimatorte zurtickzukehren (UNOCHA 12.2018). Trotz offenem Werben der
afghanischen Regierung fur Rickkehr sind essenzielle Dienstleistungen wie Bildung und Gesundheit in den grenznahen
Provinzen nicht auf einen Massenzuzug vorbereitet (AAN 31.01.2018). Viele Ruckkehrer leben in informellen
Siedlungen, selbst gebauten Unterklnften oder gemieteten Wohnungen. Die meisten Rickkehrer im Osten des Landes
leben in Uberbelegten Unterkinften und sind von fehlenden Mdoglichkeiten zum Bestreiten des Lebensunterhaltes
betroffen (UNOCHA 12.2018).

Eine Reihe verschiedener Organisationen ist fir Rickkehrer und Binnenvertriebene (IDP) in Afghanistan zustandig
(STDOK 4.2018). Ruckkehrer/innen erhalten Unterstltzung von der afghanischen Regierung, den Landern, aus denen
sie zuruckkehren, und internationalen Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen Nichtregierungsorganisationen (NGOs).
Es gibt keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fur Rickkehrer (STDOK 4.2018; vgl. Asylos 8.2017).

Unbegleitete Minderjahrige Flichtlinge (UMF)
Letzte Anderung: 01.04.2021

Mit dem Begriff ,unbegleitete Minderjahrige” werden Personen bezeichnet, die unter 18 Jahre alt sind, bzw. das
nationale Volljahrigkeitsalter nicht erreicht haben und getrennt von ihren Eltern bzw. ohne die Obhut eines
Vormundes leben (MPI 11.2017). Quellen zufolge entscheidet meist der weitere Familienkreis, ein minderjahriges
Familienmitglied nach Europa zu schicken (EASO 2.2018), wobei Minderjéhrige oft selbst eine mogliche Migration
ansprechen und schlief3lich ihre Familie davon Uberzeugen (Hall 19.07.2020). Ohne familidre Unterstltzung ware es
dem Minderjahrigen meistens gar nicht mdglich, die Reise nach Europa anzutreten; dies ist eine wichtige
Netzwerkentscheidung, die u.a. die Finanzen der Familie belastet. Jedoch gibt es auch Falle, in denen der Minderjahrige
unabhangig von seiner Familie beschlieBt, das Land zu verlassen und nach Europa zu reisen. Meist sind dies junge
Leute aus gebildeten, wohlhabenden Familien. Dies wird oft durch den Kontakt zu Freunden und Bekannten im
Ausland gefordert, die Uber soziale Medien ein idealisiertes Bild der Lebensbedingungen in Europa vermitteln (EASO
2.2018).

Eine von der norwegischen COI-Einheit Landinfo zitierte Analystin des AAN (Afghanistan Analysts Network), legt dar,
dass Familien in Afghanistan in der Regel den Kontakt zu ihrem nach Europa ausgewanderten Familienmitglied halten
und genau Bescheid wissen, wo sich die Person aufhalt und wie es ihr in Europa ergeht. Dieser Faktor wird in
Asylinterviews meist heruntergespielt, und viele Migranten, vor allem Minderjahrige, sind instruiert zu behaupten, sie
hatten keine lebenden Verwandten mehr oder jeglichen Kontakt zu diesen verloren (STDOK 4.2018).

Die genaue Zahl der nach Afghanistan zurlickkehrenden Minderjahrigen, sowohl unbegleitet, von den Eltern getrennt
oder gemeinsam mit ihrer Familie, kann von staatlichen Behdrden nicht angegeben werden (STC 16.10.2018). Ca. 58%
der Ruckkehrer nach Afghanistan sind unter 18 Jahre alt (UKHO 4.2018). Der groRte Teil rickkehrender Minderjahriger
sind Buben (STC 16.10.2018). Schatzungen von IOM zufolge hat sich die Anzahl der nach Afghanistan zurtickgekehrten
UMF von 2.110 im Jahr 2015 auf 4.419 im Jahr 2017 verdoppelt IOM/UNHCR 28.02.2018).

Das Ministerium fur Arbeit, Soziales, Martyrer und Behinderte (MoLSAMD) und das Ministerium fir Flichtlinge und
Repatriierung (MoRR) bemuhen sich, ein Unterstitzungssystem fur rickkehrende Minderjahrige einzufihren. Die
Verantwortung fir rickkehrende UMF ist zwischen diesen beiden Ministerien aufgeteilt. Beide Ministerien haben
unzureichende Mittel und Informationen. Trotz gut entwickelter rechtlicher Rahmenbedingungen fir Minderjahrige
gibt es keine spezifischen Richtlinien oder Anordnungen fur ihre Rickkehr und Reintegration (STC 16.10.2018). Die
Moglichkeiten der Regierung, vulnerablen Personen - viele von ihnen unbegleitete Minderjahrige - zu helfen, sind
begrenzt, und die Regierung ist dabei auf die Hilfe der internationalen Gemeinschaft angewiesen (USDOS 11.02.2020).



UMF sind bei Ruckkehr vulnerabel, auch bei vorhandener familigrer Unterstitzung (Oxfam 1.2018). Eine
Nachbetreuung fir Familien von riuckkehrenden UMF ist praktisch nicht existent (STC 16.10.2018), und es gibt keine
auf UMF spezialisierten Reintegrationsprogramme (UKHO 4.2018). IOM legt im Rahmen des Reintegrationsprojektes
Restart Ill ein besonderes Augenmerk auf u.a. unbegleitete Minderjahrige. Nehmen diese an freiwilligen Ruckkehr-
oder Integrationsprojekten von IOM teil, muss gewahrleistet sein, dass diese im Herkunftsland durch eine
Bezugsperson empfangen werden, die sich auch faktisch um den Minderjéhrigen kimmern muss. Ebenso notwendig
ist eine enge Zusammenarbeit mit dem Jugendwohlfahrtstréager bzw. dem jeweiligen Erziehungsberechtigten bzw.
Vormund in Osterreich, und das Primat des Kindeswohls ist zu jedem Zeitpunkt sicherzustellen (STDOK 14.07.2020).

Eine grofRere Anzahl an unbegleiteten Minderjahrigen ist auf der Suche nach Arbeit in den Iran, nach Pakistan, Europa
und in urbane Zentren innerhalb Afghanistans migriert; viele von ihnen nutzten daflr Schlepperdienste (MPI 11.2017;
vgl. USDOS 25.06.2020).

+Ethnische Gruppen

Letzte Anderung: 01.04.2021

In Afghanistan leben laut Schatzungen zwischen 32 und 36 Mio. Menschen (NSIA 6.2020; vgl. CIA 16.02.2021).
Zuverlassige statistische Angaben zu den Ethnien Afghanistans und zu den verschiedenen Sprachen existieren nicht
(STDOK 7.2016; vgl. CIA 16.02.2021). Schatzungen zufolge sind: 40 bis 42% Paschtunen, 27 bis 30% Tadschiken, 9 bis
10% Hazara, 9% Usbeken, ca. 4% Aimaken, 3% Turkmenen und 2% Belutschen. Weiters leben in Afghanistan eine
groRe Zahl an kleinen und kleinsten Volkern und Stammen, die Sprachen aus unterschiedlichsten Sprachfamilien
sprechen (GIZ 4.2019; vgl. CIA 2012, AA 16.07.2020).

Art. 4 der Verfassung Afghanistans besagt: ,Die Nation Afghanistans besteht aus den Volkerschaften der Paschtunen,
Tadschiken, Hazara, Usbeken, Turkmenen, Belutschen, Paschai, Nuristani, Aimak, Araber, Kirgisen, Qizilbasch, Gojar,
Brahui und anderen Vodlkerschaften. Das Wort ,Afghane’ wird fur jeden Staatsbilrger der Nation Afghanistans
verwendet” (STDOK 7.2016). Die afghanische Verfassung schitzt samtliche ethnischen Minderheiten. Neben den
offiziellen Landessprachen Dari und Paschtu wird in der Verfassung (Art. 16) sechs weiteren Sprachen ein offizieller
Status in jenen Gebieten eingerdumt, wo die Mehrheit der Bevoélkerung (auch) eine dieser Sprachen spricht: Usbekisch,
Turkmenisch, Belutschisch, Pashai, Nuristani und Pamiri (AA 02.09.2019). Es gibt keine Hinweise, dass bestimmte
soziale Gruppen ausgeschlossen werden. Keine Gesetze verhindern die Teilnahme der Minderheiten am politischen
Leben. Nichtsdestotrotz beschweren sich unterschiedliche ethnische Gruppen, keinen Zugang zu staatlicher Anstellung
in Provinzen zu haben, in denen sie eine Minderheit darstellen (USDOS 11.03.2020).

Der Gleichheitsgrundsatz ist in der afghanischen Verfassung rechtlich verankert, wird allerdings in der
gesellschaftlichen Praxis immer wieder konterkariert. Soziale Diskriminierung und Ausgrenzung anderer ethnischer
Gruppen und Religionen im Alltag bestehen fort und werden nicht zuverlassig durch staatliche Gegenmalinahmen
verhindert (AA 16.07.2020). Ethnische Spannungen zwischen unterschiedlichen Gruppen resultierten weiterhin in
Konflikten und Tétungen (USDOS 11.03.2020).

Tadschiken
Letzte Anderung: 01.04.2021

Die Volksgruppe der Tadschiken ist die zweitgrof3te Volksgruppe in Afghanistan (MRG o.D.d; vgl. RFE/RL 09.08.2019)
und hat einen deutlichen politischen Einfluss im Land (MRG o0.D.d). Sie machen etwa 27 bis 30% der afghanischen
Bevolkerung aus (GIZ 4.2019; vgl. MRG o.D.d). AuBerhalb der tadschikischen Kerngebiete in Nordafghanistan
(Provinzen Badakhshan, Takhar, Baghlan, Parwan, Kapisa und Kabul) bilden Tadschiken in weiten Teilen des Landes
ethnische Inseln, namentlich in den gréReren Stadten. In der Hauptstadt Kabul sind sie knapp in der Mehrheit (GIZ
4.2019).

Als rein sesshaftes Volk kennen die Tadschiken im Gegensatz zu den Paschtunen keine Stammesorganisation (GIZ
4.2019; vgl. MRG 0.D.d). Heute werden unter dem Terminus tdjik ,Tadschike” fast alle Dari/Persisch- sprechenden
Personen Afghanistans, mit Ausnahme der Hazara, zusammengefasst (STDOK 7.2016).

Tadschiken dominierten die ,Nordallianz”, eine politisch-militarische Koalition, welche die Taliban bekdmpfte und nach
dem Fall der Taliban die international anerkannte Regierung Afghanistans bildete. Tadschiken sind in zahlreichen
politischen Organisationen und Parteien, die dominanteste davon ist die Jamiat-e Islami, vertreten (MRG 0.D.d). Die



Tadschiken sind im nationalen Durchschnitt mit etwa 25% in der Afghan National Army (ANA) und der Afghan National
Police (ANP) reprasentiert (Bl 29.09.2017).

~Regierungsfeindliche Gruppierungen
Letzte Anderung: 01.04.2021

In Afghanistan sind unterschiedliche regierungsfeindliche Gruppierungen aktiv - insbesondere die Grenzregion zu
Pakistan bleibt eine Zufluchtsstatte fur unterschiedliche Gruppierungen, wie Taliban, Islamischer Staat, al-Qaida,
Haqggani-Netzwerk, Lashkar-e Tayyiba, Tehrik-e Taliban Pakistan, sowie Islamic Movement of Uzbekistan (USDOD
12.2019; vgl. CRS 12.02.2019) und stellt nicht nur fur die beiden Lander eine Sicherheitsherausforderung dar, sondern
eine Bedrohung fur die gesamte regionale Sicherheit und Stabilitat (USDOD 12.2019).

Taliban
Letzte Anderung: 25.02.2021

Die Taliban positionieren sich selbst als Schattenregierung Afghanistans, und ihre Kommissionen und
FUhrungsgremien entsprechen den Verwaltungsamtern und -pflichten einer typischen Regierung (EASO 8.2020c; vgl.
NYT 26.05.2020). Die Taliban sind zu einer organisierten politischen Bewegung geworden, die in weiten Teilen
Afghanistans eine Parallelverwaltung betreibt (EASO 8.2020c; vgl. USIP 11.2019), und haben sich zu einem lokalen
Regierungsakteur im Land entwickelt, indem sie Territorium halten und damit eine gewisse Verantwortung fur das
Wohlergehen der lokalen Gemeinschaften Ubernehmen (EASO 8.2020c; vgl. USIP 4.2020). Was militarische
Operationen betrifft, so handelt es sich um einen vernetzten Aufstand mit einer starken FUhrung an der Spitze und
dezentralisierten lokalen Befehlshabern, die Ressourcen auf Distriktebene mobilisieren kdnnen (EASO 8.2020c; vgl.
NYT 26.05.2020).

Das wichtigste offizielle politische Buro der Taliban befindet sich in Katar (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.05.2020). Der
derzeitige Taliban-FUhrer ist nach wie vor Haibatullah Akhundzada (REU 17.08.2019; vgl. EASO 8.2020c, UNSC
27.05.2020, AnA 28.07.2020) - Stellvertreter sind der Erste Stellvertreter Sirajuddin Jalaluddin Haggani (Leiter des
Haqqgani-Netzwerks) und zwei weitere: Mullah Mohammad Yaqoob [Mullah Mohammad Yaqub Omari] (EASO 8.2020c;
vgl. FP 09.06.2020) und Mullah Abdul Ghani Baradar Abdul Ahmad Turk (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.05.2020).

Mitte Juni 2020 berichtete das Magazin Foreign Policy, dass Akhundzada und Jalaluddin Haggani und andere
hochrangige Taliban-Fihrer sich mit dem COVID-19-Virus angesteckt hatten und dass einige von ihnen méglicherweise
sogar gestorben seien sowie dass Mullah Mohammad Yaqoob Taliban- und Haggani-Operationen leiten wirde. Die
Taliban dementierten diese Berichte (EASO 8.2020c¢; vgl. FP 09.06.2020, RFE/RL 02.06.2020).

Die Taliban bezeichnen sich selbst als das Islamische Emirat Afghanistan (VOJ 0.D.). Die Regierungsstruktur und das
militarische Kommando sind in der Layha, einem Verhaltenskodex der Taliban, definiert (AAN 04.07.2011), welche
zuletzt 2010 verodffentlicht wurde (AAN 06.12.2018). Die Taliban sind keine monolithische Organisation (NZZ
20.04.2020); nur allzu oft werden die Taliban als eine homogene Einheit angesehen, wahrend diese aber eine lose
Zusammenballung lokaler Stammesfihrer, unabhangiger Warlords sowie abgekoppelter und abgeschotteter Zellen
sind (BR 05.03.2020). Wahrend der US-Taliban-Verhandlungen war die Fuhrung der Taliban in der Lage, die Einheit
innerhalb der Basis aufrechtzuerhalten, obwohl sich Spaltungen wegen des Abbruchs der Beziehungen zu Al-Qaida
vertieft haben (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.05.2020). Seit Mai 2020 ist eine neue Splittergruppe von hochrangigen
Taliban-Dissidenten entstanden, die als Hizb-e Vulayet Islami oder Hezb-e Walayat-e Islami (Islamische
Gouverneurspartei oder Islamische Vormundschaftspartei) bekannt ist (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.05.2020). Die
Gruppe ist gegen den US-Taliban-Vertrag und hat Verbindungen in den Iran (EASO 8.2020c; vgl. RFE/RL 09.06.2020).
Eine gespaltene Fihrung bei der Umsetzung des US-Taliban-Abkommens und Machtkdmpfe innerhalb der
Organisation kdnnten den moglichen Friedensprozess beeintrachtigen (EASO 8.2020¢; vgl. FP 09.06.2020).

Ein Bericht Uber die Rekrutierungspraxis der Taliban teilt die Taliban-Kdmpfer in zwei Kategorien: professionelle
Vollzeitkdmpfer, die oft in den Madrassen rekrutiert werden, und Teilzeit-Kdmpfer vor Ort, die gegenlber einem
lokalen Kommandanten loyal und in die lokale Gesellschaft eingebettet sind (LI 29.06.2017).

Die Taliban rekrutieren in der Regel junge Manner aus landlichen Gemeinden, die arbeitslos sind, eine Ausbildung in
Koranschulen absolviert haben und ethnische Paschtunen sind (EASO 8.2020c; vgl. Osman 01.06.2020). Schatzungen
der aktiven Kampfer der Taliban reichen von 40.000 bis 80.000 (EASO 8.2020c; vgl. NYT 12.09.2019) oder 55.000 bis



85.000, wobei diese Zahl durch zusatzliche Vermittler und Nicht-Kampfer auf bis zu 100.000 ansteigt (EASO 8.2020c;
vgl. NYT 26.05.2020, UNSC 27.05.2020). Obwohl! die Mehrheit der Taliban immer noch Paschtunen sind, gibt es eine
wachsende Minderheit an Tadschiken, Usbeken, Belutschen und sogar mehreren hundert Hazara (einschlielich
Schiiten) innerhalb der Taliban (LI 23.08.2017). In einigen ndrdlichen Gebieten sollen die Taliban bereits Gberwiegend
Nicht-Paschtunen sein, da sie innerhalb der lokalen Bevolkerung rekrutieren (LI 23.08.2017).

Die Taliban betreiben Trainingslager in Afghanistan. Seit Ende 2014 wurden 20 davon 6ffentlich zur Schau gestellt. Das
Khalid bin Walid-Camp soll zwdlf Ableger in acht Provinzen haben (Helmand, Kandahar, Ghazni, Ghor, Sar-e Pul,
Faryab, Farah und Maidan Wardak). 300 Militartrainer und Gelehrte sind dort tatig, und es soll moglich sein, in diesem
Camp bis zu 2.000 Rekruten auf einmal auszubilden (LW) 14.08.2019).

Nach Erkenntnissen von AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) sind die durch Taliban-Angriffe
verursachten zivilen Opfer im Jahr 2020 im Vergleich zu 2019 um 40% zurlickgegangen. Der Hauptgrund fir diesen
Rickgang konnte sein, dass keine komplexen und Selbstmordattentate in den grolRen Stadten des Landes
durchgefihrt werden. Im Jahr 2020 wurden in Afghanistan insgesamt 4.567 Zivilisten durch Taliban-Angriffe getotet
oder verletzt, wahrend im gleichen Zeitraum 2019 die Gesamtzahl der durch Taliban-Angriffe verursachten zivilen
Opfer bei 7.727 lag (AIHRC 28.01.2021).

Haqggani-Netzwerk
Letzte Anderung: 26.02.2021

Das formell 1996 gegriindete Haggani-Netzwerk ist eine teilautonome Organisation (ASP 01.09.2020), Bestandteil der
Taliban und Verbindeter von al-Qaida (CRS 12.02.2019; vgl. EASO 8.2020c, UNSC 27.05.2020). Es verfugt Uber Kontakte
zum IS/ISKP (EASO 8.2020c; vgl RA KBL 12.10.2020). Das Netzwerk ist nach seinem Grinder Jalaluddin Haggani benannt
(CRS 12.02.2019), einem fuhrenden Mitglied des antisowjetischen Jihad (1979-1989) und einer wichtigen Taliban-Figur;
sein Tod wurde von den Taliban im September 2018 verlautbart. Der derzeitige Leiter ist sein Sohn Serajuddin Haggani
[auch Sirajuddin Hagqgani] (EASO 8.2020c; cf. UNSC 27.05.2020).

Als von den US-Truppen und der afghanischen Armee als ,tddlichste und ausgefeilteste Aufstandischengruppe in
Afghanistan” (ASP 01.09.2020) bzw. ,gefahrlichster” Arm der Taliban bezeichnet, hat das Haggani-Netzwerk seit Jahren
Angriffe in den stddtischen Bereichen ausgeftuhrt (NYT 20.08.2019) und wird fur einige der tédlichsten Angriffe in
Afghanistan verantwortlich gemacht (CRS 12.02.2019). Das Netzwerk ist vor allem in den stdlichen und 6stlichen Teilen
des Landes und in den Provinzen Paktika, Helmand, Kandahar und Khost (RA KBL 12.10.2020; vgl. EASO 8.2020) sowie
in Paktia und Teilen Ghaznis aktiv (ASP 01.09.2020; vgl. TD 31.12.2019).

Die afghanische Regierung entliel? drei fihrende Mitglieder des Netzwerks im Zuge des Gefangenenaustausches im
November 2019 (RA KBL 12.10.2020; vgl. NYT 19.11.2019, BBC 19.11.2019).

Rekrutierung durch regierungsfeindliche Gruppierungen
Letzte Anderung: 01.04.2021
Taliban

Es besteht relativer Konsens darlber, wie die Rekrutierung fur die Streitkrafte der Taliban erfolgt: Sie lauft
hauptsachlich Gber bestehende traditionelle Netzwerke und organisierte Aktivitaten im Zusammenhang mit religidsen
Institutionen. Layha, der Verhaltenskodex der Taliban, enthalt einige Bestimmungen Uber verschiedene Formen der
Einladung sowie Bestimmungen, wie sich die Kader verhalten sollen, um Menschen zu gewinnen und Sympathien
aufzubauen. Eines der Sonderkomitees der Quetta Schura (Anm.: militante afghanische Organisation der Taliban mit
Basis in Quetta /Pakistan) ist fur die Rekrutierung verantwortlich (LI 29.06.2017). Die UNAMA hat Falle der Rekrutierung
und des Einsatzes von Kindern durch die Taliban dokumentiert, um IEDs (Improvised Explosive Devices) zu platzieren,
Sprengstoff zu transportieren, bei der Sammlung nachrichtendienstlicher Erkenntnisse zu helfen und
Selbstmordattentate zu vertben, wobei auch positive Schritte von der Taliban-Kommission fur die Verhltung ziviler
Opfer und Beschwerden unternommen wurden, um Falle von Rekrutierung und Einsatz von Kindern zu untersuchen
und korrigierend einzugreifen (UNAMA 7.2020).

In Gebieten, in denen regierungsfeindliche Gruppen Kontrolle auslben, gibt es eine Vielzahl an Methoden, um
Kampfer zu rekrutieren, darunter auch solche, die auf Zwang basieren (DAI/CNRR 10.2016), wobei der Begriff



Zwangsrekrutierung von Quellen unterschiedlich interpretiert und Informationen zur Rekrutierung unterschiedlich
kategorisiert werden (LI 29.06.2017). Grundsatzlich haben die Taliban keinen Mangel an freiwilligen Rekruten und
machen nur in Ausnahmefallen von Zwangsrekrutierung Gebrauch. Druck und Zwang, den Taliban beizutreten, sind
jedoch nicht immer gewalttatig (EASO 6.2018). Landinfo versteht Zwang im Zusammenhang mit Rekrutierung
dahingehend, dass jemand, der sich einer Mobilisierung widersetzt, speziellen ZwangsmaRnahmen und Ubergriffen
(zumeist korperlicher Bestrafung) durch den Rekrutierer ausgesetzt ist. Die ZwangsmaBnahmen kdnnen auch andere
schwerwiegende MalRnahmen beinhalten und gegen Dritte, beispielsweise Familienmitglieder, gerichtet sein. Auch
wenn jemand keinen Drohungen oder kérperlichen Ubergriffen ausgesetzt ist, kdnnen Faktoren wie Armut, kulturelle
Gegebenheiten und Ausgrenzung die Unterscheidung zwischen freiwilliger und zwangsweiser Beteiligung zum
Verschwimmen bringen (LI 29.06.2017).

Sympathisanten der Taliban sind Einzelpersonen und Gruppen von, vielfach jungen, desillusionierten Mannern. lhre
Motive sind der Wunsch nach Rache und Heldentum, gepaart mit religiosen und wirtschaftlichen Grinden. Sie fihlen
sich nicht zwingend den zentralen Werten der Taliban verpflichtet. Die meisten haben das Vertrauen in das
Staatsbildungsprojekt verloren und glauben nicht langer, dass es moglich ist, ein sicheres und stabiles Afghanistan zu
schaffen. Viele schlieRen sich den Aufstindischen aus Angst oder Frustration Uber die Ubergriffe auf die
Zivilbevolkerung an. Armut, Hoffnungslosigkeit und fehlende Zukunftsperspektiven sind die wesentlichen
Erklarungsgrinde (LI 29.06.2017).

Vor einigen Jahren waren Mittel wie Pamphlete, DVDs und Zeitschriften bis hin zu Radio, Telefon und web-basierter
Verbreitung wichtige Instrumente des Propagandaapparats der Taliban. Wahrend Internet und soziale Medien wie
Twitter, Blogs und Facebook sich in den letzten Jahren zu sehr wichtigen Foren und Kanalen fur die Verbreitung der
Botschaft dieser Bewegung entwickelt haben, dienen sie auch als Instrument fiir die Anwerbung. Uber die sozialen
Medien kdnnen die Taliban mit Sympathisanten und potenziellen Rekruten Kontakt aufnehmen. Die Taliban haben
verstanden, dass ohne soziale Medien kein Krieg gewonnen werden kann. Sie haben ein umfangreiches
Kommunikations- und Mediennetzwerk flir Propaganda und Rekrutierung aufgebaut. Zusatzlich unternehmen die
Taliban persdnlich und direkt Versuche, die Menschen von ihrer Ideologie und Weltanschauung zu tberzeugen, damit
sie die Bewegung unterstiitzen. Ein Gutteil dieser Aktivitaten lauft Uber religiose Netzwerke (LI 29.06.2017).

Die Entscheidung, Rekruten zu mobilisieren, wird von den Familienoberhduptern, Stammesaltesten und
Gemeindevorstehern getroffen. Dadurch wird dies nicht als Zwan

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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