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24/01 Strafgesetzbuch
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 Z1 litd

EMRK Art7 Abs1

StGG Art2

EU-Grundrechte-Charta Art49 Abs1
StGB 858 Abs3a
StrafrechtsanderungsG 2015 Art12 §2
VFGG 8§87 Abs1

Leitsatz

Kein VerstoR gegen das Gebot der rickwirkenden Anwendung milderer Strafgesetze durch eine - dem
verfahrensrechtlichen Strafrecht angehdrende - Verjahrungsbestimmung des StGB; keine Verletzung im
Gleichheitsrecht durch die strafrechtliche Ubergangsregelung betreffend die Geltung der bisherigen Bestimmungen
far bereits anhangige Verfahren

Rechtssatz

Abweisung eines - zuldssigen - Parteiantrags auf Aufhebung des 858 Abs3a StGB, idMBGBI | 112/2015, sowie desArt12
§2 StRAG 2015, BGBI | 112/2015.

Der EGMR versteht Art7 Abs1 EMRK in seiner jingeren Rsp auch als Gebot der riickwirkenden Anwendung milderer
Strafgesetze. Der EGMR zieht auch Art49 Abs1 GRC heran, wonach bei Einfuhrung einer milderen Strafe nach
Begehung einer Straftat diese zu verhangen ist, und verweist insbesondere auf den sich von Art7 EMRK
unterscheidenden Wortlaut. Der EGMR begriindet das Gebot der Ruckwirkung milderer Strafgesetze im Kern damit,
dass dessen Nichtbeachtung darauf hinausliefe, auf der Grundlage der friheren Rechtslage weiterhin Strafen zu
ermoglichen, die der Staat - und die Gemeinschaft, die er reprasentiert - nun im Sinne der neuen Rechtslage als
"exzessiv" erachtet. Im selben Sinn hat der EuGH bereits vor Inkrafttreten der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union ausgesprochen, dass es ein Grundsatz des Gemeinschaftsrechts (Unionsrechts) sei, je nach Fall
die gunstigere Strafvorschrift und die leichtere Strafe rickwirkend anzuwenden, und dass dieser Grundsatz zu den
gemeinsamen VerfassungsUberlieferungen der Mitgliedstaaten gehore. Der VfGH geht in seiner Rsp von jenem Inhalt
des Art7 EMRK aus, den der EGMR zuletzt beigelegt hat. Die Regeln des Art7 EMRK Uber die Ruckwirkung sind
allerdings nur auf Bestimmungen anwendbar, die Straftaten und Strafen festlegen, wahrend verfahrensrechtliche
Vorschriften, die keinen materiell-strafrechtlichen Inhalt aufweisen, nicht von dessen Schutzbereich erfasst sind.

Im vorliegenden Fall ist somit entscheidend, ob die angefochtenen Bestimmungen des 858 Abs3a StGB und desArt12
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§2 StRAG 2015 als solche Bestimmungen des materiellen Strafrechts iSd Art7 EMRK zu qualifizieren sind. Dabei kommt
es nur auf die autonome Einordnung im Lichte von Art7 Abs1 EMRK an, nicht aber auf die jeweils innerstaatliche
Dogmatik.

Der EGMR hat bereits klargestellt, dass Art7 Abs1 EMRK nicht der Anderung einer Verjahrungsbestimmung
entgegensteht, die auf vor dem Inkrafttreten der Novelle begangene Straftaten anzuwenden ist, sofern zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens der gedanderten Bestimmung Verjahrung noch nicht eingetreten war. Der VfGH schliel3t sich dieser
Ansicht an. Ein allgemeines, auch die Verjahrungsbestimmungen erfassendes Gunstigkeitsprinzip lasst sich daher aus
Art7 Abs1 EMRK nicht ableiten. Diese Uberlegungen gelten gleichermaRen zur Reichweite von Art49 Abs1 GRC.

Ins Leere gehen auch die Bedenken des Antragstellers, dass die in §58 Abs3a StGB undArt12 §2 StRAG 2015
enthaltenen Regelungen gegen den Gleichheitsgrundsatz verstiel3en, weil sie dazu fuhrten, dass ein Tater, der vor dem
Inkrafttreten des StRAG 2015 eine Straftat begangen habe, strafrechtlich verfolgt werde, wenn ein
Ermittlungsverfahren am 31.12.2015 eingeleitet worden sei, wohingegen ein anderer Tater, der dieselbe Tat am selben
Tag begangen habe, straflos bleibe, wenn ein Ermittlungsverfahren erst am 01.01.2016 eingeleitet worden sei. Denn
der VfGH hat bereits ganz allgemein festgehalten, dass Ubergangsbestimmungen, wonach fiir alle zur Zeit des
Inkrafttretens des Gesetzes anhadngigen Verfahren die bisherigen gesetzlichen Bestimmungen gelten, grundsatzlich
verfassungsrechtlich unbedenklich sind. Abgesehen davon ist es nicht unsachlich, die Hemmung der Verjahrung an
bestimmte behdérdliche Schritte zu knUpfen; dass es dabei zu gewissen Zufalligkeiten kommen kann, liegt in der Natur
der Sache, macht die Vorschrift aber nicht gleichheitswidrig.
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