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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Bernhard DITZ Uber die Beschwerde von XXXX , XXXX,
XXXX , vertreten durch XXXX , vom 07.09.2019 gegen den Umwandlungsbescheid des Vermessungsamtes St. Pdlten
vom 08.08.2019, Geschaftsfallnr. 2181/2019/19, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 17.02.2021 und
am 14.04.2021 zu Recht:

A)

Der Umwandlungsbescheid des Vermessungsamtes St. Polten vom 08.08.2019, Geschaftsfallnr. 2181/2019/19 wird
insoweit abgeandert, als die Koordinaten der gemeinsamen Grenzpunkte 8604 und 8607 der Grundstliicke mit den
Gst.Nrn. 159/1 und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt von XXXX einerseits, und den Grundstticken mit den Gst.Nrn.
1717/4 und 159/2 jeweils KG 14411 Neumarkt der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs andererseits, folgende
Koordinaten aufweisen:


file:///

Grenzpunkt 8604: Y [m]: -95016.63 und X [m]: 334182.97
Grenzpunkt 8607: Y [m]: -95017.34 und X [m]: 334182.15
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Am 03.11.2011 stellte die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs als Eigentimerin ihres Grundstiickes mit der
Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt einen Antrag auf Umwandlung vom Grundsteuerkataster in den Grenzkataster.

2. Das Grundstuck der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt grenzt unter
anderem auch an die Grundstlicke von XXXX , im Weiteren Beschwerdeflihrer, mit den Gst.Nrn. 159/1 und 159/13
jeweils KG 14411 Neumarkt.

3. Am 16.12.2011 fand eine Grenzverhandlung an Ort und Stelle unter Leitung des Ortlich zustandigen
Vermessungsamtes St. Polten statt, bei der der Grenzverlauf zwischen dem Grundstick mit der Gst.Nr. 1717/4 KG
14411 Neumarkt einerseits und den Grundsticken mit den Gst.Nrn. 159/1 und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt
andererseits besprochen wurde. Ubereinstimmend wurde dabei sowohl von den Beschwerdefiihrern als auch von der
Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs vorgetragen, dass der gemeinsame Grenzverlauf zwischen diesen
Grundsticken in einem Grenzpunkt ,266" beginnt und in einem Grenzpunkt ,8607" endet. Eine Einigung Uber den
gesamten Grenzverlauf zwischen den Eigentiimern dieser Grundstticke konnte dabei nicht erzielt werden.

Bereits in dieser Grenzverhandlung am 16.12.2011 wurden die Beschwerdefiihrer miindlich vom Vermessungsamt St.
Poélten aufgefordert binnen 6 Wochen ein zur Festlegung der Grenze bestimmtes gerichtliches Verfahren einzuleiten.

4. Der von den Beschwerdeflihrern gegen diesen Bescheid erhobenen Berufung wurde vom damals im Instanzenzug
zustandigen Bundesamt fur Eich- und Vermessungswesen stattgegeben und die Angelegenheit mit Bescheid vom
06.06.2012, GZ 1231/2012, zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das

Vermessungsamt St. Polten zurtickverwiesen.

5. In der neuerlich durchgefiihrten Grenzverhandlung am 15.10.2012 konnte zwischen den Beschwerdefuhrern als
Eigentimer der Grundstliicke mit den Gst.Nrn. 159/1 und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt einerseits und der
Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs als Eigentimer des umzuwandelnden Grundstickes mit der Gst.Nr. 1717/4 KG
14411 Neumarkt andererseits Einvernehmen darlber erzielt werden, dass der Grenzverlauf zwischen den
Grenzpunkten 8636, 8607 und 8604 jeweils geradlinig verlauft. In dieser Grenzverhandlung wurden den
Beschwerdefihrern und der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs vom Vermessungsamt St. Pélten auch die
gemeinsamen Grenzpunkte 8604 und 8607 in Natura gezeigt. Sowohl die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs als
auch die Beschwerdefiihrer, damals rechtsverbindlich durch einen berufsmaBigen Parteienvertreter vertreten,
stimmten damals der gezeigten Position der Grenzpunkte 8604 und 8607 zu und bestatigten das durch Unterfertigung

einer entsprechenden Zustimmungserklarung iSd § 43 Abs. 6 VermG.

Dieser Grenzverhandlung lag ein Lageplan des Vermessungsamtes St. Polten zur Geschéftszahl 1957/2012 zugrunde, in
welchem vom Vermessungsamt St. Polten mit schwarzer Linie ein Grenzverlauf beginnend im gemeinsamen
Grenzpunkt 266, weiterlaufend Uber den gemeinsamen Grenzpunkt 8410, weiterlaufend Uber den gemeinsamen
Grenzpunkt 15461, weiterlaufend Uber den gemeinsamen Grenzpunkt 8633, weiterlaufend Uber den gemeinsamen

Grenzpunkt 8604 und endend im Punkt 8607 eingezeichnet wurde.

Da sich die Beschwerdefuhrer und die Umwandlungswerberin dariber hinaus in dieser Grenzverhandlung jedoch
neuerlich nicht auf einen Grenzverlauf einigen konnten, wurden die Beschwerdefiihrer neuerlich vom

Vermessungsamt St. Pélten am 15.10.2012 auf den Gerichtsweg verwiesen.


https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/43

6. Auch gegen diesen Bescheid erhoben die Beschwerdefiihrer Berufung, wobei das Bundesamt fur Eich- und
Vermessungswesen nunmehr mit Bescheid vom 12.06.2013 zu GZ 5491/2012 die Entscheidung des Vermessungsamtes
St. Polten bestatigte.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte mit Beschluss vom 18.03.2013, B 826/2013-6, die Behandlung einer dagegen
erhobenen Beschwerde ab und trat diese an den Verwaltungsgerichtshof ab. Der Verwaltungsgerichtshof seinerseits
stellte das bei ihm anhangige Verfahren mit Beschluss vom 28.11.2014, 2013/06/0161-12, ein, da zwischenzeitig beim
BG Melk von den Beschwerdeflihrern das geforderte zivilgerichtliche Verfahren anhdngig gemacht und entschieden

wurde und somit das hoéchstgerichtliche Verfahren gegenstandslos wurde.
7.2Zu 20 C 33/14m-8 wurde vom BG Melk (Fr. Ybbs) am 03.04.2014 Folgendes erkannt:

.Die Eigentumsgrenze zwischen dem Grundsttick der klagenden Parteien Nr. 159/1, KG 14411 Neumarkt, einerseits,
und dem Grundstick Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt der beklagten Partei andererseits verlauft zwischen den im,
einen integrierenden Bestandteil dieses Urteiles bildenden, Lageplan des Vermessungsamtes St. Pdélten zur
Grenzverhandlung A1957/2012 vom 15.10.2012 dargestellten Vermessungspunkten 8604 und 266 gemal3 des in der
digitalen Katastralmappe (digitaler Grundsteuerkataster) mit Stand 29.7.2013 dargestellten Grenzverlauf, wie dieser als

schwarze Linie im Lageplan ersichtlich ist.”
Dieses Urteil wurde nicht angefochten und damit rechtskraftig.

7. Sowohl die Ergebnisse der Grenzverhandlungen vom 16.12.2011 als auch vom 15.10.2012 und das Urteil des BG
Melk (Fr. Ybbs) vom 03.04.2014, Rs 20 C 33/14m-8, berucksichtigend wurde das beim Vermessungsamt St. Pdlten zu
1957/2011/19 gefuhrte Umwandlungsverfahren nunmehr zu Geschaftsfallnummer 2181/2019/19 fortgesetzt, am
01.07.2016 eine Vermessung durchgefiihrt und am 05.02.2019 der flr das weitere Verfahren herangezogene Plan

erstellt.

Dieser Plan enthalt in einer Beilage ,Koordinatenverzeichnis” auch die erforderlichen Unterlagen, um eine angestellte
Transformation der Punkte 8604 und 8607 nachvollziehen zu kénnen, und damit auch die Koordinaten aller relevanten
gemeinsamen Grenzpunkte, sodass daraus eine punktgenaue Lage auch der in der gegenstandlichen Angelegenheit

beanstandeten gemeinsamen Grenzpunkte 8604 und 8607 entnommen werden kann.
Fur die Grenzpunkte 8604 und 8607 wurden dabei folgende Koordinaten festgelegt:
»Grenzpunkt 8604: Y [m]: -95016.67 und X [m]: 334183.04

Grenzpunkt 8607: Y [m]: -95017.38 und X [m]: 334182.22"

8. Auf der Grundlage dieser Unterlagen wurde mit Umwandlungsbescheid des Vermessungsamtes St. Polten vom
08.08.2019, Geschaftsfallnummer 2181/2019/19, dem Antrag der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs vom
03.11.2011 auf Umwandlung ihres Grundstlickes mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt vom Grundsteuerkataster
in den Grenzkataster stattgegeben und dieses Grundstick vom Grundsteuerkataster in den Grenzkataster

umgewandelt.

Im Wesentlichsten zusammengefasst wurde diese Entscheidung damit begriindet, dass die Beschwerdeflihrer und die
Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs sich bei den Grenzverhandlungen am 16.12.2011 und am 15.10.2012 auf die in
der angefochtenen Entscheidung fixierten Grenzpunkte 8607 und 8604 und den dazwischenliegenden geradlinigen
Grenzverlauf geeinigt hatten, und der weitere gemeinsame Grenzverlauf zwischen dem umzuwandelnden Grundsttck
und dem Grundstuick der BeschwerdefUhrer zur Gst.Nr. 159/1 KG 14411 Neumarkt vom Grenzpunkt 8604 bis zum
Grenzpunkt 266 im Urteil des BG Melk (Fr. Ybbs) vom 03.04.2014, Rs 20 C 33/14m-8 rechtsverbindlich festgelegt

worden ware.
Dieser Bescheid wurde jeweils gesondert beiden Beschwerdefiihrern am 12.08.2019 zugestellt.

9. Innerhalb offener Frist erhoben die Beschwerdeflihrer, zuerst vertreten durch XXXX , XXXX , XXXX , und zuletzt
vertreten durch XXXX , XXXX , XXXX , mit Schriftsatz vom 07.09.2019 Beschwerde.

In der Begriindung fliihrten Sie im Wesentlichsten zusammengefasst aus, dass die gemeinsamen Grenzpunkte 8604
und 8607 der gemeinsamen Grenze zwischen dem umzuwandelnden Grundsttick der Marktgemeinde Neumarkt an
der Ybbs mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt einerseits und ihren Grundsticken mit den Gst.Nrn. 159/1 und



159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt andererseits falsch transformiert worden waren, und daher der diesbezigliche
Grenzverlauf nicht rechtskonform sei.

10. In der mundlichen Verhandlung vor dem BVwWG am 17.02.2021 wurde auch von den Beschwerdefuhrern
zugestimmt, dass der gemeinsame Grenzverlauf zwischen dem umzuwandelnden Grundstick der Marktgemeinde
Neumarkt an der Ybbs mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt einerseits und ihren Grundsticken mit den Gst.Nrn.
159/1 und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt andererseits im Grenzpunkt 266 beginnt, jeweils geradlinig zu den
gemeinsamen Grenzpunkten 8410, 15461, 8633, 8604 fuhrt und im gemeinsamen Grenzpunkt 8607 endet. Dabei
wurde von den Beschwerdeflihrern auch den gemeinsamen Grenzpunkten 266, 8410, 15461 und 8633 hinsichtlich
ihrer Position bzw. hinsichtlich der sich aus der Vermessungsurkunde (des Vermessungsamtes St. Pdélten) vom
05.02.2019 ergebenden Koordinaten zugestimmt.

11. Im Anschluss an diese mindliche Verhandlung wurden von den Beschwerdeflhrern zwei private
Sachverstandigengutachten bei XXXX , XXXX , XXXX , eingeholt, deren Ergebnis dem BVwG und damit auch allen
anderen Parteien der gegenstandlichen Beschwerdeverfahren zur Verfigung gestellt wurden. In diesen beiden
Gutachten kommt XXXX sachverstandig auf der Grundlage einer von ihm vorgenommenen Transformation der Punkte
8604 und 8607 zum Ergebnis, dass der Grenzpunkt 8604 die Koordinaten: Y [m]: -95016.63 und X [m]: 334182.97 und
der Grenzpunkt 8607 die Koordinaten: Y [m]: -95017.34 und X [m]: 334182.15 haben sollte.

12. In der fortgesetzten mundlichen Verhandlung am 14.04.2021 wurde dazu von den Beschwerdefiihrern ausgefuhrt,
dass sie den Grenzpunkten 8604 und 8607 dann zustimmen, wenn diese die in den beiden eingeholten
Privatsachverstandigengutachten von XXXX genannten Koordinaten aufweisen.

Auch der Vertreter des Vermessungsamtes St. Pélten bestatigte in der fortgesetzten Verhandlung die Richtigkeit der
Ausfiihrungen von XXXX und erhob gegen diese beiden Gutachten keinen Einwand. Er duRerte auch keinerlei
Bedenken, wenn auch die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs den in den beiden Gutachten von XXXX errechneten
Positionen der beiden Grenzpunkte 8604 und 8607 zustimmen sollte.

13. Da die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs in der fortgesetzten muindlichen Verhandlung entschuldigt nicht
anwesend war, wurde vom BVwG mit der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs schriftlich Kontakt aufgenommen
und um eine Zustimmung zu der von XXXX errechneten Positionierung der Grenzpunkte 8604 und 8607 und des damit
in Zusammenhang stehenden Grenzverlaufes geworben.

14. Mit Schreiben vom .04.2021 fihrte XXXX in seiner Funktion als Birgermeister der Marktgemeinde Neumarkt an der
Ybbs und damit als legitimierter Vertreter der Marktgemeinde u.a. Folgendes aus:

.Die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs als Eigentimerin der Grundstticke mit den Gst.Nrn. 1717/4 und 159/2
jeweils KG 14411 Neumarkt erklart rechtsverbindlich und Ubereinstimmend mit Frau XXXX und Herrn XXXX als
Eigentimer der Grundstiicke mit den Gst.Nrn. 159/1 und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt, dass der gemeinsame
Grenzpunkt 8604 die Koordinaten: Y [m]: -95016.63 und X [m]: 334182.97 sowie der gemeinsame Grenzpunkt 8607 die
Koordinaten Y [m]: -95017.34 und X [m]: 334182.15 hat.”

15. Damit liegt auch hinsichtlich der Grenzpunkte 8604 und 8607 und damit hinsichtlich des gesamten gemeinsamen
Grenzverlaufes zwischen dem umzuwandelnden Grundstliick der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs mit der
Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt einerseits und den Grundstucken der Beschwerdefuhrer mit den Gst.Nrn. 159/1
und 159/13 jeweils KG 14411 Neumarkt anderseits vollkommene Ubereinstimmung der Marktgemeinde Neumarkt an
der Ybbs und der Beschwerdefuhrer vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Der oben wiedergegebene Verfahrensgang wird vom BVwG auch festgestellt bzw. zu Feststellungen erklart.

1.2. Ergénzend wird festgestellt, dass die BeschwerdeflUhrer durch die Zustimmung zur von XXXX errechneten
Positionierung der gemeinsamen Grenzpunkte 8604 und 8607 durch die Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs, der
zuvor auch die BeschwerdefUhrer in der fortgesetzten mindlichen Verhandlung am 14.04.2021 rechtsverbindlich
zugestimmt haben, in den gegenstandlichen Beschwerdeverfahren vor dem BVwG schad- und klaglos gestellt wurden.
Damit kann die in der angefochtenen Entscheidung verfigte Umwandlung vom Grundsteuerkataster in den



Grenzkataster des Grundstlickes mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt - nach Korrektur der Koordinaten der
Grenzpunkte 8604 und 8607 im Sinne des Spruches der gegenstandlichen Entscheidung - mit sofortiger Wirkung
durchgefihrt werden. Selbst bei einer allfalligen auBerordentlichen Revision beim Verwaltungsgerichtshof oder einer
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof kommt einem solchen aufBerordentlichen Rechtsmittel keine automatische
aufschiebende Wirkung zu. Mangels Vorliegens einer erforderlichen Beschwer wirde selbst bei Erhebung eines
entsprechenden auf3erordentlichen Rechtsmittels einer parallel dazu beantragten aufschiebenden Wirkung der Erfolg
versagt bleiben.

2. Beweiswurdigung:

Der wiedergegebene Verfahrensgang und die getroffenen Feststellungen ergeben sich schlissig aus den, vom
Vermessungsamt St. P6lten dem BVwG vorgelegten Unterlagen des Verwaltungsverfahrens und den Ergebnissen der
mundlichen Verhandlung vom 17.02.2021 und vom 14.04.2021. Widerspruchlichkeiten liegen nicht vor.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und Verfahrensrecht:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Das Vermessungsgesetz (VermG) sieht die
Entscheidung durch Senate nicht vor.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 138/2017, geregelt (8 1 leg.cit). Gemal3§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
den dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Aus § 3 Abs. 3 VermG ergibt sich die Zustandigkeit des BVwG zur verfahrensgegenstandlichen Entscheidung.
3.2. Rechtsgrundlagen:

Das Bundesgesetzes vom 03.07.1968 Uber die Landesvermessung und den Grenzkataster (Vermessungsgesetz -
Verm@), BGBI. Nr. 306/1968, idF BGBI. Nr. 51/2016, lautet auszugsweise:

LAbschnitt 11
Der Grenzkataster
§ 8. Der nach Katastralgemeinden angelegte Grenzkataster ist bestimmt:

1. zum verbindlichen Nachweis der Grenzen der Grundstlicke,

[..J."
LAbschnitt 111

Neuanlegung des Grenzkatasters
§15. (1) Die EinfUhrung des Grenzkatasters in einer Katastralgemeinde erfolgt

1. durch die grundstiicksweise vorzunehmende Umwandlung des Grundsteuerkatasters in einen Grenzkataster
(teilweise Neuanlegung 88 16 bis 20) oder

[..J."
»8 17. Die Umwandlung (8 15 Abs. 1 Z 1) erfolgt

1. auf Antrag des Eigentumers gemaf3 § 18,
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2. auf Grund einer zu diesem Zwecke vorgenommenen Grenzvermessung (8 34 Abs. 1),

[..]1."
»8 18a. (1) Sind bei Antragen gemall § 17 Z 1 nicht alle Zustimmungserklarungen im Protokoll gemald § 43 Abs. 6
beigebracht worden, so hat das zustandige Vermessungsamt ein Ermittlungsverfahren zum Zwecke der Erlangung

fehlender Zustimmungen zum Grenzverlauf einzuleiten.

(2) Kénnen im Zuge des Ermittlungsverfahrens die fehlenden Zustimmungserklarungen nicht erlangt werden, so sind
mit Einverstandnis des Antragstellers zur Fortfihrung des Verfahrens jene Eigentimer, die fur die Grenzfestlegung
erforderlich sind, zu einer Grenzverhandlung zu laden. Die Bestimmungen der 88 24 bis 28 Abs. 1 sind anzuwenden.

(3) Das Vermessungsamt hat die Niederschrift mit dem Ergebnis der Grenzverhandlung zusammen mit einer
planlichen Darstellung und den Koordinaten der vermessenen Grenzpunkte dem Antragsteller zur Uberarbeitung
durch den Planverfasser zuzustellen. In der Folge hat der Antragsteller dem Vermessungsamt den Uberarbeiteten Plan
zu Ubergeben, der das Ergebnis der Grenzverhandlung oder eines rechtskraftig abgeschlossenen Gerichtsverfahrens

zu enthalten hat.

[..].”
.8 28. (1) Die Grundlage fur die Anlegung des Grenzkatasters bilden

1. die Niederschriften Gber die Grenzverhandlungen in den Fallen, in denen der Grenzverlauf festgelegt wurde (8 25
Abs. 1) oder in denen der von den tbrigen beteiligten Eigentimern angegebene Grenzverlauf maRgebend ist (8 25 Abs.
3 und 5),

2. rechtskraftige gerichtliche Entscheidungen im streitigen oder, wenn ihnen nicht ein spateres Urteil entgegensteht,

im aullerstreitigen Verfahren,
3. gerichtliche Vergleiche.

(2) Auf Grund der im Abs. 1 angefiihrten Urkunden und auf Grund der Vermessung ist unter Berlcksichtigung der
inzwischen im Grundsteuerkataster vorgenommenen Eintragungen vom Bundesamt flr Eich- und Vermessungswesen

der Entwurf des Grenzkatasters zu erstellen und das Richtigstellungsverfahren anzuordnen.”
3.3. Rechtlich ergibt sich daraus Folgendes:

Mit den im Zuge des Ermittlungsverfahrens zu den gegenstandlichen beim BVwG gefuhrten Beschwerdeverfahren
rechtskonform eingeholten Zustimmungen der Beschwerdefihrer und der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs zu
den Koordinaten des Grenzpunktes 8604: Y [m]: -95016.63 und X [m]: 334182.97 und den Koordinaten des
Grenzpunktes 8607: Y [m]: -95017.34 und X [m]: 334182.15 erfolgte eine Einigung bzw. ein Vergleich der
Beschwerdefiihrer und der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs hinsichtlich des in den gegenstandlichen
Beschwerdeverfahren angefochtenen gemeinsamen Grenzverlaufes ihrer Grundstiicke. Das bedeutet, dass sobald die
Koordinaten der gemeinsamen Grenzpunkte 8604 und 8607 entsprechend geandert worden sind, alle erforderlichen
Zustimmungen gemalR8 17 Abs. 3 VermG aller erforderlichen Grundsttickseigentimer flr eine Umwandlung des
Grundstickes mit der Gst.Nr. 1717/4 KG 14411 Neumarkt der Umwandlungswerberin vorliegen und dessen
Umwandlung vom Vermessungsamt St. Plten vorgenommen werden kann. Ein Vergleich bzw. eine Einigung auf einen
gemeinsamen Grenzverlauf kann in jeder Lage eines Umwandlungsverfahrens oder eines deswegen beim BVwG
eingeleiteten Beschwerdeverfahrens vor dem BVwG - solange eine Entscheidung des jeweiligen Entscheidungstragers
(entweder des jeweils ortlich zustandigen Vermessungsamtes oder des BVwWG) noch nicht ergangen ist - erfolgen. Eine
solche Einigung ist jedenfalls bei der zu erlassenden Entscheidung mitzubertcksichtigen.

4. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt es an einer solchen (zur Einigung im Bereich


https://www.jusline.at/gesetz/vermg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

umstrittener Grenzverlaufe: bspw. VwGH 28.03.2006, 2004/06/0157; VwGH 12.07.2012, 2012/06/0234 oder
insbesondere VWGH 24.01.2013, 2012/06/0181; zur mangelnde Beschwer: neben vielen anderen: VwGH 25.08.2016, Ro
2014/17/0148).

Schlagworte

Bescheidabanderung Einvernehmen Grenzkataster Grenzpunkt Grenzverhandlung Grenzverlauf Grenzvermessung
Grundsteuerkataster mundliche Verhandlung Umwandlung Umwandlungsbescheid Umwandlungsbeschluss
Vermessung Zustimmungserklarung
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