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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der
XXXX, gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom 16.02.2021,
ZI. XXXX, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemald § 28 Abs.1 und 2 VWGVG teilweise stattgegeben und der Spruch des angefochtenen
Bescheides dahingehend abgeandert, dass dieser nunmehr zu lauten hat: ,Der Anspruch auf Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege des nahen Angehdrigen Herrn XXXX , geb. XXXX , wird ab 01.02.2019
anerkannt und endet mit 07.08.2020."

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, (im Folgenden: PVA) vom 16.02.2021, ZI. XXXX ,
wurde festgestellt, dass der Anspruch von XXXX (in der Folge: Beschwerdefihrerin) auf Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines nahen Angehdrigen, ihres Ehegatten Herrn XXXX , geb. XXXX , ab
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01.02.2019 anerkannt wird und mit 31.01.2020 endet. Fur die Zeit ab 01.02.2020 ist die Berechtigung zur
Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nicht gegeben.

Begrindend wurde ausgefuhrt, dass flur die Dauer, wahrend der Angehorige zumindest Pflegegeld in Hohe der Stufe 3
bezieht und eine erhebliche Beanspruchung der Arbeitskraft fur Pflegeleistungen gegeben ist, der Beitrag zur
Selbstversicherung zur Ganze aus Mitteln des Bundes getragen werde. Die Beschwerdefuhrerin sei trotz wiederholter
Aufforderung dem Ersuchen der belangten Behérde, die erforderlichen Nachweise vorzulegen, bis jetzt nicht

nachgekommen.

2. Gegen diesen Bescheid erhob die BeschwerdefUhrerin mit Schreiben vom 25.02.2021 fristgerecht Beschwerde.
Darin fuhrte sie aus, dass sie nie eine schriftliche Aufforderung erhalten habe und daher auch keine Kenntnis davon
gehabt habe, welche Unterlagen gefordert werden. Es lasse sich ja von Amts wegen Uberprifen, wie lange ihr
inzwischen verstorbener Ehegatte Pflegestufe 3, 4 und 5 erhalten habe. Es sei jedoch darauf hinzuweisen, dass er rund
um die Uhr gepflegt werden habe mdissen. Es sei daher die Berechtigung zur Selbstversicherung in der

Pensionsversicherung schon jahrelang gegeben gewesen.
3. Am 09.04.2021 legte die PVA die Beschwerde samt Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht vor.

4. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 15.04.2021 der PVA aufgetragen, diverse Unterlagen (Antrag
auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines nahen Angehdrigen sowie den

Fragebogen zur Selbstversicherung fur die Pflege naher Angehdriger) nachzureichen.

5. Am 16.04.2021 tbermittelte die belangte Behdérde den Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung
far Zeiten der Pflege eines nahen Angehdrigen vom 24.02.2020 an das Bundesverwaltungsgericht und teilte mit, dass

ein Fragebogen zur Selbstversicherung fur die Pflege naher Angehoriger nicht vorliegt.

6. Mit Schreiben vom 05.05.2021 hat das Bundesverwaltungsgericht der PVA aufgetragen, Zustellnachweise im Hinblick
auf zwei Schreiben der PVA an die Beschwerdefiihrerin vom 08.06.2020 und 16.09.2020 vorzulegen.

7. Mit Schriftsatz vom 06.05.2021 teilte die PVA mit, dass die beiden Schreiben vom 08.06.2020 und 16.09.2020 ohne

Zustellnachweis an die Beschwerdeflihrerin versandt worden seien.

8. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 10.05.2021 der Beschwerdefuhrerin die Beantwortung

diverser Fragen zur Pflege ihres Ehemannes aufgetragen.

9. Am 27.05.2021 langte eine mit 22.05.2021 datierte Stellungnahme der Beschwerdefihrerin beim
Bundesverwaltungsgericht ein, in welcher sie die gestellten Fragen beantwortete. Uberdies Ubermittelte sie die
Sterbeurkunde ihres Mannes vom 12.08.2020.

10. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 28.05.2021 der PVA die gerichtliche Aufforderung vom
10.05.2021 sowie die Beantwortung durch die Beschwerdefuhrerin vom 22.05.2021 Gbermittelt.

11. Am 08.06.2021 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Schriftsatz der PVA ein, in welchem ausgefiihrt wurde,
dass die Zeiten ab 01.02.2020 bis zum Tod des Ehemannes der Beschwerdefiihrerin durch die belangte Behorde
nachtraglich durch eine Beschwerdevorentscheidung bewilligt werden. Sobald diese ergangen sei, werde sie dem

Bundesverwaltungsgericht Gbermittelt.

12. Das Bundesverwaltungsgericht hat mit Schreiben vom 09.06.2021 der Beschwerdefihrerin das Parteiengehor an
die PVA vom 28.05.2021 sowie die Mitteilung der PVA vom 08.06.2021 Ubermittelt.

13. Am 23.07.2021 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein mit 22.07.2021 datierter Schriftsatz der belangten
Behorde ein, in welchem ausgefuhrt wurde, dass eine Beschwerdevorentscheidung lediglich innerhalb der
zweimonatigen Frist ab Einlangen der Beschwerde mdoglich gewesen ware. Wie jedoch bereits im Schriftsatz vom
08.06.2021 ausgefihrt wurde, ergebe sich aus der Stellungnahme der Beschwerdefuhrerin vom 22.05.2021, dass
grundsatzlich der Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur die Zeiten der Pflege des nahen
Angehorigen mit dem Tod des Ehegatten der Beschwerdeflhrerin endet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:



Die Beschwerdefuhrerin stellte am 24.02.2020 einen Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur
Zeiten der Pflege eines nahen Angehdorigen, ihres Ehegatten Herrn XXXX, geb. XXXX .

Der Ehegatte der Beschwerdefuhrerin ist am 07.08.2020 verstorben.
2. Beweiswurdigung:

Der Zeitpunkt der Antragstellung ergibt sich aus dem Antragsformular und wird von der Beschwerdefihrerin nicht
bestritten.

Der Todestag des Ehegatten der Beschwerdefihrerin ergibt sich aus der Sterbeurkunde vom 12.08.2020.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemalR 8 414 Abs. 2 ASVG entscheidet in Angelegenheiten nach 8 410 Abs. 1 Z 1, 2 und 6 bis 9 ASVG das
Bundesverwaltungsgericht auf Antrag einer Partei durch einen Senat. In Ermangelung eines solchen Antrages liegt
gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal § 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Entfall der mandlichen Verhandlung:

Das Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung gemaR8 24 VwGVG fur
nicht erforderlich, da erstens eine mundliche Verhandlung nicht beantragt wurde und zweitens der Sachverhalt aus
dem vorgelegten Verwaltungsakt in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, insbesondere, weil der
entscheidungswesentliche Sachverhalt unstrittig feststeht und eine miindliche Erérterung, nach Ansicht des Gerichts,
keine weitere Klarung der Rechtssache im Sinne des 8§ 24 Abs. 4 VwGVG erwarten lasst (VwGH 25.1.2016, Ra 2015/09/0
110, VWGH 21.4.2015, Ra 2015/09/0009, VwWGH 17.2.2015, Ra 2014/09/0007. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch
weder Artikel 6 Absatz 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958,
noch Artikel 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C83 vom 30.03.2010, S. 389, entgegen.

Zu A) Teilstattgabe der Beschwerde

Die im vorliegenden Beschwerdefall maligebenden Bestimmungen des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes
(ASVG) lauten:

"Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege naher Angehériger

8§ 18b. (1) Personen, die einen nahen Angehorigen oder eine nahe Angehdrige mit Anspruch auf Pflegegeld zumindest
in Hohe der Stufe 3 nach §8 5 des Bundespflegegeldgesetzes oder nach den Bestimmungen der
Landespflegegeldgesetze unter erheblicher Beanspruchung ihrer Arbeitskraft in hauslicher Umgebung pflegen, kénnen
sich, solange sie wahrend des Zeitraumes dieser Pflegetatigkeit ihren Wohnsitz im Inland haben, in der
Pensionsversicherung selbstversichern. Je Pflegefall kann nur eine Person selbstversichert sein. Die Pflege in
hauslicher Umgebung wird durch einen zeitweiligen stationaren Pflegeaufenthalt der pflegebedurftigen Person nicht

unterbrochen.
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(1a) Die Selbstversicherung ist fur die Zeit einer Pflichtversicherung nach 8 8 Abs. 1 Z 2 lit. j auf Grund des Bezuges
eines aliquoten Pflegekarenzgeldes ausgeschlossen.

(2) Die Selbstversicherung beginnt mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wahlt, frihestens mit dem ersten Tag
des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem Monatsersten, der dem Tag der
Antragstellung folgt.

(3) Die Selbstversicherung endet mit dem Ende des Kalendermonats,
1.in dem die Pflegetatigkeit oder eine sonstige Voraussetzung nach Abs. 1 weggefallen ist oder
2.in dem die pflegende Person den Austritt aus dieser Versicherung erklart hat.

(4) Der Versicherungstrager hat ab dem dem Beginn der Selbstversicherung folgenden Kalenderjahr regelmaRig
festzustellen, ob die Voraussetzungen fur die Selbstversicherung noch gegeben sind. Die selbstversicherte Person ist
verpflichtet, das Ende der Pflegetatigkeit innerhalb von zwei Wochen dem Versicherungstrager zu melden.

(5) Das Ende der Selbstversicherung steht hinsichtlich der Berechtigung zur Weiterversicherung in der
Pensionsversicherung dem Ausscheiden aus der Pflichtversicherung im Sinne des 8 17 Abs. 1 Z 1 lit. a gleich.

(6) Die selbstversicherte Person ist dem Zweig der Pensionsversicherung nach diesem Bundesgesetz zugehorig, in dem
sie zuletzt Versicherungszeiten erworben hat. Liegen keine Versicherungszeiten in der Pensionsversicherung nach
diesem Bundesgesetz vor, so ist die selbstversicherte Person der Pensionsversicherung der Angestellten zugehorig."

"Beitragszeiten nach dem 31. Dezember 1955

§ 225. (1) Als Beitragszeiten aus der Zeit nach dem 31. Dezember 1955 sind anzusehen:
1.(.)

2.(...)

3. Zeiten einer freiwilligen Versicherung, wenn die Beitrdge innerhalb von zwélf Monaten nach Ablauf des
Beitragszeitraumes, fur den sie gelten sollen, oder auf Grund einer nachtraglichen Selbstversicherung nach & 18 oder §
18a in Verbindung mit § 669 Abs. 3 wirksam (8 230) entrichtet worden sind; (...)."

FUr den Beschwerdefall bedeutet dies:

Das Begehren der Beschwerdefuhrerin ist darauf gerichtet, den angefochtenen Bescheid dahingehend abzuandern,
dass der Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege ihres Ehegatten auch fur
die Zeit vor dem 01.02.2019 anerkannt wird, zumal sie diesen - ihren Angaben in einem Schreiben an die PVA vom
28.05.2020 zufolge - seit Juni 2000 pflegte.

Gem. § 18b Abs. 2 ASVG beginnt die Selbstversicherung mit dem Zeitpunkt, den die pflegende Person wabhlt, frihestens
mit dem ersten Tag des Monats, in dem die Pflege aufgenommen wird, spatestens jedoch mit dem Monatsersten, der
dem Tag der Antragstellung folgt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat sich mit der im vorliegenden Fall zu beurteilenden Rechtsfrage bereits
auseinandergesetzt und festgehalten, dass sich aus §8 225 Abs. 1 Z 3 ASVG, ergibt, dass als frihester Beginnzeitpunkt
der dem Antragszeitpunkt vorangehende Monatserste des Vorjahres gewahlt werden kann (vgl. VwGH 04.11.2015 Ro
2015/08/0022 sowie dem folgend vom 07.04.2016, Ro 2014/08/0058 und vom selben Tag Ro2015/08/0001).

Die BeschwerdefUhrerin hat den Antrag auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir Zeiten der Pflege eines
nahen Angehdrigen (ihres Ehegatten) gemafl § 18b ASVG am 24.02.2020 gestellt, weshalb gemal3 8 225 Abs. 1 Z 3 1.
Halbsatz ASVG - 12 Monate zurlickgerechnet - der Februar 2019 der erste mogliche Beitragsmonat ist. Eine
rackwirkende Anerkennung von Beitragszeiten ist lediglich im Umfang von zwdlf Monaten zuldssig und besteht fir eine
daruber hinausgehende Ruckwirkung keine Rechtsgrundlage (VwGH 07.06.2016, Ro 2015/08/0001). Zeitraume, die vor
dem 01.02.2019, also mehr als 12 Monate vor der Antragstellung liegen, kénnen somit nicht als Beitragszeiten fiir die

freiwillige Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nach 8 18b herangezogen werden.

Die belangte Behorde ist daher zu Recht davon ausgegangen, dass der Anspruch auf Selbstversicherung in der

Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege des Ehegatten der Beschwerdefiihrerin ab 01.02.2019 anerkannt wird.

Zum Ende der Selbstversicherung ist wie folgt auszufihren:
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Im angefochtenen Bescheid wurde das Ende der Selbstversicherung mit 31.01.2020 festgestellt. Der Ehegatte der
Beschwerdefihrerin starb am 07.08.2020.

Mit Schriftsatz der PVA vom 08.06.2021 an das Bundesverwaltungsgericht wurde ausgefihrt, dass die Zeiten ab
01.02.2020 bis zum Tod des Ehemannes der Beschwerdefuhrerin durch die belangte Behdrde nachtraglich durch eine
Beschwerdevorentscheidung bewilligt werden.

Bezliglich der bekanntgegebenen Vornahme der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung ist auszufthren, dass
gemal 8 14 VwGVG im Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG es der Behdrde freisteht, den
angefochtenen Bescheid innerhalb von zwei Monaten aufzuheben, abzuandern oder die Beschwerde zurtickzuweisen

oder abzuweisen (Beschwerdevorentscheidung).

Im gegenstandlichen Fall ist erstens die zweimonatige Frist fur die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung bereits
abgelaufen (eine solche ware ausschlieBlich innerhalb einer Frist von zwei Monaten ab Einlangen der Beschwerde
moglich gewesen) und ist Uberdies ab Vorlage der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht die Zustandigkeit auf
das Bundesverwaltungsgericht Gbergangen und ist daher die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung durch die

belangte Behérde nicht mehr maéglich.

Das Ende der Selbstversicherung in der Pensionsversicherung wird daher mit gegenstandlichem Erkenntnis mit dem
Todestag des Ehegatten der Beschwerdefihrerin, sohin mit 07.08.2020, festgestellt, zumal die belangte Behdrde
bereits im Schriftsatz vom 08.06.2021 - zu Recht - selbst ausgefuhrt hat, dass sich aus der Stellungnahme der
Beschwerdefihrerin vom 22.05.2021 ergibt, dass der Anspruch auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fir
die Zeiten der Pflege des nahen Angehdrigen erst mit dem Tod des Ehegatten der Beschwerdefihrerin, sohin am
07.08.2020, endet.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen

keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
Schlagworte

naher Angehdriger Pensionsversicherung Pflege Selbstversicherung Teilstattgebung Tod Zeitraumbezogenheit
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