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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine Richterin MMaga Dr.in Besler Uber die Beschwerde der AA,
Adresse 1, **** 7 vertreten durch BB, Rechtsanwalte in **** Y,  Adresse 2, gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft X vom 30.7.2020, ***, betreffend Bewilligung einer Veranstaltung nach &8 10 Abs 4 zweiter
Satz der Verordnung des Bundesministers flr Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend
Lockerungen der Malinahmen, die zur Bekampfung der Verbreitung von COVID-19 ergriffen wurden (COVID-19-
Lockerungsverordnung - COVID-19-LV), BGBI Il Nr 197/2020, in der FassungBGBI Il Nr 342/2020, aulRer Kraft getreten
am 20.9.2020,

zu Recht:

1.  Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
2. Die ordentliche Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VGnicht zulassig.
Entscheidungsgrinde

I.  Verfahrensablauf:

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 30.7.2020 wies die belangte Behorde den Antrag der beschwerdefiihrenden
Partei auf Erteilung der Bewilligung fiir die Durchfihrung der Veranstaltung mit der Bezeichnung ,CC" im Zeitraum vom
11.9.2020 bis zum 13.9.2020 gemaR & 10 Abs 4 zweiter Satz der Verordnung des Bundesministers flr Soziales,
Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreffend Lockerungen der MalRRnahmen, die zur Bekampfung der
Verbreitung von COVID-19 ergriffen wurden (COVID-19-Lockerungsverordnung - COVID-19-LV), BGBI Il Nr 197/2020, in
der Fassung BGBI Il Nr 342/2020 ab.

Der angefochtene Bescheid wurde der beschwerdefiihrenden Partei am 30.7.2020 zugestellt.

Dagegen richtet sich die am 27.8.2020 bei der belangten Behorde eingelangte Beschwerde der beschwerdefiihrenden
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Partei an das Landesverwaltungsgericht Tirol (LVWG) mit dem Antrag, die beantragte Bewilligung zu erteilen, in eventu
den angefochtenen Bescheid zu beheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die
belangte Behorde zurlckzuverweisen.

Der verwaltungsbehdrdliche Akt langte am 2.9.2020 beim LVwWG ein. Nach Zuteilung der Angelegenheit durch den
Prasidenten des LVWG erhielt die erkennende Richterin den Akt am 3.9.2020.

Mit Erkenntnis vom 14.9.2020 erkldarte das LVwG die Beschwerde einen Tag nach dem Ende des
Bewilligungszeitraumes - unter Verweisung auf Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes (vgl VwGH 23.5.2018,
Ra 2016/05/0106 und VwWGH 16.10.2019, Ra 2019/03/0116) - als gegenstandslos geworden und stellte das Verfahren
ein, weil durch Zeitablauf kein Rechtsschutzinteresse seitens der beschwerdefihrenden Partei mehr vorliege.

Infolge der dagegen von der beschwerdefiihrenden Partei erhobenen Beschwerde behob der Verfassungsgerichtshof
das Erkenntnis des LVWG vom 14.9.2020, weil dem Rechtsschutzwerber beim Verstandnis des LVwG generell der
Rechtschutz entzogen ware (vgl VfGH 11.6.2021, ***).

II.  Sachverhalt:

Die  beschwerdeflihrende Partei ist eine ,professionelle Organisatorin und Veranstalterin  von
Extremsportveranstaltungen”. Sie wollte die Veranstaltung mit der Bezeichnung ,CC" im Zeitraum vom 11.9.2020 bis
zum 13.9.2020 durchfuhren. Die Veranstaltung fand letztlich (auch ohne Bewilligung) nicht statt. Ein
Verwaltungsstrafverfahren betreffend einer etwa ohne Bewilligung durchgefihrten Veranstaltung ist nicht anhangig.

Ill.  Beweiswurdigung:

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich aus dem verwaltungsbehérdlichen und dem verwaltungsgerichtlichen Akt
und sind unstrittig (vgl insbesondere OZ *** ***),

IV.  Erwagungen:

Die COVID-19-LV, BGBI Il Nr 197/2020, trat am 20.9.2020 aulRer Kraft. Die Veranstaltung fand nicht statt. Es ist kein
Verwaltungsstrafverfahren infolge einer ohne Bewilligung durchgefihrten Veranstaltung anhangig.

Gegenstandslosigkeit der Beschwerde wird dann angenommen, wenn durch Anderung maRgeblicher Umstinde
zeitlicher, sachlicher oder prozessualer Art das rechtliche Interesse des Beschwerdeflihrers an der Entscheidung
wegfallt. Fallt das Rechtsschutzbedirfnis nach Einbringung einer zuldssigen Beschwerde weg, so fluhrt dies zur
Einstellung des Verfahrens (vgl VWGH 16.10.2019, Ra 2019/03/0116, Rn 13).

Fur die Rechtsstellung der beschwerdefihrenden Partei macht es keinen Unterschied mehr, ob der angefochtene
Bescheid aufrecht bleibt oder aufgehoben wird. Die Erreichung des Verfahrenszieles hat fur die beschwerdefihrende
Partei keinen objektiven Nutzen (mehr). Die beschwerdefiihrende Partei wird als ,professionelle Organisatorin und
Veranstalterin von Extremsportveranstaltungen” zwar vermutlich in Zukunft Veranstaltungen abhalten wollen, infolge
des AulRerkrafttretens der COVID-19-LV, BGBI Il Nr 197/2020, werden diese Veranstaltungen aber nach neuen, sich von
den in der Verordnung unterscheidenden Bestimmungen zu beurteilen sein. Ein Verwaltungsstrafverfahren betreffend
einer allenfalls ohne Bewilligung durchgefihrten Veranstaltung ist nicht anhangig und mangels Stattfinden der
Veranstaltung nicht zu erwarten. Die in der Beschwerde aufgeworfenen Rechtsfragen haben insoweit nur (mehr)
theoretische Bedeutung (vgl VWGH 16.10.2019, Ra 2019/03/0116, Rn 15).

Das Rechtsschutzbedirfnis der beschwerdefiihrenden Partei ist folglich nicht mehr aufrecht.
Aus diesem Grund ist die Beschwerde als gegenstandslos zu erkldren und das Beschwerdeverfahren einzustellen.
V.  Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die Entscheidung stltzt sich auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zum Bestehen eines
Rechtsschutzbediirfnisses als Voraussetzung fir die Erhebung einer Beschwerde an das Verwaltungsgericht (vgl VwGH
16.10.2019, Ra 2019/03/0116, mwN). Eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung im Sinn des Art 133 Abs 4 B-VG
liegt daher nicht vor.

Rechtsmittelbelehrung

Soweit die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof in Wien fir zuldssig erklart worden ist, kann innerhalb
von sechs Wochen ab dem Tag der Zustellung dieser Entscheidung eine ordentliche Revision erhoben werden. Im Fall
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der Nichtzulassung der ordentlichen Revision kann innerhalb dieser Frist nur die auBerordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof erhoben werden.

Wenn allerdings in einer Verwaltungsstrafsache oder in einer Finanzstrafsache eine Geldstrafe von bis zu Euro 750,00
und keine Freiheitsstrafe verhangt werden durfte und im Erkenntnis eine Geldstrafe von bis zu Euro 400,00 verhangt
wurde, ist eine (ordentliche oder auBerordentliche) Revision an den Verwaltungsgerichthof wegen Verletzung in
Rechten nicht zulassig.

Jedenfalls kann gegen diese Entscheidung binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof, Freyung 8, 1010 Wien, erhoben werden.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen und es ist eine Eingabegebihr von Euro 240,00 zu entrichten. Die
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die (ordentliche oder auRerordentliche) Revision an
den Verwaltungsgerichtshof ist beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Es besteht die Moglichkeit, fir das Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof und fir das
Revisionsverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof Verfahrenshilfe zu beantragen. Verfahrenshilfe ist zur Ganze oder
zum Teil zu bewilligen, wenn die Partei aul3erstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung
des notwendigen Unterhalts zu bestreiten bzw wenn die zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen Mittel weder von
der Partei noch von den an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht werden kdnnen und die
beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Fur das Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof ist der Antrag auf Verfahrens-hilfe innerhalb der oben
angefuhrten Frist beim Verfassungsgerichtshof einzubringen. Fir das Revisionsverfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof ist der Antrag auf Verfahrenshilfe innerhalb der oben angefiihrten Frist im Fall der Zulassung
der ordentlichen Revision beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen. Im Fall der Nichtzulassung der
ordentlichen Revision ist der Antrag auf Verfahrenshilfe beim Verwaltungsgerichtshof einzubringen. Dabei ist im Antrag
an den Verwaltungsgerichtshof, soweit dies dem Antragsteller zumutbar ist, kurz zu begriinden, warum entgegen dem
Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zulassig erachtet wird.

Zudem besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.

Landesverwaltungsgericht Tirol
MMag.a Dr.in Besler
(Richterin)
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