'|u'§!ine®

Sie kénnen die QR Codes niitzen um spéter wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2021/6/29 W183
2211322-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.06.2021

Entscheidungsdatum

29.06.2021
Norm

AsylG 2005 8§10 Abs1 73
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 §57
AsylG 2005 88 Abs1
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4
FPG 846

FPG 850

FPG 852 Abs2 72
FPG 852 Abs9

FPG 855 Abs1

FPG 855 Abs2
Spruch

W183 2211322-1/13E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Dr. PIELER Uber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX, StA. Iran, vertreten durch die Bundesagentur flr Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 12.10.2018, ZI. XXXX , in der Fassung des
Berichtigungsbescheids vom 17.10.2018, nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 21.04.2021 zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer verlieR im Jahr 2015 Iran, stelite am 13.01.2016 in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz und wurde am selben Tag durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am
28.05.2018 wurde der Beschwerdefiihrer von der nunmehr belangten Behérde, dem Bundesamt fiir Fremdenwesen
und Asyl (BFA), zu seinen Fluchtgriinden niederschriftlich einvernommen.

Im behérdlichen Verfahren gab der Beschwerdefiihrer als Fluchtgrund im Wesentlichen an, dass er Atheist sei und von
der Familie seiner Ehefrau bedroht worden sei.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) und hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus
bericksichtigungswirdigen Grunden wurde nicht erteilt, sondern gegen den Beschwerdeflhrer eine


file:///

Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung nach Iran zulassig sei (Spruchpunkte IlI. bis V.).
Unter Spruchpunkt VI. wurde ausgefuhrt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betragt.

Das BFA stellte dem Beschwerdeflihrer amtswegig einen Rechtsberater zur Seite.

Die Approbationsklausel des angefochtenen Bescheids wurde mit Bescheid vom 17.10.2018 berichtigt und wurde der
Berichtigungsbescheid dem Beschwerdefihrer friihestens am 18.10.2018 zugestellt.

3. Mit Schriftsatz vom 15.11.2018 erhob der Beschwerdefiihrer durch seine Rechtsvertretung binnen offener Frist

das Rechtsmittel der Beschwerde in vollem Umfang.

4., Mit Schriftsatz vom 13.12.2018 (eingelangt am 17.12.2018) legte die belangte Behorde die Beschwerde samt

Bezug habenden Verwaltungsunterlagen dem Bundesverwaltungsgericht vor.

Aufgrund der Verfigung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 19.05.2020 wurde die gegenstandliche
Rechtssache der bislang zustandigen Gerichtsabteilung abgenommen und der nun zustandigen Gerichtsabteilung neu
zugewiesen (eingelangt am 02.06.2020).

5. Mit Schreiben vom 22.03.2021 wurden der Beschwerdefiihrer sowie das BFA zu einer mindlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht am 21.04.2021 geladen und wurde in den Ladungen darauf hingewiesen, dass das
Bundesverwaltungsgericht  beabsichtigt, die Landerberichte gemaR dem ,Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation - Iran, generiert am 24.02.2021, Version 2" als Grundlage fir die Feststellungen zur Situation in
Iran heranzuziehen. Es wurde Gelegenheit zur Einsicht- und Stellungnahme gegeben. Das BFA entschuldigte sich fir
die Nichtteilnahme an der Verhandlung. Schriftliche Stellungnahmen wurden von keiner der Parteien dem
Bundesverwaltungsgericht Gbermittelt.

Der Beschwerdefiihrer Gbermittelte dem Bundesverwaltungsgericht durch seine Rechtsvertretung mit Schreiben vom
17.04.2021, eingelangt am 19.04.2021, diverse Dokumente, u.a. eine Bestatigung Uber den Besuch eines
Glaubenskurses.

6. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 21.04.2021 unter Beiziehung eines Dolmetschs fiir die Sprache Farsi
eine offentliche mundliche Verhandlung durch, an welcher der Beschwerdefiihrer sowie dessen Rechtsvertretung
teilnahmen. Der Beschwerdeflhrer wurde ausfihrlich zu seiner Person, seinen Fluchtgriinden sowie religidsen
Aktivitaten in Osterreich befragt. Es wurde ihm Gelegenheit gegeben, alle Griinde umfassend darzulegen, zu dem ins
Verfahren eingefiihrten Landerbericht Stellung zu nehmen und seine Situation in Osterreich darzustellen. Das BFA
nahm an dieser Verhandlung nicht teil und gab keine schriftliche Stellungnahme zu der Situation im Herkunftsland ab.
Die Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers legte einen Beherbergungsvertrag sowie ein Empfehlungsschreiben vor.

Eine Strafregisterabfrage wurde am Tag der Verhandlung durchgefiihrt. Die Niederschrift Gber die mundliche
Verhandlung wurde dem BFA zur Kenntnis gebracht.

7.  Das Bundesverwaltungsgericht fiihrte zuletzt am 28.06.2021 eine Strafregisterabfrage durch.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1, Zur Person des Beschwerdefiihrers

Der Beschwerdefiihrer ist ein volljahriger iranischer Staatsangehériger. Er tragt den im Erkenntniskopf genannten
Namen und ist am dort angefihrten Datum geboren. Seine Identitat steht fest.

Der Beschwerdefiihrer ist geboren in Bushehr und lebte zuletzt in Shiraz, gehort der Volksgruppe der Perser an,
spricht Farsi (Muttersprache) und ein wenig Deutsch (Prifung auf Niveau A1 positiv abgelegt), absolvierte von
07.02.2007 bis 09.08.2008 den Militérdienst in der Revolutionsgarde, verfugt Uber einen Schulabschluss (Matura), hat
in Iran ein Studium begonnen (aber nicht abgeschlossen) und arbeitete in Iran in einem Schlachthof sowie auf einem
Fischereischiff.

Der Beschwerdeflihrer heiratete 2005, wurde nach seiner Ausreise aus Iran am 07.05.2018 in seiner Abwesenheit
geschieden und hat einen minderjahrigen Sohn. Die Ex-Frau des Beschwerdefiihrers verzichtete auf alle gesetzlichen
Anspriiche sowie die Mitgift und erhielt die Obsorge. Dem Beschwerdefiihrer wurde ein Besuchsrecht im Ausmaf3 von
einem Mal wochentlich zuerkannt.

In Iran leben die Eltern des Beschwerdefiihrers. Zu diesen hat der Beschwerdefiihrer regelmaf3ig Kontakt. Das
Verhaltnis ist gut.

Der Beschwerdefiihrer reiste legal unter Verwendung seines Reisepasses am 09.09.2015 aus Iran aus, illegal nach
Osterreich ein und stellte am 13.01.2016 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz. Ein nicht auf das
Asylgesetz gestutztes Aufenthaltsrecht besteht nicht.

Der Beschwerdefihrer leidet an keiner physischen oder psychischen (schweren oder lebensbedrohlichen) Erkrankung
und ist arbeitsfahig.

Der Beschwerdefiihrer verfugt Gber keine familidren oder sonstigen verwandtschaftlichen bzw. familiendhnlichen
sozialen Bindungen in Osterreich. Der Beschwerdefilhrer lebt hier in keiner Lebensgemeinschaft. Der
Beschwerdefiihrer absolviert in Osterreich keine Ausbildung. Der Beschwerdefiihrer spielte in Osterreich FuRball und
half ehrenamtlich in der Gemeinde, in einem Hilfswerk sowie in einem Fuf3ballverein. Der Beschwerdeflhrer verfugt

Uber Kontakte zu Personen aus dem Ort und Personen, die er im Rahmen seiner ehrenamtlichen Tatigkeiten



kennenlernte. Er nahm an sozialen Aktivitdten im Ort teil. Zum Freundeskreis des Beschwerdefiihrers zahlen
Osterreichische Staatsburger, welche er aus dem Ort kennt. Die sozialen Kontakte entstanden zu einem Zeitpunkt, als

der Beschwerdefiihrer bereits seinen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat.

Der Beschwerdefiihrer bezieht in Osterreich Leistungen aus der Grundversorgung und arbeitet auf einer Baustelle. Er
ist nicht selbsterhaltungsfahig.

Der Beschwerdeflihrer verfligt Uber ansatzweise Deutschkenntnisse auf Niveau A1 (Prufung bestanden) und besuchte
einen Kurs auf dem Niveau A2 (Prifung nicht abgelegt).

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zum Fluchtvorbringen
Der Beschwerdeflihrer wuchs in Iran als schiitischer Moslem auf.

Dem Beschwerdeflihrer droht in Iran keine Verfolgung durch iranische Behorden oder die Familie seiner Ex-Frau

aufgrund einer Abwendung vom Islam.

In Iran wandte sich der Beschwerdefiihrer nicht dem Christentum zu und missionierte nicht. Dem Beschwerdeflhrer

wird dies auch nicht von iranischen Behérden oder Privatpersonen unterstellt.

In Osterreich besucht der Beschwerdefiihrer aktuell sporadisch Gottesdienste und eine Kirche in XXXX , um dort
auszuhelfen. Seit ca. einem halben Jahr besucht er zwei bis drei Mal im Monat einen Glaubenskurs. Der

Beschwerdefiihrer wurde bislang noch nicht getauft.
Der Beschwerdefiihrer verfiigt Giber kein tiefergehendes Wissen zum Christentum und zum katholischen Glauben.

Der Beschwerdeflhrer tritt nicht spezifisch gegen den Islam oder Religion generell auf. Er hat keine Verhaltensweisen
verinnerlicht, die bei einer Ruckkehr nach Iran als Glaubensabfall gewertet werden wirden.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht aus einem inneren Entschluss zum Christentum konvertiert und die
christliche Glaubensuiberzeugung ist aktuell nicht derart ernsthaft, sodass sie Bestandteil der Identitat des
Beschwerdeflihrers wurde. Es wird davon ausgegangen, dass sich der Beschwerdefiihrer im Falle einer Riickkehr nach

Iran nicht privat oder 6ffentlich zum christlichen Glauben bekennen wird.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht missionarisch tatig und beabsichtigt nicht ernsthaft, dies in Zukunft zu
tun. Die iranischen Behdrden oder Privatpersonen in Iran wissen von den oben festgestellten christlichen Aktivitaten
des Beschwerdefiihrers in Osterreich nicht Bescheid.

Von nicht-staatlichen Personen geht fir den Beschwerdefiuihrer keine Bedrohung aus.
Der Beschwerdefuihrer brachte keine weiteren Griinde, warum er eine Rickkehr in den Heimatstaat flirchtet, vor.
1.3. Zur maBgeblichen Situation im Herkunftsstaat

Aus dem ins Verfahren eingefiihrten ,Ldnderinformationsblatt der Staatendokumentation - Iran, generiert am
24.02.2021, Version 2" ergibt sich wie folgt:

Zur Sicherheitslage:

Der Iran verfligt Uber eine stabile politische Ordnung und Infrastruktur. Es bestehen jedoch gewisse Spannungen, die
periodisch zunehmen. Den komplexen Verhaltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte
Ereignisse und Konflikte in Nachbarlandern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken. Die schwierige
Wirtschaftslage und latente Spannungen im Land fuhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im
Zusammenhang mit Preiserhdhungen oder mit (religidsen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit
schweren Ausschreitungen und gewaltsamen ZusammenstdRen zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten
sowie mit Strallenblockaden gerechnet werden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhéhung
der Treibstoffpreise Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 2.12.2020).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und
auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verlbt. Diese haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte
gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine Militdrparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche
Todesopfer und Verletzte (EDA 2.12.2020; vgl. AA 2.12.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der
Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 2.12.2020b).

In Iran kommt es, meistens in Minderheitenregionen, unregelmaBig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund.
Die iranischen Behdrden haben seit einiger Zeit die allgemeinen SicherheitsmalRnahmen im Grenzbereich zum Irak
und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhéht (AA 2.12.2020b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Sudosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrt Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhoren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte moglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 2.12.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, Ostliches Kerman und Sistan-
Belutschistan, stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von extremistischen
Organisationen. Sie haben wiederholt Anschlége veriibt und setzen teilweise Landminen auf UberlandstraRen ein. Es
kann hier jederzeit zu bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen (EDA 2.12.2020).



In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskréfte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskréfte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen sowie Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 2.12.2020b). Im iranisch-irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche
Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte in Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstandischen Gruppierungen und
den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Tirkei zu Schusswechseln zwischen militanten
Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskraften (EDA 2.12.2020). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und
irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (4.5.2020b, unverandert giltig seit 18.11.2020): Iran: Reise- und
Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/iran-node/iransicherheit/202396,

Zugriff 2.12.2020

? EDA - Eidgendssisches Departement fiir auswartige Angelegenheiten [Schweiz] (2.12.2020, unverandert glltig seit
3.11.2020): Reisehinweise Iran, https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-
reisehinweise/iran/reisehinweise-fuerdeniran.html, Zugriff 2.12.2020

? OB Teheran - Osterreichische Botschaften [Osterreich] (10.2020): Asyllanderbericht Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2041432/IRAN_%C3%96B-Bericht_2020_10.pdf, Zugriff 2.12.2020

Zur Religionsfreiheit:

In Iran leben ca. 82 Millionen Menschen, von denen ungefédhr 99% dem Islam angehdren. Etwa 90% der Bevolkerung
sind Schiiten, ca. 9% sind Sunniten und der Rest verteilt sich auf Christen, Juden, Zoroastrier, Baha'i, Sufis, Ahl-e Haqq
und nicht weiter spezifizierte religidse Gruppierungen (BFA 23.5.2018). Der Islam schiitischer Pragung ist in Iran
Staatsreligion. Gleichwohl dirfen die in Art. 13 der iranischen Verfassung anerkannten ,Buchreligionen” (Christen,
Juden, Zoroastrier) ihren Glauben im Land relativ frei ausiiben. In Fragen des Ehe- und Familienrechts genieRen sie
verfassungsrechtlich Autonomie. Jegliche Missionstatigkeit kann jedoch als ,mohareb” (Krieg gegen Gott) verfolgt und
mit dem Tod bestraft werden (AA 26.2.2020; vgl. OB Teheran 10.2020). Nicht einmal Zeugen Jehovas missionieren in
Iran (DIS/DRC 23.2.2018). Auch unterliegen Vertreter religioser Minderheiten Beschrankungen beim Zugang zu
hoheren Staatsamtern. Nichtmuslime sehen sich dariber hinaus im Familien- und Erbrecht nachteiliger Behandlung
ausgesetzt, sobald ein Muslim Teil der relevanten Personengruppe ist (AA 26.2.2020; vgl. OB Teheran 10.2020). Selbst
anerkannte religiose Minderheiten - Zoroastrier, Juden, (v.a. armenische und assyrische) Christen - werden also
diskriminiert. Vertreter dieser religiosen Minderheiten betonen immer wieder, wenig oder kaum Repressalien
ausgesetzt zu sein. Sie sind in ihrer Religionsaustibung - im Vergleich mit anderen Landern der Region - nur relativ
geringen Einschrankungen unterworfen. Darliber hinaus haben sie gewisse anerkannte Minderheitenrechte, etwa -
unabhéngig von ihrer zahlenmé&Rigen Stirke - eigene Vertreter im Parlament (OB Teheran 10.2020). Fiinf von 290
Platzen im iranischen Parlament sind Vertretern von religiosen Minderheiten vorbehalten (BFA 23.5.2018; vgl. FH
4.3.2020). Zwei dieser funf Sitze sind fur armenische Christen reserviert, einer fir chaldaische und assyrische Christen
und jeweils ein Sitz fur Juden und Zoroastrier. Nichtmuslimische Abgeordnete durfen jedoch nicht in
Vertretungsorgane, oder in leitende Positionen in der Regierung, beim Geheimdienst oder beim Militar gewahlt werden
(BFA 23.5.2018; vgl. FH 4.3.2020, BAMF 3.2019) und ihre politische Vertretung bleibt schwach (FH 4.3.2020). Wichtige
politische Amter stehen ausschlieRlich schiitischen Muslimen offen (Al 18.2.2020).

Auch in einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht kommen Minderheiten nicht dieselben Rechte zu wie
Muslimen. Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der
Gesellschaft/Familien ausgeht und eine bedrohliche Atmosphére kreiert. Diskriminierung geht jedoch hauptsachlich
auf staatliche Akteure zuriick (OB Teheran 10.2020; vgl. Open Doors 2021). Nicht anerkannte religidése Gruppen -
Baha'i, konvertierte evangelikale Christen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden in unterschiedlichem Ausmaf

verfolgt. Sunniten werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im 6ffentlichen Dienst diskriminiert (OB Teheran 10.2020).

Das Recht auf Religions- und Glaubensfreiheit wird sowohl durch Gesetze als auch im taglichen Leben systematisch
verletzt. Die Behorden zwingen weiterhin Personen aller Glaubensrichtungen einen Kodex fir Verhalten in der
Offentlichkeit auf, der auf einer strikten Auslegung des schiitischen Islams griindet. Das Recht, eine Religion zu
wechseln oder aufzugeben, wird weiterhin verletzt (Al 18.2.2020).

Schiitische Religionsfiihrer, welche die Regierungspolitik nicht unterstitzen, sind weiterhin Einschiichterungen und
Verhaftungen ausgesetzt. Laut der in den USA ansassigen NGO ,United for Iran” befanden sich 2019 mindestens 109
Angehorige religidser Minderheitengruppen aufgrund des Praktizierens ihrer Religion in Haft (USDOS 10.7.2020).

Personen, die sich zum Atheismus bekennen, laufen Gefahr, willkurlich festgenommen, inhaftiert, gefoltert und
anderweitig misshandelt oder wegen Apostasie (Abfall vom Glauben) zum Tode verurteilt zu werden (Al 18.2.2020). In
der Praxis sind Verurteilungen wegen Apostasie jedoch sehr selten (wenn tberhaupt noch vorhanden), bei keiner der
Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer bzw. der eigentliche
Verurteilungsgrund war (OB Teheran 10.2020).

Quellen:



? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.2.2020): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2027998/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-

_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Iran_%28Stand_Februar_2020%29%2C_26.02.2020.pdf,
Zugriff 21.4.2020

? Al - Amnesty International (18.2.2020): Menschenrechte im Iran: 2019 [MDE 13/1829/2020],
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026069.html, Zugriff 14.5.2020

? BAMF - Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge [Deutschland] (3.2019): Landerreport Nr. 10. Iran. Situation der
Christen, https://coi.easo.europa.eu/administration/germany/PLib/DE_BAMF_Laenderreport_10_Iran_Mar-2019.pdf,
Zugriff 18.12.2020

? BFA - Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (23.5.2018): Analyse Iran - Situation armenischer
Christen,  https://www.ecoi.net/en/file/local/1431384/5818_1525418941_iran-analyse-situation-armenischer-christen-
2018-05-03-ke.pdf, Zugriff 17.4.2020

? DIS/DRC - Danish Immigration Service [Ddnemark]/Danish Refugee Council (23.2.2018): IRAN - House Churches
and Converts. Joint report from the Danish Immigration Service and the Danish Refugee Council based on interviews in
Tehran, Iran, Ankara, Turkey and London, United Kingdom, 9 September to 16 September 2017 and 2 October to 3
October 2017, https://www.ecoi.net/en/file/local/1426255/1788_1520517773_house-churches-and-converts.pdf, Zugriff
20.4.2020

? FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2025928.html, Zugriff 17.4.2020

? OB Teheran - Osterreichische Botschaften [Osterreich] (10.2020): Asyllanderbericht Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2041432/IRAN_%C3%96B-Bericht_2020_10.pdf Zugriff 3.12.2020

? Open Doors (2021): Weltverfolgungsindex 2021 Landerprofil Iran (Berichtszeitraum 1. Oktober 2019 - 30.
September 2020), https://www.opendoors.de/christenverfolgung/weltverfolgungsindex/laenderprofile/iran, Zugriff
19.1.2021

? USDOS - US Department of State [USA] (10.7.2020): 2019 Report on International Religious Freedom - Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2031370.html, Zugriff 16.12.2020

Zu Apostasie und Konversion:

Apostasie (d.h. Religionswechsel weg vom Islam) ist im Iran zwar nicht im Strafgesetzbuch, aber aufgrund der
verfassungsrechtlich verankerten islamischen Jurisprudenz verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur
Todesstrafe) bedroht (OB Teheran 10.2020). Konvertierte werden jedoch zumeist nicht wegen Apostasie bestraft,
sondern aufgrund anderer Delikte, wie zum Beispiel ,mohareb” (,Waffenaufnahme gegen Gott"), ,mofsid-fil-arz/fisad-
al-arz" (,Verdorbenheit auf Erden”), oder ,Handlungen gegen die nationale Sicherheit”. In der Praxis sind
Verurteilungen wegen Apostasie sehr selten, wenn Uberhaupt noch vorhanden. Bei keiner der Hinrichtungen in den
letzten Jahren gibt es Hinweise darauf, dass Apostasie ein bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war. Hingegen gab
es mehrere Exekutionen wegen ,mohareb” (OB Teheran 10.2020; vgl. DIS/DRC 23.2.2018).

Die Todesstrafe ist bei Fallen, die mit Konversion zusammenhdngen, keine geldufige Bestrafung. Allein wegen
Konversion werden keine Gerichtsverfahren gefiihrt (DIS/DRC 23.2.2018). Schon seit vielen Jahren wurde kein Christ
mehr vom Regime getdtet, wahrscheinlich aus Angst vor den daraus resultierenden internationalen Folgen (Open
Doors 2020; vgl. AA 26.2.2020). Anklagen lauten meist auf ,Gefadhrdung der nationalen Sicherheit”, ,Organisation von
Hauskirchen” und ,Beleidigung des Heiligen”, wohl um die Anwendung des Scharia-Rechts und damit die Todesstrafe
wegen Apostasie zu vermeiden (AA 26.2.2020). Konversion wird als politische Aktivitat angesehen. Falle von Konversion
gelten daher als Angelegenheiten der nationalen Sicherheit und werden vor den Revolutionsgerichten verhandelt.
Nach anderen Quellen wurden im Jahr 2017 gegen mehrere christliche Konvertiten hohe Haftstrafen (zehn und mehr
Jahre) verhangt [Anmerkung der Staatendokumentation: Verurteilungsgrund unklar] (AA 12.1.2019). Laut
Weltverfolgungsindex 2020 wurden auch 2018 und 2019 viele Christen, besonders solche mit muslimischem
Hintergrund, vor Gericht gestellt und zu langen Gefangnisstrafen verurteilt bzw. warten noch auf ihren Prozess. lhre
Familien sind wéahrend dieser Zeit 6ffentlichen Demdtigungen ausgesetzt (Open Doors 2020).

Missionstatigkeit unter Muslimen kann eine Anklage wegen Apostasie und Sanktionen bis zur Todesstrafe nach sich
ziehen. Muslime dirfen daher nicht an Gottesdiensten anderer Religionen teilnehmen. Trotz des Verbots nimmt die
Konversion weiter zu. Unter den Christen in Iran stellen Konvertiten aus dem Islam mit schatzungsweise mehreren
Hunderttausend inzwischen die gréf3te Gruppe dar, noch vor den Angehérigen traditioneller Kirchen (AA 26.2.2020). In
Iran Konvertierte nehmen von o6ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemdaf3 Abstand, behalten ihren

muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitdten und am Arbeitsplatz als Muslime auf (OB Teheran 10.2020).

Wer zum Islam zurtickkehrt, tut dies ohne besondere religidse Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genigt,
wenn die betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt
hier fir den Rickkehrer bestimmte religiose Formeln, die dem Beitritt zum Islam ahneln bzw. nahezu identisch sind
(OB Teheran 10.2020).

Es liegen keine Daten bzw. Details zu Rechtsprechung und Behdérdenpraxis im Zusammenhang mit Konversion vom
Schiitentum zum Sunnitentum vor. Diese Konversion ist auch nicht als Apostasie zu werten; bislang wurde noch kein
solcher Fall als Apostasie angesehen. Aufgrund von Diskriminierung von Sunniten im Iran koénnten o&ffentlich



.konvertierte” Sunniten jedoch Nachteile in Beruf und Privatleben erfahren. Keine besonderen Bestimmungen gibt es
zur Konversion von einer nicht-islamischen zu einer anderen nicht-islamischen Religion, da diese nicht als Apostasie
gilt (OB Teheran 10.2020).

Die Versammlung in - meist evangelischen - Hauskirchen oder Hausgemeinden wird laut Behérden ,kontrolliert”, de
facto aber untersagt, weshalb die einzelnen Gemeinden meist klein bleiben und standig den Standort wechseln, um
Razzien auszuweichen. Dennoch sind Hauskirchen inzwischen relativ weit verbreitet (OB Teheran 10.2019). Die
SchlieBungen der ,Assembly of God“-Kirchen im Jahr 2013 fihrten zu einer Ausbreitung der Hauskirchen. Dieser
Anstieg bei den Hauskirchen zeigt, dass sie - obwohl sie verboten sind - trotzdem die Mdglichkeit haben, zu agieren.
Obwohl die Behorden die Ausbreitung der Hauskirchen fiirchten, ist es schwierig, diese zu kontrollieren, da sie
verstreut, unstrukturiert und ihre Ortlichkeiten meist nicht bekannt sind (DIS/DRC 23.2.2018). Eine Hauskirche kann
beispielsweise durch Nachbarn aufgedeckt werden, die abnormale Aktivitdten um ein Haus bemerken und dies den
Behoérden melden. Ansonsten haben die Behdrden eigentlich keine Méglichkeit eine Hauskirche zu entdecken, da die
Mitglieder in der Regel sehr diskret sind (DIS/DRC 23.2.2018). Nichtsdestotrotz werden sie teils Uberwacht. Die
Behorden nutzen Informanten, die die Hauskirchen infiltrieren. Deshalb organisieren sich die Hauskirchen in kleinen
und mobilen Gruppen. Wenn Behérden Informationen bezlglich einer Hauskirche bekommen, wird ein
Uberwachungsprozess in Gang gesetzt. Es ist eher unwahrscheinlich, dass die Behérden sofort reagieren, da diese
zuerst Informationen Uber die Mitglieder sammeln und wissen wollen, wer in der Gemeinschaft welche Aufgaben hat.
Ob die Behorden eingreifen, hangt von den Aktivitdten und der GréRe der Hauskirche ab. Die Uberwachung von
Telekommunikation, Social Media und Online-Aktivitdten ist weit verbreitet. Es ist jedoch unklar, wie hoch die
Kapazitiaten zur Uberwachung sind. Die Behérden kénnen nicht jeden zu jeder Zeit (iberwachen. Allerdings wurde eine
Atmosphare geschaffen, in der die Burger von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018). In den
letzten Jahren gab es mehrere Razzien in Hauskirchen, und Anfiihrer und Mitglieder wurden verhaftet (FH 4.3.2020;
vgl. Al 18.2.2020).

Von Repressionen und willkirlichen Verhaftungen von konvertierten Christen, Mitgliedern der protestantischen und
evangelischen Kirche wird immer wieder berichtet. Im Frihling und Sommer 2017 wurden mehrere evangelikale und
assyrische Christen verhaftet und wegen ,illegaler Kirchenaktivitdt” zu langen Haftstrafen verurteilt. Nach 16
festgenommenen Christen im Jahr 2017, stieg diese Zahl im Jahr 2018 dramatisch. Im November und Dezember 2018
wurden ca. 150 Christen - die meisten kurzzeitig - festgenommen und anschlieBend angewiesen, sich von anderen
Christen fernzuhalten. Uber die genauen Zahlen der Verhaftungen/Verurteilungen gibt es keine detaillierten
Informationen. Fakt ist aber, dass die Zahl der Verhaftung von Konvertierten seit einer Ansprache des obersten
Fuhrers vor einigen Jahren, als er vor der steigenden Zahl der sogenannten hauslichen Kirchen gewarnt hatte, extrem
angestiegen ist. Allein im August 2020 sind 35 neu Konvertierte verhaftet worden, und im selben Monat sind vier
weitere Konvertierte wegen Anschuldigungen, wie ,Teilnahme an Versammlungen der hduslichen Kirchen”,
.Verbreitung vom zionistischen Christentum” und ,Gefdhrdung der inneren Sicherheit” zu insgesamt 13 Jahren Haft
verurteilt worden. Einem Bericht der Internationalen Gesellschaft fiir Menschenrechte zufolge haben Beamte des
Geheimdienstministeriums im Juli 2019 das Haus einer christlichen Familie in der Stadt Bushehr im Siden Irans
gestirmt und viele Angehérige dieser Familie verhaftet (OB Teheran 10.2010).

Organisatoren von Hauskirchen laufen Gefahr, wegen ,Verbrechen gegen Gott” angeklagt zu werden, worauf die
Todesstrafe steht. Es ist aber kein Fall bekannt, bei dem diese Beschuldigung auch tatsachlich zu einer Exekution
gefUhrt hatte. In Bezug auf die Strafverfolgung von Mitgliedern von Hauskirchen besagt eine Quelle, dass eher nur die
Anfuhrer von Hauskirchen gerichtlich verfolgt wiirden, wahrend eine andere Quelle meint, dass auch ,low-profile”
Mitglieder davon betroffen sein kénnen. Manchmal werden inhaftierte Anfiihrer von Hauskirchen oder Mitglieder auf
Kaution entlassen. Wenn es sich um einen prominenten Fall handelt, werden die Betroffenen von den Behérden
gedrangt, das Land zu verlassen. Ein Hauskirchenmitglied, das zum ersten Mal festgenommen wird, wird
normalerweise nach 24 Stunden unter der Bedingung wieder freigelassen, sich vom Missionieren fernhalten. Eine
Vorgehensweise gegen Hauskirchen ware, dass die Anflhrer verhaftet und dann wieder freigelassen werden, um die
Gemeinschaft anzugreifen und zu schwéachen. Wenn sie das Missionieren stoppen, werden die Behérden in der Regel
aufhoren, Informationen Uber sie zu sammeln. Es soll auch die Mdglichkeit geben, sich den Weg aus der Haft zu
erkaufen (DIS/DRC 23.2.2018).

Bei Razzien in Hauskirchen werden meist die religiosen Flhrer zur Verantwortung gezogen, vor allem aus politischen
Griinden. Aufgrund der haufigen Unterstitzung auslandischer Kirchen fur Kirchen in Iran und der Ruckkehr von
Christen aus dem Ausland lautet das Urteil oft Verdacht auf Spionage und Verbindung zu auslandischen Staaten und
Feinden des Islam (z.B. Zionisten), oder Bedrohung fiir die nationale Sicherheit (OB Teheran 10.2020; vgl. Landinfo
16.10.2019). Diese Urteile sind absichtlich vage formuliert, um ein groBtmogliches Téatigkeitsspektrum abdecken zu
kénnen. Dartber hinaus beinhalten die Urteile auch den Konsum von Alkohol wahrend der Messe (obwohl der
Alkoholkonsum im Rahmen der religiésen Riten einer registrierten Gemeinschaft erlaubt ist), illegale Versammlung,
Respektlosigkeit vor dem Regime und Beleidigung des islamischen Glaubens. Den verhafteten Christen werden
teilweise nicht die vollen Prozessrechte gewdhrt - oft werden sie ohne Anwaltsberatung oder ohne formelle
Verurteilung festgehalten bzw. ihre Haft Gber das StrafmalR hinaus verldngert. Berichten zufolge sollen auch
Kautionszahlungen absichtlich sehr hoch angesetzt werden, um den Familien von Konvertiten wirtschaftlich zu
schaden (OB Teheran 10.2020), bzw. um verurteilte Christen vorséatzlich verarmen zu lassen (Open Doors 2020). Im
Anschluss an die Freilassung wird Konvertiten das Leben erschwert, indem sie oft ihren Job verlieren bzw. es ihnen

verwehrt wird, ein Bankkonto zu eréffnen oder ein Haus zu kaufen (OB Teheran 10.2020).

Ob ein Mitglied einer Hauskirche im Visier der Behérden ist, hangt auch von seinen durchgefihrten Aktivitaten, und ob



es auch im Ausland bekannt ist, ab. Normale Mitglieder von Hauskirchen riskieren, zu regelmaRigen Befragungen
vorgeladen zu werden, da die Behdrden diese Personen schikanieren und einschiichtern wollen. Eine Konversion und
ein anonymes Leben als konvertierter Christ allein fiihren nicht zu einer Verhaftung. Wenn der Konversion aber andere
Aktivitaten nachfolgen, wie zum Beispiel Missionierung oder das Unterrichten von anderen Personen im Glauben,
dann kann dies zu einem Problem werden. Wenn ein Konvertit nicht missioniert oder eine Hauskirche bewirbt, werden
die Behorden i.d.R. nicht Uber ihn Bescheid wissen (DIS/DRC 23.2.2018; vgl. Landinfo 16.10.2019).

Die Ruckkehr von Konvertiten in den Iran fuhrt nicht zwingend zu einer Festnahme oder Inhaftierung (BAMF 3.2019).
Wenn ein Konvertit den Behdérden auch zuvor nicht bekannt war, dann ist eine Rickkehr nach Iran weitgehend
problemlos. Auch konvertierte Rickkehrer, die keine Aktivitaten in Bezug auf das Christentum setzen, sind fir die
Behdrden nicht von Interesse. Wenn ein Konvertit schon vor seiner Ausreise den Behorden bekannt war, kann sich die
Situation anders darstellen. Auch Konvertiten, die ihre Konversion offentlich machen, kénnen sich woméglich
Problemen gegenubersehen. Wenn ein zurlickgekehrter Konvertit sehr freimutig Gber seine Konversion in den Social
Media-Kanalen berichtet, besteht die Moglichkeit, dass die Behorden auf ihn aufmerksam werden und ihn bei der
Ruckkehr verhaften und befragen. Der weitere Vorgang hangt davon ab, was der Konvertit den Behdrden erzahlt.
Wenn der Konvertit kein ,high-profile”-Fall ist und nicht missionarisch tétig ist bzw. keine anderen Aktivitaten setzt, die
als Bedrohung der nationalen Sicherheit angesehen werden, ist eine harsche Strafe eher unwahrscheinlich. Eine
Bekanntgabe der Konversion auf Facebook allein fuhrt zumeist nicht zu einer Verfolgung, aber es kann durchaus dazu
fUhren, dass man beobachtet wird. Ein gepostetes Foto im Internet kann von den Behdrden ausgewertet werden,
gemeinsam mit einem Profil und den Aktivitdten der konvertierten Person. Wenn die Person vor dem Verlassen des
Landes keine Verbindung mit dem Christentum hatte, wird diese aller Wahrscheinlichkeit nach auch nicht verfolgt
werden. Wenn eine konvertierte Person die Religion in politischer Weise heranzieht, um zum Beispiel Nachteile des
Islam mit Vorteilen des Christentums auf sozialen Netzwerken zu vergleichen, kann das aber durchaus zu Problemen
fuhren (DIS/DRC 23.2.2018). Einige Geistliche, die in der Vergangenheit in Iran verfolgt oder ermordet wurden, waren
im Ausland zum Christentum konvertiert. Die Tragweite der Konsequenzen fir jene Christen, die im Ausland
konvertiert sind und nach Iran zurlickkehren, hangt von der religiosen und konservativen Einstellung ihres Umfeldes
ab. Jedoch wird von familidrer Ausgrenzung berichtet, sowie von Problemen, sich in der islamischen Struktur des
Staates zurechtzufinden (z.B. EheschlieBung, soziales Leben) (OB Teheran 10.2020).

Ob eine Taufe fur die iranischen Behdrden Bedeutung hat, kann nicht zweifelsfrei gesagt werden. Wahrend Amnesty
International und eine anonyme Quelle vor Ort aussagen, dass eine Taufe keine Bedeutung hat, ist sich ein Auslander
mit Kontakt zu Christen in Iran dartber unsicher; Middle East Concern, eine Organisation, die sich um die Bedurfnisse
von Christen im Mittleren Osten und Nordafrika kimmert, ist der Meinung, dass eine dokumentierte Taufe die
Behorden alarmieren und problematisch sein kann (DIS/DRC 23.2.2018).

Die Regierung schrankt die Veroffentlichung von religiosem Material ein und christliche Bibeln werden haufig
konfisziert. Auch Publikationen, die sich mit dem Christentum beschéftigen und schon auf dem Markt waren, wurden
konfisziert, obwohl es von der Regierung genehmigte Ubersetzungen der Bibel gibt. Verlage werden unter Druck
gesetzt, Bibeln oder nicht genehmigtes nicht-muslimisches Material nicht zu drucken (USDOS 21.6.2019). Gleichzeitig
ist bekannt, dass ein Projekt seitens des Erschad-Ministeriums zur Ubersetzung der ,Katholischen Jerusalem Bibel” ins
Farsi genehmigt und durchgefihrt wurde. Auch die Universitat fir Religion und Bekenntnis in Qom, die
Religionsstudien betreibt, Ubersetzte noch im Jahr 2015 den ,Katechismus der Katholischen Kirche” ins Farsi. Beide
Produkte sind heute noch ohne Probleme in Biichergeschaften erhéltlich (BAMF 3.2019).
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Zur Grundversorgung:

Die Grundversorgung ist in Iran gesichert, wozu neben staatlichen Hilfen auch das islamische Spendensystem beitragt.
Der Mindestlohn liegt bei ca. 15,7 Mio. Rial im Monat (ca. 110 Euro). Das durchschnittliche monatliche pro Kopf
Einkommen liegt bei ca. 54,6 Mio. Rial (ca. 400 Euro) (AA 26.2.2020).

Angesichts der immer scharferen US-Sanktionen gegen Iran und des dramatischen Wahrungsverfalls hat sich die
wirtschaftliche Lage weiter verschlechtert (OB Teheran 10.2020; vgl. BS 2020). Sowohl auf Grund der ,Maximum
Pressure”-Politik der USA als auch wegen der Zurlckhaltung westlicher Unternehmen bei der wirtschaftlichen
Zusammenarbeit mit Iran aber auch wegen der Folgen der Corona-Pandemie steht die iranischen Wirtschaft schlechter
da wie nie zuvor. Die Erddlexporte sind auf ein Minimum gesunken, auch die Devisenreserven sind erschopft. Insofern
sind die mittelfristigen Prognosen fiir die iranische Wirtschaft nicht gut (OB Teheran 10.2020).

Aufgrund der im Vergleich zu Europa extrem jungen Bevolkerung stromen jedes Jahr viele Berufseinsteiger auf den
Arbeitsmarkt. Um diesen Menschen Arbeit zu geben, ware die Schaffung von rund einer Million Arbeitsplatzen pro Jahr
erforderlich. Neben Arbeitslosigkeit spielt in Iran auch Unterbeschaftigung eine Rolle. Ausgebildete Arbeitskrafte
(Facharbeiter, Uni-Absolventen) finden oft keine ihrer Ausbildung entsprechende Jobs. Daraus folgen soziale
Spannungen aber auch ein gewaltiger ,brain drain”, der die iranische Gesellschaft und Wirtschaft nachhaltig
beeintréchtigt (OB Teheran 10.2019).

Die iranische Wirtschaft ist weitestgehend zentralisiert und steht zu groRBen Teilen unter staatlicher Kontrolle (GIZ
9.2020b). Der staatliche Sektor (staatliche und halbstaatliche Unternehmen) macht etwa 80% der iranischen
Wirtschaftstatigkeit aus, wahrend der private und kooperative Sektor nur 20% ausmacht (BS 2020). So haben viele
iranische Unternehmen neben wirtschaftlichen auch politische Ziele zu erfillen. Durch regelmaRige staatliche Eingriffe
Uber Preisregulierungen und Subventionen, die in aller Regel politische Ursachen haben, konnte sich bisher eine
eigenstandige Wirtschaft nur bedingt entwickeln. Eine etablierte Privatwirtschaft gibt es vor allem auf dem Basar, in der
Landwirtschaft und im Dienstleistungsgewerbe (GIZ 9.2020b). Die iranische Regierung ist der groBte Monopolist des
Landes, gefolgt von den Revolutionsgarden und anderen einflussreichen Institutionen und Menschen. Es gibt ein
Gesetz gegen das Monopol, obwohl noch nie ein Unternehmen oder eine Person fir monopolistische Malnahmen zur
Rechenschaft gezogen wurde (BS 2020). Erst in den letzten eineinhalb Jahrzehnten wurden, vor allem durch die 2001
gegrundete Iranian Privatization Organization, vermehrt Anstrengungen zur Privatisierung weiterer Teile der Wirtschaft
unternommen. Der wichtigste Sektor der iranischen Wirtschaft ist die Erdél- und Erdgasproduktion. Die Olférderung ist
durch die National Iranian Oil Company monopolisiert, 80-85% der staatlichen Einnahmen stammen aus dem
Olverkauf. Da zudem etwa 60% dieses Budgets in die Finanzierung staatlicher Unternehmen und Institutionen flieRen,
ist Iran nahezu komplett von den Einnahmen aus dem Olexport abhéngig. Nicht nur die Wirtschaft, auch der
Lebensstandard vieler Iraner hangt vom Olpreis ab. Problematisch sind auch die véllig veralteten Férderanlagen und
Raffinerien des Landes. Aufgrund der Sanktionen konnten diese nicht modernisiert werden. Hindernisse bei der
Modernisierung iranischer Férderanlagen und Raffinerien fihrten nicht zuletzt dazu, dass in den letzten Jahren immer
wieder grolRe Mengen an Benzin importiert werden mussten, um den heimischen Bedarf zu decken. Da Benzin lange
staatlich subventioniert wurde, kostete dies den Staat in den letzten Jahren etwa 11% des BIP. Hebt die Regierung den
Benzinpreis an oder begrenzt die ausgegebenen Rationen, fuhrt das immer wieder zu teils gewaltsamen
Ausschreitungen (GIZ 9.2020b). Soziale Unzufriedenheit war in den letzten Jahren mehrmals der Hintergrund von
Unruhen in der Bevélkerung (Landinfo 12.8.2020). Die letzten Proteste diesbezliglich entfachten sich im November
2019, als der Treibstoffpreis erhéht wurde. Dies war das jlingste Zeichen einer Wirtschaftskrise, die durch eine
Kombination aus von den USA geflihrten Handelssanktionen und Misswirtschaft durch das Regime ausgeldst wurde.
Die Krise bereitet der iranischen Bevélkerung ernsthafte Schwierigkeiten und macht sie anfalliger fir Ausbeutung (FH
4.3.2020). Bei den gewalttatigen Unruhen im November 2019 starben Hunderte Menschen (Landinfo 12.8.2020).

Ein wichtiger, in nicht wenigen Bereichen sogar zentraler Faktor der iranischen Wirtschaft sind die halbstaatlichen
religiosen Stiftungen, die Bonyads (GIZ 9.2020b; vgl. BS 2020). Heute gibt es etwa 120 davon. Hier verschmelzen
Religion, Politik und Wirtschaft am deutlichsten. Entsprechend islamischer Grundsatze ist die Hauptaufgabe einer
religivsen Stiftung die offentliche Wohlfahrt, etwa in Form des Erhalts von StraBen oder der Pflege eines
Pilgerzentrums. Daneben sind viele der Stiftungen heute jedoch international agierende Grol3konzerne. Die grofte
Stiftung des Landes ist die Ostan-e Qods-e Rezavi, die Imam Reza Stiftung, die sich der Instandhaltung des religiésen
Zentrums in Maschhad widmet. Daneben ist die Stiftung jedoch im (Teil-)Besitz zahlreicher Industrieunternehmen, wie
etwa der Teheraner Busgesellschaft, und setzt jahrlich geschatzte 14 Milliarden Dollar um. Zudem ist sie der groR3te

Grundbesitzer des Landes. Die Bonyad-e Mostazafan wa Dschanbazan, die Stiftung der Unterdrickten und



Kriegsveteranen, offiziell zustandig fir die Versorgung der Kriegsversehrten und Armen, steht hingegen hinter der
National Iranian Oil Company. Politisch steht sie den Revolutionswachtern nahe, viele ihrer hohen Beamten kommen
aus deren Reihen. Vor allem mit Hilfe dieser Stiftungen, die beide offiziell direkt dem Revolutionsfiihrer unterstehen,
setzt der iranische Staat seine Vorstellungen einer islamischen Wirtschaftspolitik um und verteilt groRzlgig Gelder fur
politische Gefélligkeiten (GIZ 9.2020b). Diese Institutionen sind weder der Regierung noch der Justiz gegentber
rechenschaftspflichtig. AuBerdem genieBen die Bonyads viele Privilegien wie Steuerbefreiungen und einen

ausschlieBlichen Zugang zu lukrativen Regierungsvertragen (BS 2020).
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Zur Ruckkehr:

Allein der Umstand, dass eine Person einen Asylantrag gestellt hat, 16st bei Ruckkehr keine staatlichen Repressionen
aus (AA 26.2.2020). In der iranischen Gesetzgebung gibt es kein Gesetz, das die Beantragung von Asyl im Ausland
strafbar macht (Cedoca 30.3.2020). In der Regel dirften die Umstande der Wiedereinreise den iranischen Behorden
gar nicht bekannt werden. Trotzdem kann es in Einzelfallen zu einer Befragung durch die Sicherheitsbehérden tber
den Auslandsaufenthalt kommen. Bisher wurde kein Fall bekannt, in dem Zuruckgefiihrte im Rahmen der Befragung
psychisch oder physisch gefoltert wurden (AA 26.2.2020). Allerdings gibt es zum Thema Ruckkehrer nach wie vor kein
systematisches Monitoring, das allgemeine Rickschlisse auf die Behandlung von Rickkehrern zulassen wirde. In
Einzelfallen konnte im Falle von Ruckkehrern aus Deutschland festgestellt werden, dass diese bei niederschwelligem
Verhalten und Abstandnahme von politischen Aktivitdten, mit Ausnahme von Einvernahmen durch die iranischen
Behoérden unmittelbar nach der Einreise, keine Repressalien zu gewartigen hatten. Allerdings ist davon auszugehen,
dass Ruckkehrer keinen aktiven Botschaftskontakt pflegen, der ein seriéses Monitoring ihrer Situation zulassen wirde.
Auch IOM Iran, die in Iran Unterstitzungsleistungen fur freiwillige Ruckkehrer im Rahmen des ERIN-Programms
anbietet, unternimmt ein Monitoring nur hinsichtlich der wirtschaftlichen Wiedereingliederung der Riickkehrer, nicht
jedoch im Hinblick auf die urspriinglichen Fluchtgrinde und die Erfahrungen mit Behdrden nach ihrer Rickkehr.
Australien zahlt Ruckkehrhilfe an eine bislang Uberschaubare Gruppe an freiwilligen Rickkehrern in Teheran in Euro
aus (OB Teheran 10.2020).

Personen, die das Land illegal verlassen und sonst keine weiteren Straftaten begangen haben, kénnen von den
iranischen Auslandsvertretungen ein Passersatzpapier bekommen und nach Iran zurlickkehren. Eine Einreise ist
lediglich mit einem gultigen iranischen Reisepass mdglich. Die iranischen Auslandsvertretungen sind angewiesen,

diesen jedem iranischen Staatsangehdrigen auf Antrag auszustellen (AA 26.2.2020).

Iranische  Fluchtlinge im Nordirak kénnen offiziell nach Iran zurlckkehren. Dafir werden iranische
Identitdtsdokumente bendtigt. Wenn Personen diese Dokumente nicht besitzen, kénnen sie diese beantragen. Fur die
Ruckkehr nach Iran braucht man eine offizielle Erlaubnis des iranischen Staates. Die Ruckkehr wird mit den Behdérden
von Fall zu Fall verhandelt. Iranische Ruckkehrer, die nicht aktiv kurdische Oppositionsparteien, wie beispielsweise die
KDPI oder Komala unterstitzen, werden nicht direkt von den Behdrden ins Visier genommen werden. Sie kénnen aber
durchaus zu ihrem Leben im Nordirak befragt werden. Der Fall kann aber anders aussehen, wenn Rickkehrer Waffen
transportiert haben, oder politisch aktiv sind und deshalb Strafverfolgung in Iran riskieren. Die Riickkehr aus einem der
Camps in Nordirak kann als Zugehdorigkeit zu einer der kurdischen Oppositionsparteien gedeutet werden und deshalb
problematisch sein (DIS/DRC 23.2.2018).

In Bezug auf Nachkommen von politisch aktiven Personen wird berichtet, dass es solche Rickkehrer gibt, aber keine
Statistiken dazu vorhanden sind. Es ist auch durchaus Ublich, dass Personen die Grenze zwischen Irak und Iran
Uberqueren. Auch illegale Grenzubertritte sind weit verbreitet. Nachkommen von politisch aktiven Personen riskieren
nicht notwendigerweise Strafverfolgung, wenn sie nach Iran zurtickkehren. Ob solch ein Ruckkehrer Strafverfolgung
befiirchten muss, wiirde von den Profilen der Eltern und wie bekannt diese waren, abhadngen. Befragungen durch
Behorden sind natlrlich moglich, aber wenn sie beweisen kdnnen, dass sie nicht politisch aktiv sind und nicht in
bewaffneten Aktivitaten involviert waren, wird das Risiko flir Repressionen eher gering ausfallen (DIS/DRC 23.2.2018).

Iraner, die im Ausland leben, sich dort &ffentlich regime-kritisch duBern und dann nach Iran zurtickkehren, kénnen von



Repressionen betroffen sein (AA 26.2.2020). Wenn Kurden im Ausland politisch aktiv sind, beispielsweise durch Kritik
an der politischen Freiheit in Iran in einem Blog oder anderen Online-Medien, oder wenn eine Person Informationen
an die auslandische Presse weitergibt, kann das bei einer Ruckreise eine gewisse Bedeutung haben. Die Schwere des
Problems fir solche Personen hangt aber vom Inhalt und Ausmall der Aktivitdten im Ausland und auch vom
personlichen Aktivismus in Iran ab (DIS/DRC 23.2.2018).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach IStGB wird jeder Iraner oder Auslander, der
bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach den jeweils geltenden iranischen
Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits ergangene auslandische Gerichtsurteile
keinen Einfluss. Insbesondere bei Betaubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen. In jingster Vergangenheit

sind keine Félle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 26.2.2020).
Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.2.2020): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2027998/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-

_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Iran_%28Stand_Februar_2020%29%2C_26.02.2020.pdf,
Zugriff 29.4.2020

? Cedoca - Documentation and Research Department of the Office of the Commissioner General for Refugees and

Stateless Persons [Belgien] (30.3.2020): COl Focus IRAN Treatment of returnees by their national authorities,
https://coi.easo.europa.eu/administration/belgium/PLib/COI_Focus_lran_Treatment%200of_returnees_by_their_national_authorities_30032020.
Zugriff 18.12.2020

? DIS/DRC - Danish Immigration Service [Danemark]/Danish Refugee Council (23.2.2018): Iran: Issues concerning
persons of ethnic minorities, including Kurds and Ahwazi Arabs,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1426253/1788_1520517984_issues-concerning-persons-of-ethnic-minorities-
including-kurds-and-ahwazi-arabs.pdf, Zugriff 29.4.2020

? OB Teheran - Osterreichische Botschaften [Osterreich] (10.2020): Asyllanderbericht Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2041432/IRAN_%C3%96B-Bericht_2020_10.pdf, Zugriff 14.12.2020

Die zu Apostasie und Konversion festgestellte Situation stellt sich im gesamten iranischen Staatsgebiet gleichermaRen

dar.
2. Beweiswirdigung:

2.1. Die Feststellungen ergeben sich aus den von der belangten Behdrde vorgelegten Verwaltungsunterlagen sowie
den Aktenbestandteilen des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens. Als Beweismittel insbesondere relevant sind die
Niederschriften der Einvernahmen durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes (Erstbefragung; EB) und durch
das BFA (EV) sowie die Niederschrift der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht (VH), die
Stellungnahme des Beschwerdefihrers vom 14.06.2018 im behdrdlichen Verfahren, der Beschwerdeschriftsatz, das
.Landerinformationsblatt der Staatendokumentation - Iran, generiert am 24.02.2021, Version 2“ mit den darin
enthaltenen, bei den Feststellungen naher zitierten Berichten, die vom Beschwerdefiihrer vorgelegten Dokumente
(Kopie der Scheidungsurkunde, Empfehlungsschreiben der XXXX vom 19.04.2021, Beherbergungsvertrag ab
01.04.2021, Bestatigung tber den Besuch eines Glaubenskurses vom 20.04.2021, Schreiben der Pfarre vom 07.04.2021,
Schreiben von ehrenamtlichen Mitarbeitern der Gemeinde vom 12.05.2018, Bestatigung Uber ehrenamtliche
Tatigkeiten, Bestatigungsschreiben von Frau XXXX vom 14.05.2018, Schreiben der Geschéftsfuhrerin und Betreuerin im
Asylwerberheim vom 15.05.2018, OSD-Zertifikat A1 vom 08.09.2017) und die Strafregisterabfrage vom 28.06.2021.

2.2. Zufolgenden Feststellungen wird ndher ausgefihrt wie folgt:
2.2.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers

Aufgrund  der  beim  BFA  vorgelegten  unbedenklichen  Personendokumente  (Wehrdienst-  und
Staatsburgerschaftsnachweis sowie Personalausweis) steht die Identitdt des Beschwerdeflhrers fest. Dies hat auch
das BFA seiner Entscheidung unterstellt.

Das Bundesverwaltungsgericht erachtet den Beschwerdefihrer betreffend weitere Personenmerkmale (Alter,
Staatsangehdrigkeit, ethnische Zugehdrigkeit, Herkunftsregion, Sprachkenntnisse, Ausbildung und Berufserfahrung,
Familienstand, Familienverhaltnisse und Gesundheitszustand) sowie seine Situation in Osterreich fiir persénlich
glaubwiirdig, weil er im Verfahren im Wesentlichen gleichbleibende Angaben dazu machte. Es gibt keine Griinde, an
der Richtigkeit dieser Angaben zu zweifeln, und war der Beschwerdefihrer diesbezlglich auch in der mindlichen
Verhandlung personlich glaubwirdig. Zuséatzlich legte der Beschwerdefuhrer als Beleg fur seine Scheidung - wenn
auch nur in Kopie - eine Scheidungsurkunde vor, aus der das Datum der Scheidung (07.05.2018), der Verzicht der Ex-
Frau des Beschwerdefihrers auf die Mitgift sowie alle gesetzlichen Anspriiche sowie die Regelung betreffend Obsorge
und Besuchsrecht hervorgehen. Die Feststellung, dass der Beschwerdefiihrer im Jahr 2005 heiratete, ergibt sich aus
seiner Angabe in der EV (EV, S. 6).

Betreffend die Deutschkenntnisse legte der Beschwerdefiihrer ein OSD-Zertifikat auf dem Niveau A1 vor und gab er in
der VH an, einen Kurs auf dem Niveau A2 besucht zu haben (Prifung nicht abgelegt).



Hinsichtlich seines Gesundheitszustands gab der Beschwerdefuhrer in der EV an, vollkommen gesund zu sein (EV, S. 4)
und brachte er im gesamten Verfahren nichts Gegenteiliges vor. Dies gilt auch fiur die Feststellung, dass der

Beschwerdefihrer in Osterreich in keiner Lebensgemeinschaft lebt.

Die Feststellung zur Einreise nach Osterreich und Ausreise aus Iran ergibt sich aus den gleichbleibenden Angaben des
Beschwerdeflihrers im verwaltungsbehérdlichen und gerichtlichen Verfahren und gab er in der VH an, legal unter

Verwendung seines Reisepasses ausgereist zu sein (VH, S. 4).

Die Feststellungen zur Situation des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich aus den vorgelegten, unstrittigen

Dokumenten und der Einvernahme in der miindlichen Verhandlung.
2.2.2. Zum Fluchtvorbringen
2.2.2.1. Zu den vom Beschwerdefihrer vorgebrachten Vorféllen in Iran

Die belangte Behorde fiihrte im Wesentlichen ein ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren und kam bereits zu dem
Schluss, dass das Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers nicht glaubwirdig ist. In seiner Beschwerde trat der
Beschwerdefuhrer diesen Ausfihrungen nicht in geeigneter und substantiierter Weise entgegen. In der mundlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht bestétigte sich die mangelnde Nachvollziehbarkeit des

Fluchtvorbringens und ist dazu naher auszufiihren wie folgt:

Der Beschwerdefiihrer anderte sein Fluchtvorbringen seit der EB bis hin zur VH mehrmals in wesentlichen Punkten

und steigerte dieses. Dies erschitterte seine Glaubwirdigkeit massiv.

So gab der Beschwerdefiihrer in der EB am 13.01.2016 an, vor der Hochzeit mit der Familie seiner Ehefrau einen
,Preis” fur den Fall der Scheidung ausgehandelt zu haben. Vor etwa einem Jahr (somit ca. Anfang 2015) sei es dazu gek

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2021/6/29 W183 2211322-1
	JUSLINE Entscheidung


