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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Jérg C. BINDER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX , geb. am XXXX StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
13.03.2017, ZI. 1081702206 - 151042782/BMI-BFA_BGLD_RD, nach offentlicher, mundlicher Verhandlung am
08.09.2020, zu Recht:

A)
|. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides wird als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides stattgegeben und XXXX gemald § 8
Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan
zuerkannt und ihm gemaR & 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 13.04.2022 erteilt.

Il. Die Spruchpunkte Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde
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I. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefihrer, ein afghanischer Staatsangehdriger, stellte am 08.08.2015 einen Antrag auf

internationalen Schutz.
2. Am 09.08.2015 wurde der Beschwerdefthrer durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes befragt.

Zusammengefasst gab der Beschwerdefuhrer an, dass er ledig und in Shiraz im Iran geboren worden sei. Sein Vater,
seine Mutter, drei Briider und drei Schwestern befénden sich ebenfalls in Osterreich. Der Beschwerdefiihrer habe 11
Jahre lang die Grundschule besucht und sei als Steinmetz tatig gewesen. Er habe noch nie in Afghanistan gelebt. Einen
Reisepass habe der Beschwerdefiihrer nie besessen.

Zu seinem Fluchtgrund befragt gab der Beschwerdefihrer an, dass er den Iran aufgrund der dortigen schlechten
Lebensbedingungen verlassen habe. Er sei von den iranischen Behdérden diskriminiert worden und habe sich keine
Existenz aufbauen kénnen. In Afghanistan habe er ,vieles zu befiirchten”. Im Iran beflirchte er die Abschiebung nach
Afghanistan, auBerdem sei der Beschwerdeflhrer von den iranischen Behdérden wegen seiner Herkunft
~eingeschichtert” worden. Von staatlicher Seite habe der Beschwerdeflhrer in Afghanistan keine Sanktionen zu

befurchten.

3. Am 10.11.2015 wurde der Beschwerdefuhrer erstmals vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA)
niederschriftlich einvernommen. Die in dieser Befragung getatigten Angaben glichen jenen, wie diese in der

Erstbefragung vom Beschwerdeflhrer angegeben wurden.

4, Am 03.02.2017 wurde der Beschwerdefiihrer erneut vor dem BFA niederschriftlich einvernommen.

Zusammengefasst gab er Folgendes an:

Der Beschwerdefuhrer sei nicht in arztlicher Behandlung und nehme auch keine Medikamente ein. Er habe bis zu
seiner Ausreise im Iran gelebt und habe sich nie in Afghanistan aufgehalten. Die Schule habe er im Iran besucht. Der
Beschwerdefiihrer habe seinem Vater im Iran &fter nach der Schule in seinem Schuhgeschaft geholfen und habe
nachdem er mit der Schule fertig gewesen sei als Steinmetz gearbeitet. Der Beschwerdeflihrer habe keinen
Deutschkurs besucht, sondern selbst Deutsch gelernt und die A1-Prifung abgelegt. Jetzt besuche er einen

Deutschkurs.

Zu seinen Fluchtgrinden betreffend sein Heimatland Afghanistan befragt gab der Beschwerdeflhrer an, dass er nie in
Afghanistan gewesen sei. Er stamme aus der Provinz Ghazni, dort sei die Sicherheitslage extrem schlecht, es gebe dort
viele Talibankampfer. Er habe dort niemanden und habe Angst dort zu leben. Er kenne sich mit der afghanischen
Kultur und der Gesellschaft nicht aus, er wirde dort wie ein Auslander ausgenutzt werden. Man sehe sofort, dass er
nicht in Afghanistan aufgewachsen sei. Er wiirde entfihrt werden und es wirde Geld verlangt werden. Er habe oft von
solchen Fallen gehort. Seine Eltern hatten ihm gesagt, dass sie aus der Provinz Ghazni stammen wuirden. Aufgrund der
Tatsache, dass er Schiite und Hazara sei, beflrchte er eine Verfolgung in Afghanistan. Er kénne nicht in Afghanistan
leben, da er dort niemanden habe. Er wirde dort sterben aufgrund seiner Volksangehorigkeit. Man erkenne an der
Sprache und auf Grund seines Glaubens, welcher Volksgruppe er angehdre, dul3erlich erkenne man das nicht.

Vorgelegt wurden Empfehlungsschreiben sowie ein ,0SD Zertifikat A1, aus dem hervorgeht, dass der
Beschwerdefiihrer die betreffende Prifung mit ,sehr gut” bestanden hat.

5. Am 07.03.2017 langte eine Stellungnahme des Beschwerdefiihrers bzw. dessen Familie beim BFA ein, welcher
Ausfuhrungen zur Situation der Frauen und die in Afghanistan herrschende Sicherheitslage getroffen wurden.

6. Mit Bescheid vom 13.03.2017 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers bezlglich des Status eines Asylberechtigten
(Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status eines subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Es
wurde dem Beschwerdeflhrer kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden erteilt und gegen diesen
eine Ruckkehrentscheidung erlassen. Weiters wurde festgestellt, dass eine Abschiebung nach Afghanistan zulassig sei
(Spruchpunkt I1l.). Es wurde dem Beschwerdeflhrer eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung gewahrt (Spruchpunkt IV.).

Festgestellt wurde, dass keine Beeintrachtigung der Arbeitsfahigkeit beim Beschwerdefuhrer festgestellt werden habe
kdnnen. Er sei nie nachweislich in seinem Heimatstaat personlich verfolgt oder mit dem Tod bedroht worden. Er habe
keiner politischen Partei oder einer anderen politisch aktiven Bewegung oder Gruppierung angehdrt. Er habe von



staatlicher Seite in Afghanistan weder Verfolgung noch Bedrohung zu beflrchten. Er habe nie aus religidsen oder
ethnischen Grinden in seinem Land Verfolgung oder Bedrohung zu beflirchten gehabt, auch nicht aus nationalen oder
Jrassischen” Grinden. Es habe nicht festgestellt werden kénnen, dass der Beschwerdefiihrer in Afghanistan einer
begrindeten Furcht oder asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt gewesen sei bzw. einer solchen dort ausgesetzt ware.
Eine Ruckkehr nach Afghanistan sei moglich und zumutbar. Es bestinden keine stichhaltigen Grunden fur die
Annahme, dass der Beschwerdefihrer im Falle einer Rickkehr einer Verfolgung im Sinne des § 8 AsylG 2005 ausgesetzt

sei.

Begrindet wurde dies damit, dass die Lage des Beschwerdeflhrers im Iran irrelevant sei. Relevant ware eine
Verfolgung, die diesem in Afghanistan gedroht hatte. Eine solche habe der Beschwerdefiihrer nicht angegeben und es
habe auch sonst eine solche nicht festgestellt werden kénnen. Auch wirde dem Beschwerdeflhrer eine
innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfligung stehen. Der Beschwerdeflhrer habe nicht glaubhaft darzulegen
vermocht, dass er im Falle einer Ruckkehr keine Lebensgrundlage mehr habe, da ihm zugemutet werden kdnne, dass
er selbst fUr seinen Lebensunterhalt aufkommen kénne. Es handele sich bei ihm um einen jungen, gesunden,
arbeitsfahigen, intelligenten Mann, der durchaus in der Lage sei, sich selbst zu versorgen. Aufgrund der langjahrigen
Erfahrung als Schuhmacher und Steinmetz sei davon auszugehen, dass er in der Arbeitswelt Full fassen kdénne.
AuBerdem verflige er in Afghanistan Gber familidre AnknUpfungspunkte, da er dort seine Familie treffen wirde,
welchen ,dieselben aufenthaltsbeendenden MaRnahmen zukommen* wiirden. Somit kénne er sich bei einer Riickkehr
von seinen Angehdrigen Unterstltzung erwarten.

7. Am 28.03.2017 wurde die gegenstandliche Beschwerde gegen den Bescheid des BFA den Beschwerdeflihrer
sowie auch die Bescheide seine Familie betreffend erhoben. Begriindet wurde diese damit, dass die Fluchtgriinde der
Beschwerdefiihrer einerseits in der Verfolgung aus politischen Grinden bzw. wegen der Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe aufgrund der Furcht vor den Taliban und andererseits in Verfolgung aus ethnischen
Grinden wegen ihrer Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Hazara bestiinden. Die Beweiswirdigung des BFA sei
inhaltlich nicht Gberzeugend, insbesondere im Vergleich zu den durchaus ausfihrlichen, konkreten und lebensnah,
monologartig vorgetragenen Angaben der BeschwerdefUhrer zu ihren Fluchtgrinden, zu ihren Erlebnissen in
Afghanistan und im Iran, ihren Beflrchtungen bezlglich einer Abschiebung und zu ihren Winschen und Hoffnungen
zu ihrem weiteren Leben in Osterreich. Anstatt das Vorbringen der Beschwerdefilhrer einer nachvollziehbaren
Beurteilung zu unterziehen - geschweige denn Recherchen anzustellen - beschranke sich die Beweiswurdigung auf
Textbausteine und unverifizierbare Spekulationen. Die pauschale Behauptung, eine Uberpriifung lohne sich nicht,
konne dem Ermittlungsauftrag der belangten Behorde jedenfalls nicht hinreichend entsprechen, zumal die
Beschwerdefiihrer entgegen der aktenwidrigen Behauptung der belangten Behérde durchaus eine personliche,
konkrete Bedrohung vorgebracht hatten. Die Beweiswirdigung in allen Bescheiden sei in den wesentlichen Teilen
gleichlautend, in bestimmten Details aber auffallend abweichend. Die Behauptungen der belangten Behdrde zur
angeblichen Ruckkehrmoglichkeit der Beschwerdefihrer und ihrer angeblich in Afghanistan aufhaltigen
Familienangehorigen ziehe Uberhaupt nicht in Betracht, dass die Eltern des Beschwerdeflihrers seit Uber 30 Jahren
nicht mehr in Afghanistan gewesen seien und der Beschwerdeflhrer und seine Geschwister Afghanistan Uberhaupt
nicht kennen wirden. Die Landerberichte wiirden eindeutig zeigen, dass eine Wiedereingliederung in Afghanistan fur
Fluchtlinge, die entwurzelt seien, besonders schwierig sei. Der Beschwerdefluhrer und seine Familie seien daher als
Personen, die bereits extrem lange im Ausland gelebt hatten besonders gefahrdet im Falle einer Rickkehr nach
Afghanistan asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt zu sein. Fir den Fall einer Abschiebung des Beschwerdefiihrers und
seiner Familie bestehe die reale Gefahr menschenrechtswidriger Behandlung aufgrund der ausgesprochen schlechten
Sicherheitslage in Afghanistan, weil sie vor ihrer Flucht nach Osterreich bereits viele Jahre im Iran gelebt haben und
weil sie Uber kein adaquates familiares Auffangnetz mehr verfiigen, dass ihnen bei einer Reintegration behilflich sein
kdonnte, zumal die wenigen in Afghanistan verbliebenen Angehorigen selbst in keiner Weise in der Lage waren, den
Beschwerdefiihrer und seine Familie zu unterstutzen. Der Verweis der belangten Behdrde auf theoretisch existierende
Angehdrige, welcher Art auch immer, die angeblich noch in der Heimatprovinz der Beschwerdefiihrer leben kénnten,
kénne die tatsachliche Existenz eines Auffangnetzes nicht ersetzen, zumal Ghazni ohnehin eine der gefdhrlichsten
Provinzen des Landes sei. Auch hinsichtlich des Privat- und Familienlebens des Beschwerdeflihrers und dessen Familie
sei nur eine unzureichende Behandlung erfolgt. Diese seien bereits bestens integriert, wirden ausreichen Deutsch
sprechen um sich im Alltag verstidndigen zu kénnen und hétten sich in Osterreich sehr gut eingelebt. Warum das BFA
das Gegenteil behaupte, sei nicht nachvollziehbar.
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8. Am 29.03.2017, einlangend mit 06.04.2017, wurde die gegenstandliche Beschwerde dem
Bundesverwaltungsgericht - ohne von der Mdglichkeit eine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen - zur
Entscheidung vorgelegt.

9.  Am 15.01.2018 legte der Beschwerdefiihrer Bestitigungen tber die Absolvierung der Priifung ,OSD Zertifikat A1"
mit ,sehr gut’, eine Teilnahmebestitigung fir den Dialog ,Berufe und Lehre in Osterreich”, eine
Kursbesuchsbestatigung der Burgenlandischen Volkshochschulen sowie diverse Empfehlungsschreiben vor.

10. Am 10.4.2018 wurde eine Bestatigung darUber vorgelegt, dass der BeschwerdefUhrer den
Pflichtschulabschlusslehrgang bei den Burgenlandischen Volkshochschulen besuche.

11. Am 02.12.2019 wurden weitere Unterlagen die Integration des Beschwerdefuhrers betreffend vorgelegt.

12.  Am 23.06.2020 wurden erneut diverse Unterlagen die Integration des Beschwerdeflhrers betreffend in Vorlage
gebracht.

13. Am 25.08.2020 wurde in einer Stellungnahme mitgeteilt, dass die Corona-Virus-Epidemie augenscheinlich in
Afghanistan vollig auBer Kontrolle sei und den offiziellen Zahlen, die auch schon schlimm genug seien, diesbezlglich
wohl kaum zu trauen sei. Von einer Verbesserung der allgemeinen Situation in Afghanistan kénne nicht die Rede sein,
auch nicht in Kabul, wo es zu furchtbaren Terroranschldgen komme, wie dies auch durch das LIB bestatigt werde. Eine
innerstaatliche Fluchtalternative bestehe nicht, insbesondere flir Personen, wie den Beschwerdeflhrer, der keinen
Bezug zu Kabul und keinen Ruickhalt dort habe. Eine Ruckkehr nach Kabul sei laut UNHCR nur mehr im Ausnahmefall
zuladssig. Auch die Situation in Herat habe sich verschlechtert. Es bestehe beim Beschwerdeflihrer im Falle einer
Ruckkehr intensiv und realistisch die Gefahr, dass er in eine ausweglose Lage gerate und damit eine Verletzung der
durch Art. 2 und 3 EMRK geschitzten Rechte vorlage. Der Beschwerdefiihrer habe intensive
Integrationsanstrengungen in Osterreich unternommen und sei arbeitsfahig und -willig und wére daher keine

Belastung fur die Gebietskorperschaft.
14.  Am 04.09.2020 wurden weitere Unterlagen in Vorlage gebracht.

15. Am 08.09.2020 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit des Beschwerdeflhrers, seines Vertreters
sowie eines Dolmetschers eine ¢ffentliche miindliche Verhandlung statt. Den Grofiteil der an ihn gestellten Fragen

beantwortete der Beschwerdefiihrer ohne Ubersetzungsleistung des Dolmetschers auf Deutsch.

In dieser Verhandlung gab der Beschwerdeflihrer zusammengefasst an, dass seine Muttersprache Dari sei und dass er
im Iran geboren sowie aufgewachsen sei und deswegen eine ,leichte Farsi Aussprache” habe. Er gehdre der
Volksgruppe der Hazara an und sei schiitischer Moslem. Er habe bis zur 11. Schulstufe die Schule im Iran besucht,
aufgrund der schlechten Situation habe er die Schule verlassen mussen. Er sei fur ungefahr zwei Jahre mit seinem
Bruder in einem Steinmetzbetrieb als Arbeiter tatig gewesen. Die Familie habe wegen des Krieges Afghanistan
verlassen mussen. Die Eltern seien vor 40 Jahren vor ,den Russen”in den Iran gefliichtet. Der Beschwerdeflhrer sei nie
in Afghanistan gewesen und kenne dort auch niemanden. Wenn jemand ,neuer” komme, wirden die Leute in
Afghanistan annehmen, dass er sehr viel Geld hat und es kdnne sein, dass er dann angegriffen werde bzw. man
versuchen werde ihn auszurauben. Ein Menschenleben sei in Afghanistan "nicht viel wert". Der Beschwerdefuhrer habe
auch Angst, dass er von den Taliban oder Mitgliedern anderer Gruppen verfolgt werde. Es kdnne sein, dass entweder
die Taliban oder vielleicht auch der Staat von ihm erwarte, dass der Beschwerdefuhrer fur sie kampfe. Er sei im Iran
aufgewachsen und sei nur mit der iranischen Gesellschaft vertraut. Seine Mutter, sein Vater, drei Schwester und drei
Brider wiirden ebenfalls in Osterreich leben. Eine Schwester sei verheiratet, deren Ehemann lebe auch in Osterreich.
Die Eltern und die zwei ledigen Schwestern wirden gemeinsam in einer Wohnung leben, die Brider getrennt von den
Eltern in einer eigenen Wohnung und die verheiratete Schwester lebe mit ihrem Mann zusammen. Sein dritter Bruder
und der Beschwerdefiihrer wiirden im Burgenland leben. Die Briider wiirden abwechselnd jeder einmal die Woche die
Eltern in Wien besuchen. Die Brider waren sehr gerne gemeinsam mit der Familie nach Wien gegangen, ihnen sei aber
erklart worden, dass ,das Burgenland fir sie zustandig” sei. In Wien gebe es bessere Moglichkeiten, es gebe mehr
Arbeit und man hatte auch die Mdglichkeit eine Ausbildung zu machen oder etwas anderes zu lernen. Der
Beschwerdefiihrer habe in Osterreich den Pflichtschulabschluss gemacht, in der VHS Oberwart. Er habe Deutschkurse
besucht, habe aber auch selber angefangen Deutsch zu lernen, als er nach Osterreich gekommen sei. Er habe die
Deutsch-Prifung A1 absolviert. Mit dem Pflichtschulabschluss habe er bereits Niveau B1 erreicht, aber keine
diesbeziigliche Prifung gemacht. Nach dem Pflichtschulabschluss sei der Beschwerdeflhrer mit seinem Bruder zu



AMS gegangen. Er hatte gerne eine Lehre zum Frisér begonnen, man habe ihm aber erklart, dass er ohne
Aufenthaltstitel keine Lehre beginnen dirfe. Er sei dann zum Burgermeister des Ortes gegangen und dieser habe sie
dann ,geringfligig beschaftigt’, auRerdem habe er im Rahmen der Nachbarschaftshilfe adlteren Leuten im Dorf
geholfen. Dies sei alles vor der Coronakrise gewesen, seit dieser Krise gebe es keinen Kontakt mehr zu den dlteren
Leuten. In seiner Freizeit spiele er FuRBball oder treffe sich mit Freunden oder fahre Fahrrad.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht auf Grundlage der Einvernahme des Beschwerdefiihrers durch Organe
des offentlichen Sicherheitsdienstes sowie durch ein Organ des BFA, dessen Angaben in der mundlichen Verhandlung
vor dem erkennenden Gericht sowie der Einsichtnahme in den Bezug habenden Verwaltungsakt, das Zentrale
Melderegister, das Fremdeninformationssystem, das Strafregister sowie das Grundversorgungs-Informationssystem
fest. Aus den diesbezlgliche Angaben und Informationen werden folgende Feststellungen getroffen und der
Entscheidung zu Grunde gelegt:

1.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist afghanischer Staatsangehdriger, tragt den im Spruch angefihrten Namen und ist
an dem dort angegebenen Datum geboren worden. Er gehort der Volksgruppe der Hazara an und bekennt sich zum
schiitischen Islam. Seine Muttersprache ist Dari, welche er - aufgrund seiner Geburt und seines Aufenthaltes im Iran -
mit ,Farsi-Akzent” spricht. Der Beschwerdefihrer ist ledig und kinderlos.

Der Beschwerdefiihrer wurde in Shiraz im Iran geboren und lebte bis zu seiner Ausreise nach Osterreich ebendort. Er
wuchs im Iran im Verband seiner afghanischen Familie auf. Er lebte nie in Afghanistan.

Der Beschwerdefiihrer besuchte bis zur 11. Schulstufe eine Schule im Iran und arbeitete danach in einem
Steinmetzbetrieb.

Der Beschwerdefuhrer ist strafrechtlich unbescholten.
Der Beschwerdefuhrer leidet an keinen gesundheitlichen Einschrankungen.

Die Mutter, der Vater, zwei Briider und drei Schwestern befinden sich ebenfalls in Osterreich und habe den Status von
Asylberechtigten.

Ein weiterer Bruder des Beschwerdefiihrers lebt ebenfalls in Osterreich.

Der Beschwerdefiihrer hat in Afghanistan keine familidaren oder sonstigen Anknipfungspunkte, die ihm eine
Unterstltzung bei einer Ruckkehr zukommen lassen kénnten.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich bereits Deutschkurse und -priifungen absolviert und betitigt sich

ehrenamtlich in der Gemeinde.
1.2. Zu seinen Fluchtgriinden und einer méglichen Ruckkehr des Beschwerdefihrers in den Herkunftsstaat:

Eine Verfolgung in Afghanistan konnte der Beschwerdefiihrer im Laufe des Verfahrens nicht glaubhaft machen bzw.
besteht eine solche nicht.

Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative in Afghanistan steht dem Beschwerdeflhrer nicht zur Verfigung.
Eine Ruckkehr bzw. (Neu-)Ansiedelung in Afghanistan ist dem Beschwerdefihrer aufgrund seiner individuellen
Umstande in Zusammenschau mit der COVID-19 Pandemie bedingten wirtschaftlichen Situation und den damit
verbundenen Einschrankungen in den Stadten Mazar-e Sharif und Herat aktuell nicht zumutbar.

Im Falle einer Ruckkehr kdnnte der BeschwerdefUhrer zu Beginn nur Gelegenheits- oder Hilfsarbeiten annehmen.
Durch die COVID-19 bedingte Situation in Mazar-e Sharif oder Herat ist es gerade zum nunmehrigen Zeitpunkt
besonders schwierig Arbeit oder eine Unterkunft zu finden.

Aufgrund der vorgangigen Ausfuhrungen zu den individuellen Umstanden des Beschwerdefiihrers kann nicht davon
ausgegangen werden, dass es diesem modglich ist, nach allfalligen anfanglichen Schwierigkeiten in Afghanistan
besonders bei einer Neuansiedelung in den Stadten Mazar-e Sharif oder Herat FuRR zu fassen und ein Leben ohne



unbillige Harte zu fuhren, wie dies anderen Landsleuten mdglich ist. Bei einer Ansiedelung ebendort liefe der
Beschwerdefiihrer Gefahr, grundlegende und notwendige Lebensbedirfnisse, wie Nahrung, Kleidung sowie
Unterkunft, nicht befriedigen zu kdnnen und in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten.

1.3. Zur Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefuhrers:

Aus dem Landerinformationsblatt fur Afghanistan wird auszugsweise, soweit gegenstandlich malgeblich, wie folgt
angefuhrt:

1.3.1. Sicherheitslage
Letzte Anderung: 14.12.2020

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.3.2020). Die afghanische Regierung behalt die
Kontrolle Uber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile der wichtigsten
Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren bedroht sind. Seit
Februar 2020 haben die Taliban ein hohes MaRR an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National Defense Security Forces)
aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen um Provinzhauptstadte herum stationierte
Koalitionstruppen - wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefahrden. Unabhangig davon begann
IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hauptfestung in der Provinz Nangarhar im November
2019) Terroranschlage gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzufihren (USDOD 1.7.2020). Die Zahl der
Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach dem Niveau der Frihjahrsoffensiven der vergangenen
Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA 16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020).

Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der Prasidentschaftswahlen, regionale politische
Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem lIran, Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen,
Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem Combined Security Transition Command-
Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fur die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum
"vielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der letzten zwei Jahrzehnte" gemacht (SIGAR 30.7.2020).

Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer "strategischen Pattsituation", die nur durch
Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban geldst werden kann (SIGAR 30.1.2020). Die
afghanische Regierung fiihrte zum ersten Mal persénliche Gesprache mit den Taliban, inhaltlich wurde Uber den
Austausch tausender Gefangener verhandelt; bis dahin hatten die beiden Seiten sich nur per Videokonferenz
unterhalten (BBC 1.4.2020). Diese Gesprache sind ein erster Schritt Richtung inner-afghanischer Verhandlungen,
welche Teil eines zwischen Taliban und US-Amerikanern unterzeichneten Abkommens sind (TD 2.4.2020). Die
Gesprache fanden vor dem Hintergrund anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 1.4.2020).

FUr den Berichtszeitraum 1.1.2020-30.9.2020 verzeichnete UNAMA 5.939 zivile Opfer. Die Gesamtzahl der Opfer unter
der Zivilbevélkerung ist im Vergleich zum gleichen Zeitraum des Vorjahres um 13% zurlckgegangen, das ist der
niedrigste Wert seit 2012 (UNAMA 27.10.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die
Talibanattacken im Juni 2020 deutlich zu. Gemas NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im
zweiten Quartal 2020 um fast 60% gegeniiber dem ersten Quartal und um 18% gegenlber dem zweiten Quartal des
Vorjahres zu (SIGAR 30.7.2020).

Die Sicherheitslage bleibt nach wie vor volatil. Die hdchste Anzahl sicherheitsrelevanter Vorfalle wurde in der stdlichen
Region, gefolgt von den ndérdlichen und &stlichen Regionen, registriert, die allesamt 68% der Zwischenfalle
ausmachten. Die aktivsten Konfliktregionen sind in den Provinzen Kandahar, Helmand, Nangarhar und Balkh zu
finden. Entsprechend saisonaler Trends, gehen die Kdmpfe in den Wintermonaten - Ende 2019 und Anfang 2020 -
zuruick (UNGASC 17.3.2020).

Die Sicherheitslage im Jahr 2019

Die geographische Verteilung aufstandischer Aktivitdten innerhalb Afghanistans blieb, im Vergleich der beiden Jahre
2018 und 2019, weitgehend konstant. Im Jahr 2019 fanden auch weiterhin im Stiden und Westen Afghanistans schwere
Kampfhandlungen statt; feindliche Aktivitdten nahmen zu und breiteten sich in gréRBeren Gebieten des Nordens und
Ostens aus. Der Resolute Support (RS) Mission (seit 2015 die Unterstitzungsmission der NATO in Afghanistan) zufolge,
waren fur das Jahr 2019 29.083 feindliche Angriffe landesweit zu verzeichnen. Im Gegensatz dazu waren es im Jahr
2018 27.417 (SIGAR 30.1.2020) . Mit einer hohen Anzahl an sicherheitsrelevanten Vorfallen - speziell in den sudlichen,



nordlichen und 6stlichen Regionen - blieb die Sicherheitslage vorerst volatil, bevor ein Zeitraum der Reduzierung der
Gewalt registriert werden konnte. Die UNAMA (Hilfsmission der Vereinten Nationen in Afghanistan) registrierte fir das
gesamte Jahr 2019 10.392 zivile Opfer, was einem Ruckgang von 5% gegenlber 2018 entspricht (UNGASC 17.3.2020).
Es gab im letzten Jahr (2019) eine Vielzahl von Operationen durch die Sondereinsatzkrafte des
Verteidigungsministeriums (1.860) und die Polizei (2.412) sowie hunderte von Operationen durch die Nationale
Sicherheitsdirektion (RA KBL 12.10.2020).

Seit Ende des Jahres 2019 haben Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente erheblich zugenommen. Im September
2019 fanden die afghanischen Prasidentschaftswahlen statt, in diesem Monat wurde auch die hochste Anzahl
feindlicher Angriffe eines einzelnen Monats seit Juni 2012 und die héchste Anzahl effektiver feindlicher Angriffe seit
Beginn der Aufzeichnung der RS-Mission im Januar 2010 registriert. Dieses Ausmal an Gewalt setzte sich auch nach
den Prasidentschaftswahlen fort, denn im Oktober 2019 wurde die zweithéchste Anzahl feindlicher Angriffe in einem
Monat seit Juli 2013 dokumentiert. Betrachtet man jedoch das Jahr 2019 in dessen Gesamtheit, so waren scheinbar
feindliche Angriffe, seit Anfang des Jahres, im Zuge der laufenden Friedensgesprache zurlckgegangen.
Nichtsdestotrotz flhrte ein turbulentes letztes Halbjahr zu einem Anstieg feindlicher Angriffe um 6% bzw. effektiver
Angriffe um 4% gegenulber 2018 (SIGAR 30.1.2020).

Zivile Opfer

Fur das Jahr 2019 registrierte die Hilfsmission der Vereinten Nationen in Afghanistan (UNAMA) als Folge des
bewaffneten Konflikts 10.392 zivile Opfer (3.403 Tote und 6.989 Verletzte), was einen Ruckgang um 5% gegeniber dem
Vorjahr, aber auch die niedrigste Anzahl an zivilen Opfern seit dem Jahr 2013 bedeutet. Nachdem die Anzahl der durch
ISKP verursachten zivilen Opfer zurickgegangen war, konnte ein Rickgang aller zivilen Opfer registriert werden,
wenngleich die Anzahl ziviler Opfer speziell durch Taliban und internationale Streitkrafte zugenommen hatte. Im Laufe
des Jahres 2019 war das Gewaltniveau erheblichen Schwankungen unterworfen, was auf Erfolge und Misserfolge im
Rahmen der Friedensverhandlungen zwischen Taliban und den US-Amerikanern zurlckzufihren war. In der ersten
Jahreshadlfte 2019 kam es zu intensiven Luftangriffen durch die internationalen Streitkrafte und Suchaktionen der
afghanischen Streitkréfte - insbesondere der Spezialkrafte des afghanischen Geheimdienstes NDS (National
Directorate of Security Special Forces) (UNAMA 2.2020).

Aufgrund der Suchaktionen der afghanischen Streitkrafte, gab es zur Jahresmitte mehr zivile Opfer durch
regierungsfreundliche Truppen als durch regierungsfeindliche Truppen. Das dritte Quartal des Jahres 2019 registrierte
die hoéchste Anzahl an zivilen Opfern seit 2009, was hauptsachlich auf verstarkte Anzahl von Angriffen durch
Selbstmordattentater und IEDs (improvisierte Sprengsatze) der regierungsfeindlichen Seite - insbesondere der Taliban -
sowie auf Gewalt in Zusammenhang mit den Prasidentschaftswahlen zurlckzufuhren ist. Das vierte Quartal 2019
verzeichnete, im Vergleich zum Jahr 2018, eine geringere Anzahl an zivilen Opfern; wenngleich sich deren Anzahl durch
Luftangriffe, Suchoperationen und IEDs seit dem Jahr 2015 auf einem Rekordniveau befand (UNAMA 2.2020).

Die RS-Mission sammelt ebenfalls Informationen zu zivilen Opfern in Afghanistan, die sich gegenlber der
Datensammlung der UNAMA unterscheiden, da die RS-Mission Zugang zu einem breiteren Spektrum an forensischen
Daten und Quellen hat. Der RS-Mission zufolge, ist im Jahr 2019 die Anzahl ziviler Opfer in den meisten Provinzen (19
von 34) im Vergleich zum Jahr 2018 gestiegen; auch haben sich die Schwerpunkte verschoben. So verzeichneten die
Provinzen Kabul und Nangarhar weiterhin die hdchste Anzahl ziviler Opfer. Im letzten Quartal schrieb die RS-Mission
91% ziviler Opfer regierungsfeindlichen Kraften zu (29% wurden den Taliban zugeschrieben, 11% ISKP, 4% dem
Haggani-Netzwerk und 47% unbekannten Aufstandischen). 4% wurden regierungsnahen/-freundlichen Kraften
zugeschrieben (3% der ANDSF und 1% den Koalitionskraften), wahrend 5% anderen oder unbekannten Kraften
zugeschrieben wurden. Diese Prozentsdtze entsprechen in etwa den RS-Opferzahlen fir Anfang 2019. Als
Hauptursache fur zivile Opfer waren weiterhin improvisierte Sprengsatze (43%), gefolgt von direktem (25%) und
indirektem Beschul3 (5%) verantwortlich - dies war auch schon zu Beginn des Jahres 2019 der Fall (SIGAR 30.1.2020).

Die erste Halfte des Jahres 2020 war gepragt von schwankenden Gewaltraten, welche die Zivilbevélkerung in
Afghanistan trafen. Die Vereinten Nationen dokumentierten 3.458 zivile Opfer (1.282 Tote und 2.176 Verletzte) flr den
Zeitraum Janner bis Ende Juni 2020 (UNAMA 27.7.2020).

High-Profile Angriffe (HPAs)

Sowohl in den ersten funf Monaten 2019, als auch im letzten Halbjahr 2019 fihrten Aufstandische, Taliban und andere



militante Gruppierungen, insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschldge auf hochrangige Ziele aus, um
die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 1.7.2020). Das Haqqgani-
Netzwerk fuhrte von September bis zum Ende des Berichtszeitraums keine HPA in der Hauptstadtregion durch. Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten
anderthalb Jahren stetig zurtickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 1.6.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17) (USDOD 12.2019), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019).

Offentlichkeitswirksame Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente setzten sich fort. Der GroRteil der Anschlige
richtetet sich gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein komplexer Angriff der Taliban auf
den Militarflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in Provinz Nangarhar zu einem sogenannten
'green-on-blue-attack’: der Angreifer trug die Uniform der afghanischen Nationalarmee und ertffnete das Feuer auf
internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat der afghanischen Nationalarmee getotet. Zu
einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militarakademie kam es ebenso im Februar in der Stadt Kabul; bei
diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getdtet und mehr als zehn verwundet (UNGASC 17.3.2020). Dieser
GroBangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen Hauptstadt (DS 11.2.2020; vgl. UNGASC
17.3.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes MalR an Gewalt gegen die ANDSF aufrechterhalten, vermeiden
aber gleichzeitig Angriff gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte - wahrscheinlich um das US-Taliban-
Abkommen nicht zu gefdhrden (USDOD 6.2020). Die Taliban setzten auflerdem improvisierte Sprengkdrper in
Selbstmordfahrzeugen gegen Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh ein (UNGASC
17.3.2020).

Anschlage gegen Glaubige, Kultstatten und religidse Minderheiten

Nach Unterzeichnung des Abkommens zwischen den USA und den Taliban war es bereits Anfang Marz 2020 zu einem
ersten grofBen Angriff des ISKP gekommen (BBC 6.3.2020; vgl. A] 6.3.2020). Der ISKP hatte sich an den Verhandlungen
nicht beteiligt (BBC 6.3.2020) und bekannte sich zu dem Angriff auf eine Gedenkfeier eines schiitischen Fihrers;
Schatzungen zufolge wurden dabei mindestens 32 Menschen getdtet und 60 Personen verletzt (BBC 6.3.2020; vgl. A
6.3.2020).

Am 25.3.2020 kam es zu einem todlichen Angriff des ISKP auf eine Gebetsstatte der Sikh (Dharamshala) in Kabul. Dabei
starben 25 Menschen, 8 weitere wurden verletzt (TN 26.3.2020 vgl.; BBC 25.3.2020, USDOD 6.2020). Regierungsnahe
Quellen in Afghanistan machen das Hagqgani-Netzwerk fur diesen Angriff verantwortlich, sie werten dies als Vergeltung
fur die Gewalt an Muslimen in Indien (AJ 26.3.2020; vgl. TTI 26.3.2020). Am Tag nach dem Angriff auf die Gebetsstatte,
detonierte eine magnetische Bombe beim Krematorium der Sikh, als die Trauerfeierlichkeiten fir die getéteten Sikh-
Mitglieder im Gange waren. Mindestens eine Person wurde dabei verletzt (TTI 26.3.2020; vgl. NYT 26.3.2020, USDOD
6.2020).

Regierungsfeindliche Gruppierungen

In Afghanistan sind unterschiedliche regierungsfeindliche Gruppierungen aktiv - insbesondere die Grenzregion zu
Pakistan bleibt eine Zufluchtsstatte fur unterschiedliche Gruppierungen, wie Taliban, Islamischer Staat, al-Qaida,
Haqggani-Netzwerk, Lashkar-e Tayyiba, Tehrik-e Taliban Pakistan, sowie Islamic Movement of Uzbekistan (USDOD
12.2019; vgl. CRS 12.2.2019) und stellt nicht nur fir die beiden Lander eine Sicherheitsherausforderung dar, sondern
eine Bedrohung fiir die gesamte regionale Sicherheit und Stabilitat (USDOD 12.2019):

Taliban

Die Taliban positionieren sich selbst als Schattenregierung Afghanistans, und ihre Kommissionen und
Fihrungsgremien entsprechen den Verwaltungsamtern und -pflichten einer typischen Regierung (EASO 8.2020c; vgl.
NYT 26.5.2020). Die Taliban sind zu einer organisierten politischen Bewegung geworden, die in weiten Teilen
Afghanistans eine Parallelverwaltung betreibt (EASO 8.2020c¢; vgl. USIP 11.2019) und haben sich zu einem lokalen
Regierungsakteur im Land entwickelt, indem sie Territorium halten und damit eine gewisse Verantwortung fur das
Wohlergehen der lokalen Gemeinschaften Ubernehmen (EASO 8.2020c; vgl. USIP 4.2020). Was militarische



Operationen betrifft, so handelt es sich um einen vernetzten Aufstand mit einer starken Fihrung an der Spitze und
dezentralisierten lokalen Befehlshabern, die Ressourcen auf Distriktebene mobilisieren kénnen (EASO 8.2020c; vgl.
NYT 26.5.2020).

Das wichtigste offizielle politische Buro der Taliban befindet sich in Katar (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020). Der
derzeitige Taliban-Fuhrer ist nach wie vor Haibatullah Akhundzada (REU 17.8.2019; vgl. EASO 8.2020c¢, UNSC 27.5.2020,
AnA 28.7.2020) - Stellvertreter sind der Erste Stellvertreter Sirajuddin Jallaloudine Haqggani (Leiter des Haqqani-
Netzwerks) und zwei weitere: Mullah Mohammad Yagoob [Mullah Mohammad Yaqub Omari] (EASO 8.2020c; vgl. FP
9.6.2020) und Mullah Abdul Ghani Baradar Abdul Ahmad Turk (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020).

Mitte Juni 2020 berichtete das Magazin Foreign Policy, dass Akhundzada und Jallaloudine Haggani und andere
hochrangige Taliban-Fuhrer sich mit dem COVID-19-Virus angesteckt hatten und dass einige von ihnen maoglicherweise
sogar gestorben seien sowie dass Mullah Mohammad Yaqgoob Taliban- und Haggani-Operationen leiten wirde. Die
Taliban dementierten diese Berichte (EASO 8.2020c; vgl. FP 9.6.2020, RFE/RL 2.6.2020).

Die Taliban bezeichnen sich selbst als das Islamische Emirat Afghanistan (VOJ 0.D.). Die Regierungsstruktur und das
militarische Kommando sind in der Layha, einem Verhaltenskodex der Taliban definiert (AAN 4.7.2011), welche zuletzt
2010 veroffentlicht wurde (AAN 6.12.2018). Die Taliban sind keine monolithische Organisation (NZZ 20.4.2020); nur
allzu oft werden die Taliban als eine homogene Einheit angesehen, wahrend diese aber eine lose Zusammenballung
lokaler Stammesfuhrer, unabhangiger Warlords sowie abgekoppelter und abgeschotteter Zellen sind (BR 5.3.2020).
Wahrend der US-Taliban-Verhandlungen war die Fihrung der Taliban in der Lage, die Einheit innerhalb der Basis
aufrechtzuerhalten, obwohl sich Spaltungen wegen des Abbruchs der Beziehungen zu Al-Qaida vertieft haben (EASO
8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020). Seit Mai 2020 ist eine neue Splittergruppe von hochrangigen Taliban-Dissidenten
entstanden, die als Hizb-e Vulayet Islami oder Hezb-e Walayat-e Islami (Islamische Gouverneurspartei oder Islamische
Vormundschaftspartei) bekannt ist (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020). Die Gruppe ist gegen den US-Taliban-Vertrag
und hat Verbindungen in den Iran (EASO 8.2020c; vgl. RFE/RL 9.6.2020). Eine gespaltene Fihrung bei der Umsetzung
des US-Taliban-Abkommens und Machtkdmpfe innerhalb der Organisation kénnten den mdéglichen Friedensprozess
beeintrachtigen (EASO 8.2020c¢; vgl. FP 9.6.2020).

Ein Bericht Uber die Rekrutierungspraxis der Taliban teilt die Taliban-Kdmpfer in zwei Kategorien: professionelle
Vollzeitkdmpfer, die oft in den Madrassen rekrutiert werden, und Teilzeit-Kampfer vor Ort, die gegenlber einem
lokalen Kommandanten loyal und in die lokale Gesellschaft eingebettet sind (LI 29.6.2017).

Die Taliban rekrutieren in der Regel junge Manner aus landlichen Gemeinden, die arbeitslos sind, eine Ausbildung in
Koranschulen haben und ethnisch paschtunisch sind (EASO 8.2020c; vgl. Osman 1.6.2020). Schatzungen der aktiven
Kéampfer der Taliban reichen von 40.000 bis 80.000 (EASO 8.2020c; vgl. NYT 12.9.2019) oder 55.000 bis 85.000, wobei
diese Zahl durch zusatzliche Vermittler und Nicht-Kampfer auf bis zu 100.000 ansteigt (EASO 8.2020c; vgl. NYT
26.5.2020, UNSC 27.5.2020). Obwohl die Mehrheit der Taliban immer noch Paschtunen sind, gibt es eine wachsende
Minderheit an Tadschiken, Usbeken, Belutschen und sogar mehreren hundert Hazara (einschlieBlich Schiiten)
innerhalb der Taliban (LI 23.8.2017). In einigen nordlichen Gebieten sollen die Taliban bereits Gberwiegend Nicht-
Paschtunen sein, da sie innerhalb der lokalen Bevodlkerung rekrutieren (LI 23.8.2017).

Die Taliban betreiben Trainingslager in Afghanistan. Seit Ende 2014 wurden 20 davon &ffentlich zur Schau gestellt. Das
Khalid bin Walid-Camp soll zwolf Ableger, in acht Provinzen betreibt (Helmand, Kandahar, Ghazni, Ghor, Saripul,
Faryab, Farah und Maidan Wardak). 300 Militartrainer und Gelehrte sind dort tatig und es soll méglich sein, in diesem
Camp bis zu 2.000 Rekruten auf einmal auszubilden (LWJ 14.8.2019).

Haqggani-Netzwerk

Das seit 2012 bestehende Haqgani-Netzwerk ist eine teilautonome Organisation, Bestandteil der afghanischen Taliban,
Verblndeter von al-Qaida (CRS 12.2.2019; vgl. EASO 8.2020c, UNSC 27.5.2020) und verfuigt GUber Kontakte zu IS (RA KBL
12.10.2020; vgl. EASO 8.2020). Benannt nach dessen Begrinder, Jalaluddin Haggani (USDOS 19.9.2018; vgl. CRS
12.2.2019), einem fuhrenden Mitglied des antisowjetischen Jihad (1979-1989) und einer wichtigen Taliban-Figur; sein
Tod wurde von den Taliban im September 2018 verlautbart. Der derzeitige Leiter ist dessen Sohn Serajuddin Haqqgani
[auch Sirajuddin Hagqgani] (EASO 8.2020c; cf. UNSC 27.5.2020).

Als gefahrlichster Arm der Taliban hat das Haqggani-Netzwerk seit Jahren Angriffe in den stadtischen Bereichen



ausgefuhrt (NYT 20.8.2019) und wird fiur einige der tddlichsten Angriffe in Afghanistan verantwortlich gemacht (CRS
12.2.2019). Das Netzwerk ist vor allem in den sudlichen und dstlichen Teilen des Landes und in den Provinzen Paktika
und Khost aktiv. Sie verfigen jetzt Gber mehr Macht als in den Vorjahren und fihren mehr Operationen durch. Es gibt
keine groBeren Gegenmalinahmen der afghanischen Regierung oder der Sicherheitskrafte gegen das Netzwerk (RA
KBL 12.10.2020).

Die afghanische Regierung entliel drei fuhrende Mitglieder des Netzwerks im Zuge des Gefangenenaustausch im
November 2019 (RA KBL 12.10.2020; vgl. NYT 19.11.2019, BBC 19.11.2019). Das Haqggani-Netzwerk ist an den aktuellen
Friedensverhandlungen beteiligt (RA KBL 12.10.2020).

Islamischer Staat (IS/ISIS/ISIL/Daesh), Islamischer Staat Khorasan Provinz (ISKP)

Erste Berichte Uber den Islamischen Staat (IS, auch ISIS, ISIL oder Daesh genannt) in Afghanistan gehen auf den
Sommer 2014 zurlck (AAN 17.11.2014; vgl. LWJ 5.3.2015). Der IS in Afghanistan bezeichnet sich selbst als Khorasan-
Zweig des IS (ISKP). Es ist aber nicht erwiesen, ob er mit dem IS im Irak und in Syrien verbunden ist oder nicht. (RA KBL
12.10.2020). Zu den Kommandanten gehorten zunadchst oft unzufriedene afghanische und pakistanische Taliban (AAN
1.8.2017; vgl. LWJ 4.12.2017). Schatzungen zur Starke des ISKP variieren zwischen 2.500 und 4.000 Kampfern (UNSC
13.6.2019) bzw. 4.000 und 5.000 Kadmpfern (EASO 8.2020). Nach US-Angaben vom Frihjahr 2019 ist ihre Zahl auf 5.000
gestiegen. Auch soll der Islamische Staat vom zahlenmaRigen Anstieg der Kampfer in Pakistan und Usbekistan sowie
von aus Syrien geflohenen Kampfern profitieren (VOA 21.5.2019).

Der ISKP geriet in dessen Hochburgen in Ostafghanistan nachhaltig unter Druck (UNGASC 17.3.2020; vgl. RA KBL
12.10.2020), da sich jahrelang die Militdroffensiven der US-amerikanischen und afghanischen Streitkrafte auf diese
konzentrierten. Auch die Taliban intensivierten in jingster Zeit ihre Angriffe gegen den ISKP in dieser Region (SIGAR
30.1.2020). So sollen 5.000 Talibankampfer aus der Provinz Kandahar gekommen sein, um den ISKP in Nangarhar zu
bekdmpfen (DW 26.2.2020; vgl. MT 27.2.2020). Im November 2019 ist die wichtigste Hochburg des islamischen Staates
in Ostafghanistan zusammengebrochen (NYT 2.12.2020; vgl. SIGAR 30.1.2020) wobei Uber 1.400 Kampfer und
Anhanger des ISKP, darunter auch Frauen und Kinder, kapitulierten (EASO 8.2020c¢; vgl.UNSC 27.5.2020, UNGASC
17.3.2020). Der islamische Staat soll jedoch weiterhin in den westlichen Gebieten der Provinz Kunar prasent sein
(UNGASC 17.3.2020). Die landesweite Mannstarke des ISKP hat sich seit Anfang 2019 von 3.000 Kdmpfern auf zwischen
200 (EASO 8.2020c¢; vgl. UNSC 27.5.2020) und 300 Kampfer reduziert (NYT 2.12.2020).

49 Angriffe werden dem ISKP im Zeitraum 8.11.2019-6.2.2020 zugeschrieben, im Vergleichszeitraum des Vorjahres
wurden 194 Vorfalle registriert. Im Berichtszeitraum davor wurden 68 Angriffe registriert (UNGASC 17.3.2020).

Die Macht des ISKP in Afghanistan ist kleiner als jene der Taliban; auch hat er viel Territorium verloren. Der ISKP war
bzw. ist nicht Teil der Friedensverhandlungen mit den USA und ist weiterhin in der Lage, tddliche Angriffe
durchzufthren (BBC 25.3.2020). Aufgrund des Territoriumsverlustes ist die Rekrutierung und Planung des ISKP stark
eingeschrankt (NYT 2.12.2020).

Der ISKP verurteilt die Taliban als 'Abtrinnige’, die nur ethnische und/oder nationale Interessen verfolgen (CRS
12.2.2019). Die Taliban und der Islamische Staat sind verfeindet. In Afghanistan kdmpfen die Taliban seit Jahren gegen
den IS, dessen Ideologien und Taktiken weitaus extremer sind als jene der Taliban (WP 19.8.2019; vgl. AP 19.8.2019).
Wahrend die Taliban ihre Angriffe weitgehend auf Regierungsziele und afghanische und internationale
Sicherheitskrafte beschranken (AP 19.8.2019), zielt der ISKP darauf ab, konfessionelle Gewalt in Afghanistan zu
fordern, indem sich Angriffe gegen Schiiten richten (WP 19.8.2019).

Angesichts der Aufnahme von Gesprachen der Taliban mit den USA predigte der ISKP seine Mission weiterhin als eine
reinere Form des Dschihad im Gegensatz zur Offnung der Taliban fiir US-Gesprache (EASO 8.2020c; vgl. SaS 10.2.2020).
Nach Angaben der UNO zielt ISKP darauf ab, von den Taliban und Al Qaida abtriinnige Rekruten zu gewinnen,
insbesondere solche, die sich jeglichen Vereinbarungsgesprachen mit den US-amerikanischen oder afghanischen
Regierungen widersetzen (EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020).

Am 4.4.2020 verhaftete die Nationale Sicherheitsdirektion Afghanistans (NDS) den IS-Fihrer in Afghanistan (RA KBL
12.10.2020; vgl. AnA 30.4.2020, HRW 6.4.2020), und laut NDS wurde das Hauptfihrungs- und Koordinierungsgremium
des islamischen Staates eliminiert, aber die Teilnetzwerke existieren noch immer in verschiedenen Bereichen. Die
Gruppe ist immer noch aktiv und fuhrt weiterhin Angriffe durch (RA KBL 12.10.2020)



Al-Qaida und mit ihr verbundene Gruppierungen

Al-Qaida sieht Afghanistan auch weiterhin als sichere Zufluchtsstatte fur ihre Fihrung, basierend auf langjahrigen und
engen Beziehungen zu den Taliban. Beide Gruppierungen haben immer wieder 6ffentlich die Bedeutung ihres
Blindnisses betont (UNSC 15.1.2019). Unter der Schirmherrschaft der Taliban ist al-Qaida in den letzten Jahren starker
geworden; dabei wird die Zahl der Mitglieder auf 240 geschatzt, wobei sich die meisten in den Provinzen Badakhshan,
Kunar und Zabul befinden. Mentoren und al-Qaida-Kadettenfihrer sind oftmals in den Provinzen Helmand und
Kandahar aktiv (UNSC 13.6.2019). Einer Quelle zufolge hat Al-Qaida weniger Macht als in den letzten Jahren (RA KBL
12.10.2020b). Gemass UNO-Bericht vom Mai 2020 ist Al-Qaida in 12 Provinzen mit 400-600 Bewaffneten verdeckt aktiv
(EASO 8.2020c; vgl. UNSC 27.5.2020).

Al-Qaida will die Prasenz in der Provinz Badakhshan starken, insbesondere im Distrikt Shighnan, der an der Grenze zu
Tadschikistan liegt, aber auch in der Provinz Paktika, Distrikt Barmal, wird versucht die Prasenz auszubauen. Des
Weiteren fungieren al-Qaida-Mitglieder als Ausbilder und Religionslehrer der Taliban und ihrer Familienmitglieder
(UNSC 13.6.2019).

Im Zuge des US-Taliban-Abkommen haben die Taliban zugesichert, terroristischen Gruppierungen wie etwa al-Qaida
keine Zuflucht zu gewahren (NZZ 20.4.2020; vgl. USDOS 29.2.2020, EASO 8.2020).

1.3.2. Kabul
Letzte Anderung: 14.12.2020

Die Provinz Kabul liegt im Zentrum Afghanistans (PAJ Kabul o0.D.) und grenzt an Parwan und Kapisa im Norden,
Laghman im Osten, Nangarhar im Stdosten, Logar im Stden sowie Wardak im Westen. Provinzhauptstadt ist Kabul-
Stadt (NPS Kabul 0.D.). Die Provinz besteht aus den folgenden Distrikten: Bagrami, Chahar Asyab, Dehsabz, Estalef,
Farza, Guldara, Kabul, Kalakan, Khak-e-Jabar, Mir Bacha Kot, Musahi, Paghman, Qara Bagh, Shakar Dara und
Surubi/Surobi/Sarobi (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC Kabul 2019). Die National Statistics and Information Authority of
Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevélkerung in Kabul im Zeitraum 2020-21 auf

Kabul-Stadt - Geographie und Demographie

Kabul-Stadt ist die Hauptstadt Afghanistans und auch ein Distrikt in der Provinz Kabul. Es ist die bevolkerungsreichste

Stadt Afghanistans, mit einer geschatzten Einwohnerzahl von

HauptstralRen verbinden die afghanische Hauptstadt mit dem Rest des Landes (UNOCHA 4.2014), inklusive der Ring
Road (Highway 1) welche die funf gréRten Stadte Afghanistans - Kabul, Herat, Mazar-e Sharif, Kandarhar und Jalalabad
miteinander verbindet (USAID o.D.).

Der Highway zwischen Kabul und Kandarhar gilt als unsicher (TN 7.7.2020a). Aufstandische sind auf dem Highway aktiv
(UNGASC 28.2.2019; vgl. UNOCHA 23.2.2020) und kontrollieren Teile der Strafe und es wurde von Stra3enblockaden
und Kontrollen durch Aufstandische berichtet, die sich gegen Regierungsmitglieder und Sicherheitskrafte richten (LI
22.1.2020; vgl. EASO 9.2020).

Der Kabul-Jalalabad-Highway ist eine wichtige Handelsroute, die oft als "eine der gefahrlichsten StraBen der Welt" gilt
(was sich auf die zahlreichen Verkehrsunfalle bezieht, die sich auf dieser Stral3e ereignet haben) und durch Gebiete
fahrt, in denen Aufstandische aktiv sind (TD 13.12.2015; vgl. EASO 9.2020).

Es wird berichtet, dass 20 Kilometer der Kabul-Bamyan-Autobahn, welche die Region Hazarajat mit der Hauptstadt
verbindet, unter der Kontrolle der Taliban stehen (AAN 16.12.2019) und Berichten zufolge haben die
sicherheitsrelevanten Vorfalle auf der Autobahn, die Kabul mit den Provinzen Logar und Paktia verbindet, im Juli 2020
zugenommen (TN 7.7.2020a).

In Kabul-Stadt gibt es einen Flughafen, der mit Stand November 2020 fur die Abwicklung von internationalen und
nationalen Passagierfligen gedffnet ist (F 24 19.11.2020).

Die Stadt besteht aus drei konzentrischen Kreisen: Der erste umfasst Shahr-e Kohna, die Altstadt, Shahr-e Naw, die
neue Stadt, sowie Shash Darak und Wazir Akbar Khan, wo sich viele auslandische Botschaften, auslandische
Organisationen und Buros befinden. Der zweite Kreis besteht aus Stadtvierteln, die zwischen den 1950er und 1980er
Jahren fur die wachsende stadtische Bevdlkerung gebaut wurden, wie Taimani, Qala-e Fatullah, Karte Se, Karte Chahar,



Karte Naw und die Microraions (sowjetische Wohngebiete). SchlieBlich wird der dritte Kreis, der nach 2001 entstanden
ist, hauptsachlich von den ,jingsten Einwanderern” (USIP 4.2017) (afghanische Einwanderer aus den Provinzen)
bevolkert (AAN 19.3.2019), mit Ausnahme einiger hochkaratiger Wohnanlagen fur VIPs (USIP 4.2017).

Was die ethnische Verteilung der Stadtbevélkerung betrifft, so ist Kabul Zielort fir verschiedene ethnische, sprachliche
und religidse Gruppen, und jede von ihnen hat sich an bestimmten Orten angesiedelt, je nach der geografischen Lage
ihrer Heimatprovinzen. Dies gilt fur die Altstadt ebenso wie fur weiter entfernte Stadtviertel, und sie wird in den
ungeplanten Gebieten immer deutlicher (Noori 11.2010). In den zuletzt besiedelten Gebieten sind die Bewohner vor
allem auf Qawmi-Netzwerke angewiesen, um Schutz und Arbeitsplatze zu finden sowie ihre Siedlungsbedingungen
gemeinsam zu verbessern. Andererseits ist in den zentralen Bereichen der Stadt die Mobilitdt der Bewohner hoéher
und Wohnsitzwechsel sind haufiger. Dies hat eine negative Wirkung auf die sozialen Netzwerke, die sich in der oft
gehorten Beschwerde manifestiert, dass man ,seine Nachbarn nicht mehr kenne” (AAN 19.3.2019).

Nichtsdestotrotz, ist in den Stadtvierteln, die von neu eingewanderten Menschen mit gleichem regionalem oder
ethnischem Hintergrund dicht besiedelt sind, eine Art ,Dorfgesellschaft” entstanden, deren Bewohner sich kennen und
direktere Verbindungen zu ihrer Herkunftsregion haben als zum Zentrum Kabuls (USIP 4.2017). Einige Beispiele fur die
ethnische Verteilung der Kabuler Bevélkerung sind die folgenden: Hazara haben sich hauptsachlich im westlichen
Viertel Chandawal in der Innenstadt von Kabul und in Dasht-e-Barchi sowie in Karte Se am Stadtrand niedergelassen;
Tadschiken bevoélkern Payan Chawk, Bala Chawk und Ali Mordan in der Altstadt und nérdliche Teile der Peripherie wie
Khairkhana; Paschtunen sind vor allem im 6&stlichen Teil der Innenstadt Kabuls, Bala Hisar und weiter 6stlich und
sudlich der Peripherie wie in Karte Naw und Binihisar (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017), aber auch in den westlichen
Stadtteilen Kota-e-Sangi und Bazaar-e-Company (auch Company) ansassig (Noori 11.2010); Hindus und Sikhs leben im
Herzen der Stadt in der Hindu-Gozar-Stral3e (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Die afghanische Regierung behélt die Kontrolle Gber Kabul (USDOD 1.7.2020) und alle Distrikte gelten als unter
Regierungskontrolle (LWJ 0.D.), dennoch finden weiterhin High-Profile-Angriffe - auch in der Hauptstadt - statt (USDOD
1.7.2020; vgl. NYTM 26.3.2020, HRW 12.5.2020), wie Angriffe auf schiitische Feiernde und einen Sikhtempel in Méarz
(USDOD 1.7.2020) sowie auf Bildungseinrichtungen wie die Universitat in Kabul (GN 2.11.2020; vgl. A] 2.11.2020) oder
ein Selbstmordattentat auf eine Schule in Kabul im Oktober 2020 (HRW 26.10.2020) fur die alle der Islamische Staat die
Verantwortung Ubernahm (HRW 26.10.2020; vgl. A] 2.11.2020, GN 2.11.2020). Den Angriff auf eine Geburtenklinik im
Mai 2020 reklamierte bislang keine Gruppierung fur sich (AJ 15.6.2020; vgl. AP 16.6.2020, HRW 12.5.2020) , wobei die
Taliban eine Verantwortung abstritten (AP 16.6.2020, vgl. HRW 12.5.2020). Bei Angriffen in Kabul kommt es oft vor, dass
keine Gruppierung die Verantwortung Gbernimmt oder es werden diese von nicht identifizierten bewaffneten Gruppen
durchgefihrt (UNAMA 7.2020; vgl. UNGASC 2.2019, EASO 9.2020).

Das USDOD beschreibt die Ziele militanter Gruppen, die in Kabul Selbstmordattentate vertben, als den Versuch
internationale Medienaufmerksamkeit zu erregen, den Eindruck einer weit verbreiteten Unsicherheit zu erzeugen und
die Legitimitat der afghanischen Regierung sowie das Vertrauen der Bevolkerung in die afghanischen Sicherheitskrafte
zu untergraben (USDOD 23.1.2020; vgl. EASO 9.2020). Afghanische Regierungsgebaude und -beamte, die afghanischen
Sicherheitskrafte und hochrangige internationale Institutionen, sowohl militdrische als auch zivile, gelten als die
Hauptziele in Kabul-Stadt (USDOS 24.6.2020; vgl LI 22.1.2020, LIFOS 15.10.2019, EASO 9.2020).

Aufgrund 6ffentlichkeitswirksamer Angriffe auf Kabul-Stadt kiindigte die afghanische Regierung bereits im August 2017
die Entwicklung eines neuen Sicherheitsplans fur Kabul an (AAN 25.9.2017). So wurde unter anderem das Green Village
errichtet, ein stark gesichertes Gelande im Osten der Stadt, in dem unter anderem, Hilfsorganisationen und
internationale Organisationen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. FAZ 2.9.2019) sowie ein Wohngeldnde fir Auslander
untergebracht sind (FAZ 2.9.2019). Die Anlage wird von afghanischen Sicherheitskraften und privaten
Sicherheitsmannern schwer bewacht (A] 3.9.2019). Die Green Zone hingegen ist ein separater Teil, der nicht unweit des
Green Villages liegt. Die Green Zone ist ein stark gesicherter Teil Kabuls, in dem sich mehrere Botschaften befinden - so
z.B. auch die US-amerikanische Botschaft und britische Einrichtungen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. GN 15.7.2020) und der von
hohen Mauern umgeben ist (GN 15.7.2020).

Wie auch in anderen groRRen Stadten Afghanistans ist Stralen-Kriminalitat in Kabul ein Problem (AVA 1.2020; vgl. ArN
11.1.2020, AAN 11.2.2020, AAN 21.2.2020, TN 4.10.2020, TN 17.10.2020, TN 21.10.2020, EASO 9.2020). Im vergangenen



Jahr wurden in Kabul, Herat und Mazar-e Sharif Tausende von Fallen von StraBenraub und Hausuberfallen gemeldet
(ArN 11.1.2020; vgl. TN 24.7.2020). Nach einem Anstieg der Kriminalitdt und der Sicherheitsvorfalle in Kabul kiindigte
der Vizeprasident Amrullah Saleh im Oktober 2020 an, dass er auf Anordnung von Prasident Ashraf Ghani fur einige
Wochen die Verantwortung fir die Sicherheit in Kabul Ubernehmen und hart gegen Kriminalitat in Kabul vorgehen
werde (TN 17.10.2020; vgl. AN 17.10.2020, TN 21.10.2020). Die Regierung kindigte einen Sicherheitsplan mit der
Bezeichnung "Security Charter" an, um das Sicherheitspersonal in die Gewahrleistung der Sicherheit Kabuls und
anderer Grof3stadte des Landes zu integrieren. Als Teil dieses Plans wies Prasident Ghani die Sicherheitsbehérden an,
gegen schwere Verbrechen in der Stadt vorzugehen (TN 21.10.2020; vgl. TN 17.10.2020, AN 17.10.2020).

Auf Regierungsseite befindet sich die Provinz Kabul mit Ausnahme des Distrikts Surubi im Verantwortungsbereich der
111. ANA Capital Division, die unter der Leitung von turkischen Truppen und mit Kontingenten anderer Nationen der
NATO-Mission Train Advise Assist Command - Capital (TAAC-C) untersteht. Der Distrikt Surubi fallt in die Zustandigkeit
des 201. ANA Corps (USDOD 1.7.2020). Dartber hinaus wurde eine spezielle Krisenreaktionseinheit (Crisis Response
Unit) innerhalb der afghanischen Polizei geschaffen, um Angriffe zu verhindern und auf Anschlage zu reagieren (LI
5.9.2018).

Im Distrikt Surubi wird von der Prasenz von Taliban-Kdmpfern berichtet (TN 27.9.2020; vgl. GW 14.7.2020, EASO 9.2020,
UNOCHA 3.2.2020). Aufgrund seiner Nahe zur Stadt Kabul und zum Salang-Pass hat der Distrikt grofRe strategische
Bedeutung (WOR 10.9.2018; vgl. TN 27.9.2020). Er gilt als unter Regierungskontrolle, wenn auch unsicher. Die Taliban
fokussieren ihre Angriffe auf die StraBe zwischen Surubi und Jagdalak und konnten diesen StralRenabschnitt auch
kurzzeitig unter ihre Kontrolle bringen (TN 27.9.2020). Im Juli 2020 wurde Uber eine steigende Talibanprasenz im
Distrikt Paghman berichtet (TN 15.7.2020).

Es wird berichtet, dass der Islamische Staat in der Provinz aktiv und in der Lage ist, Angriffe durchzufihren (UNGASC
27.5.2020; vgl. EASO 9.2020). Aufgrund des anhaltenden Drucks der ANDSF (Afghan National Security Forces), die
Aktivitdten des Islamischen Staates zu stoéren (LI 22.1.2020; vgl. UNGASC 4.2.2020, EASO 9.2020), zeigte sich die
militante Gruppe jedoch nur eingeschrankt in der Lage, 2019 in Kabul 6ffentlichkeitswirksame Anschlage zu veriiben
(UNAMA 2.2020; vgl. LI 22.1.2020, WP 9.2.2020; EASO 9.2020).

Juingste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevolkerung

Im Jahr 2019 dokumentierte UNAMA 1.563 zivile Opfer (261 Tote und 1.302 Verletzte) in der Provinz Kabul. Dies
entspricht einem Rickgang von 16% gegenlber 2018. Die Hauptursache fir die Opfer waren Selbstmordangriffe,
gefolgt von improvisierten Sprengkorpern (improvised explosive devices, IEDs; ohne Selbstmordattentate) und
gezielten Tétungen (UNAMA 2.2020).

Im letzten Quartal des Jahres 2019 (LI 22.1.2020) sowie in den ersten Monaten des Jahres 2020 (UNGASC 3.2020)
wurden in der Hauptstadt weniger Anschlage verubt. Seit dem zweiten Quartal 2020 hat die Gewalt Berichten zufolge
wieder zugenommen (NYTM 25.6.2020; vgl. UNGASC 17.6.2020, RY 30.6.2020, EASO 9.2020).

Selbstmordanschlage (NYTM 29.10.2020a, NYTM 29.10.2020c, HRW 26.10.2020, RFE/RL 29.4.2020, REU 29.4.2020) und
IEDs (WP 26.2.2020, AJ 22.8.2020, NYTM 29.10.2020c, TN 4.10.2020, KP 4.6.2020) finden statt und es wurde von
gezielten Tétungen (NYTM 26.3.2020, AT 22.8.2020, TN 21.10.2020, NYTM 5.11.2020) und Angriff auf militarische
Einrichtungen bzw. Sicherheitskrafte (NYTM 29.10.2020b, GN 11.2.2020, TN 22.6.2020, TN 8.7.2020, TN 6.7.2020,
UNAMA 6.2020, TN 6.6.2020) sowohl in Kabul-Stadt wie auch in den Distrikten der Provinz berichtet. Es gibt Berichte
Uber StraRenblockaden und Angriffe auf Highways durch bewaffnete Gruppierungen (UNOCHA 29.1.2020, NYTM
27.2.2020).

Seit Herbst 2018 haben die ANDSF-Kréfte eine konzertierte Anstrengung zur Auflésung militanter Gruppen begonnen,
die im und um den GroflRraum Kabul herum aktiv sind (NYTM 16.1.2019; vgl. UNGASC 27.5.2020, USDOD 1.7.2020). Die
ANDSF setzen gemeinsam mit einem neuen Kommando der Gemeinsamen Streitkrafte, das im Juni 2020 eingerichtet
wurde (KP 4.6.2020) ihre Aktivitaten im Jahr 2020 fort. Die afghanischen Sicherheitskrafte fihren Operationen gegen
aufstandische Gruppierungen (TN 6.5.2020, KP 6.5.2020, RFE/RL 11.5.2020, TN 11.5.2020) und kriminelle Banden (KP
18.5.2020) sowie Luftschlage (EASO 9.2020) durch und konnten hochrangige Mitglieder der Taliban und des IS
festnehmen (TN 11.5.2020, KP 12.2.2020, BBC 11.5.2020, TN 11.5.2020, PAJ 26.6.2020), sowie zwei IS-Mitglieder
verhaften, die angeblich Angriffe auf ein Krankenhaus und ein Medienunternehmen planten (TN 7.7.2020b).



1.3.3. Balkh
Letzte Anderung: 14.12.2020

Balkh liegt im Norden Afghanistans und grenzt im Norden an Usbekistan, im Nordosten an Tadschikistan, im Osten an
Kunduz und Baghlan, im Sudosten an Samangan, im Studwesten an Sar-e Pul, im Westen an Jawzjan und im
Nordwesten an Turkmenistan (UNOCHA Balkh 13.4.2014; vgl. GADM 2018). Die Provinzhauptstadt ist Mazar-e Sharif.
Die Provinz ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Balkh, Char Bolak, Char Kent, Chimtal, Dawlat Abad, Dehdadi,
Kaldar, Kishindeh, Khulm, Marmul, Mazar-e Sharif, Nahri Shahi, Sholgara, Shortepa und Zari (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC
Balkh 2019).

Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Balkh im Zeitraum
2020-21 auf 1,509.183 Personen, davon geschatzte 484.492 Einwohner in Mazar-e Sharif (NSIA 1.6.2020). Balkh ist eine
ethnisch vielfaltige Provinz, welche von Paschtunen, Usbeken, Hazara, Tadschiken, Turkmenen, Aimaq, Belutschen,
Arabern, sunnitischen Hazara (Kawshi) (PAJ Balkh o.D.; vgl. NPS Balkh 0.D.) sowie Mitgliedern der kleinen ethnischen
Gruppe der Magat bewohnt wird (AAN 8.7.2020).

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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