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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , vertreten durch Rechtsanwalt XXXX Munchen, XXXX , gegen den Bescheid des
Universitatsstudienleiters der Universitat Innsbruck vom 21.08.2019, ZI. 248757/19, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird mit der MaRgabe als unbegriindet abgewiesen, dass der Spruch des angefochtenen Bescheides
zu lauten hat: ,Ihr Antrag vom 18.12.2018, um Anerkennung von Prifungen wird gemaR § 78 Abs. 1 Universitatsgesetz
2002 (UG) als unzulassig zurlckgewiesen”.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang

1. Mit dem angefochtenen Bescheid wies der Universitatsstudienleiter der Universitat Innsbruck den Antrag des
Beschwerdefiihrers vom 18.12.2018 gemal § 78 Abs. 1 UG ab.
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2. Dagegen erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht.

3. Mit Schreiben vom 24.10.2019, eingelangt am 29.10.2019, legte die belangte Behdrde die Beschwerde dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor, ohne von der Moglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung
Gebrauch zu machen.

4. Mit Schreiben vom 20.11.2020 zeigte Rechtsanwalt XXXX die Betreuung des Beschwerdeflhrers an und legte einen
Betreuerausweis des Amtsgerichtes Furstenfeldbruck vor.

5. Am 12.02.2021 teilte die belangte Behdrde dem Bundesverwaltungsgericht mit, dass die Zulassung des
Beschwerdefiihrers zum verfahrensgegenstandlichen Studium an der Universitat Innsbruck erloschen sei.

6. Das Bundesverwaltungsgericht hielt mit Schreiben vom 04.03.2021 dem Beschwerdefuhrer, im Wege seines
Betreuers, das Erloéschen der Zulassung vor und wies daraufhin, dass das Beschwerdeverfahren gegenstandslos
geworden erscheine. Dieser duBerte sich dazu nicht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer ist im Sommersemester 2021 nicht mehr zum ,,PhD Program Management (Doktoratsstudium)”
an der Universitat Innsbruck zugelassen.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellung ergibt sich aus dem unstrittigen Akteninhalt.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Zu Spruchpunkt A)

3.1.1. Gemal § 51 Abs. 2 Z 15 Universitatsgesetz 2002 (UG),BGBI. | Nr. 120/2002, idgF, sind ordentliche Studierende die
Studierenden, die zu den ordentlichen Studien zugelassen sind.

Nach § 63 Abs. 8 UG ist die gleichzeitige Zulassung fiir dasselbe Studium an mehr als einer Universitit in Osterreich
unzulassig. Weitere Zulassungen fur dasselbe Studium an anderen Universitaten leiden im Sinne des § 68 Abs. 4 Z 4
AVG an einem mit Nichtigkeit bedrohten Fehler und sind vom Rektorat von Amts wegen fur nichtig zu erklaren.

Nach 8 63 Abs. 9 UG ist die Ablegung von Prifungen fir ein Studium an einer anderen als der Universitat der
Zulassung nur in 3 Fallen zulassig.

Gemald § 68 Abs. 1 Z 2 UG erlischt die Zulassung zu einem Studium, wenn der Studierende die Meldung der
Fortsetzung des Studiums unterlasst, ohne beurlaubt zu sein.

§ 78 UG lautet:
+~Anerkennung von Prifungen

§8 78. (1) Auf Antrag der oder des ordentlichen Studierenden sind positiv beurteilte Prifungen, soweit sie den im
Curriculum vorgeschriebenen Priafungen gleichwertig sind, vom fur die studienrechtlichen Angelegenheiten
zustandigen Organ bescheidmaRig anzuerkennen, wenn sie

1. an einer anerkannten inldndischen oder auslandischen postsekundaren Bildungseinrichtung,

2. in Studien an einer anerkannten inlandischen Bildungseinrichtung, deren Zugang die allgemeine
Universitatsreife erfordert,

3. an einer berufsbildenden héheren Schule in den fur die kiinftige Berufstatigkeit erforderlichen Fachern,

4. an einer Hoheren Anstalt fur Lehrer- und Erzieherbildung in den fur die kinftige Berufstatigkeit erforderlichen
Fachern,

5. an allgemein bildenden hdheren Schulen unter besonderer Berlcksichtigung der musischen oder der

sportlichen Ausbildung in kunstlerischen und ktnstlerisch-wissenschaftlichen sowie in sportlichen und sportlich-
wissenschaftlichen Fachern, oder

6. an ésterreichischen Konservatorien mit Offentlichkeitsrecht

abgelegt wurden. Die an einer inlandischen postsekunddren Bildungseinrichtung oder an einer anerkannten
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postsekundaren Bildungseinrichtung eines EU- oder EWR-Staates fir ein Fach abgelegten Prifungen sind fir das
gleiche Fach im weiteren Studium desselben Studiums an einer anderen inldndischen Universitat jedenfalls
anzuerkennen, wenn die ECTS-Anrechnungspunkte gleich sind oder nur geringfigig abweichen. Solche Anerkennungen
kénnen im Curriculum generell festgelegt werden.

(2) Die Anerkennung von Prifungen, die entgegen der Bestimmungen des 8 63 Abs. 8 und 9 an einer anderen
Universitat oder Padagogischen Hochschule abgelegt wurden, ist ausgeschlossen.

(3) Die wissenschaftliche Tatigkeit in Betrieben oder Forschungseinrichtungen auBerhalb der Universitdt und bei
gemeinsam eingerichteten Studien auBerhalb der beteiligten Bildungseinrichtungen, die eine wissenschaftliche
Berufsvorbildung vermitteln kdnnen, ist entsprechend der Art der Forschungstatigkeit und der Forschungsprojekte der
betreffenden Einrichtung sowie nach Art und Umfang der Mitwirkung oder Tatigkeit der oder des Studierenden nach
MaRgabe der Gleichwertigkeit auf Antrag der oder des ordentlichen Studierenden bescheidmaRig als Prifung

anzuerkennen.

(4) Die kunstlerische Tatigkeit an Institutionen auerhalb der Universitat und bei gemeinsam eingerichteten Studien
auBerhalb der beteiligten Bildungseinrichtungen, die eine klnstlerische Berufsvorbildung vermitteln kdnnen, ist
entsprechend der Art der kinstlerischen Tatigkeit sowie nach Art und Umfang der Mitwirkung oder Tatigkeit der oder
des Studierenden nach Maligabe der Gleichwertigkeit auf Antrag der oder des ordentlichen Studierenden
bescheidmaRig als Prifung anzuerkennen.

(5) Bei Lehramtsstudien sowie instrumental(gesangs-), religions- und wirtschaftspddagogischen Studien sind
einschlagige berufliche Tatigkeiten mit padagogischen Anteilen nach Mal3gabe der Gleichwertigkeit auf Antrag der oder
des ordentlichen Studierenden auf entsprechende praxisorientierte Lehrveranstaltungen bescheidmaRig als Prafung

anzuerkennen.

(6) Auf Antrag ordentlicher Studierender, die Teile ihres Studiums im Ausland durchfiihren wollen, ist bescheidmaRig
festzustellen, welche der geplanten Priafungen den im Curriculum vorgeschriebenen Prifungen gleichwertig sind. Die
far die Beurteilung notwendigen Unterlagen sind von der Antragstellerin oder dem Antragsteller vorzulegen.

(7) Die Anerkennung einer Prifung gilt als Prifungsantritt und positive Beurteilung der entsprechenden im Curriculum
vorgeschriebenen Prifung in dem Studium, fir welches die Prifung anerkannt wird.

(8) Positiv beurteilte Prifungen, die auBerordentliche Studierende abgelegt haben, sind fir ordentliche Studien nach
Maligabe der Gleichwertigkeit nur insoweit anerkennbar, als sie

1. im Rahmen von Universitatslehrgangen oder Hochschullehrgangen,
2. vor der vollstandigen Ablegung der Reifeprifung oder der Studienberechtigungsprifung,
3. vor der Zulassungsprufung fur den Nachweis der sportlichen Eignung fur das Studium, fir welches die Prifung

anerkannt werden soll,

4, vor der Zulassungsprifung fur den Nachweis der kinstlerischen Eignung fur das Studium, fr welches die
Prifung anerkannt werden soll, oder

5. vor der vollstandigen Absolvierung der Eignungsfeststellung fiir das Lehramtsstudium, fiir welches die Prifung
anerkannt werden soll,

abgelegt wurden.

(9) Auf Antrag der oder des auBerordentlichen Studierenden sind positiv beurteilte Prifungen, die an einer
Bildungseinrichtung gemal Abs. 1 abgelegt wurden, vom fiir die studienrechtlichen Angelegenheiten zustandigen
Organ bescheidmaRig anzuerkennen, soweit sie den im Curriculum des Universitatslehrganges vorgeschriebenen
Prifungen gleichwertig sind.

(10) Uber Anerkennungsantrige ist abweichend von§ 73 AVG spatestens zwei Monate nach Einlangen des Antrages
bescheidmaRig zu entscheiden.”

3.1.2. Zunachst ist festzuhalten, dass nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ein
Verwaltungsgericht seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt seiner Entscheidung maRgeblichen Sach- und Rechtslage
auszurichten hat (vgl. VWGH 27.07.2016, Ra 2016/06/0003 m.w.N.).

Weiters muss ein Antragsteller im Sinne des § 78 Abs. 1 UG zum Zeitpunkt der Anerkennung von Prifungen
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ordentlicher Studierender sein (vgl. VWGH 27.10.1999, 98/12/0128). Im Hinblick auf die Prifungsantrittsfiktion des § 78
Abs. 7 UG und den aus der Ausnahmebestimmung nach § 63 Abs. 9 UG ableitbaren Grundsatz, dass Prifungen fur eine
Studienrichtung an der Universitat abzulegen sind, an der der Studierende fur dieses Studium zugelassen ist, geht der
Verwaltungsgerichtshof davon aus, dass

1. diese in 8 78 Abs. 1 UG geforderte Eigenschaft in Bezug auf jene Studienrichtung jener Universitat bestehen muss,
fr die bei der zustandigen Behdrde die Anerkennung der (an einer anderen postsekundaren Bildungseinrichtung als
ordentlicher Studierender) positiv abgelegten Priifung angestrebt wird und

2. diese Eigenschaft auch noch im Zeitpunkt der behdérdlichen (bzw. gerichtlichen Entscheidung) Uber die angestrebte
Anerkennung gegeben sein muss (vgl. zu den im Wesentlichen inhaltsgleichen Bestimmungen nach dem Universitats-
Studiengesetzes [UniStG] wieder VwWGH 27.10.1999, 98/12/0128).

3.1.3. Fur den vorliegenden Fall bedeutet das:

Aufgrund der erloschenen Zulassung des Beschwerdefuhrers zum ,,PhD Program Management (Doktoratsstudium)” an
der Universitat Innsbruck weist er die oben angefuhrte Voraussetzung nach § 78 Abs. 1 UG nicht mehr auf, weshalb
sein Anerkennungsantrag nach 8 78 Abs. 1 UG zurlckzuweisen ist.

Der Beschwerdefuhrer besitzt daher zum jetzigen Zeitpunkt kein Recht auf positive Sachentscheidung Uber seinen
Anerkennungsantrag. Zu beachten ist aber, dass der Beschwerdefihrer jederzeit wieder das ,PhD Program
Management (Doktoratsstudium)” fortsetzen kénnte. Daflr ware allerdings eine neuerliche Zulassung erforderlich (vgl.
VWGH 27.10.1999, 98/12/0128); auch ware der Anerkennungsantrag in Bezug auf das zu diesem hinklnftigen Zeitpunkt
glltige Curriculum zu prifen.

Da das Bundesverwaltungsgericht seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt seiner Entscheidung maf3geblichen Sach-
und Rechtslage auszurichten hat, ist der angefochtene Bescheid in eine Zurtickweisungsentscheidung abzuandern.

3.1.4. Eine mundliche Verhandlung konnte gemaR & 24 Abs. 2 Z 1 VwWGVG entfallen (vgl. dazu etwa VwWGH 05.10.2016,
Ra 2016/10/0080).

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaB Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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