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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DIEHSBACHER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX, StA. Irak, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen
und Asyl vom 24.05.2017, ZI. XXXX , nach DurchfUhrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am 10.03.2021, zu
Recht erkannt:

A.) Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis Ill. des angefochtenen Bescheides wird gemali§ 3 Abs 1 AsylG, § 8
Abs 1 AsylG, 8 57 AsylG, § 10 Abs 1 Z 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG, §8 52 Abs 2 Z 2,8 52 Abs 9 FPG iVm 8§ 46 FPG als
unbegrindet abgewiesen.

B.) Die Revision ist gemaf3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang
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1. Der Beschwerdefihrer (im Folgenden kurz: ,BF”), ein irakischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler Einreise in
das Bundesgebiet am 28.9.2015 den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Zu seinen Fluchtgrinden gab der BF in seiner Erstbefragung durch ein Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am
8.10.2015 an, dass er eine Beziehung mit einer Frau geflihrt habe. Die Familie der Frau sei aber gegen ihre Verbindung
gewesen. Sie hatten schon seit Jahren heiraten wollen, aber die Familie habe dies verhindert. Kurz vor seiner Ausreise
habe sie der Bruder der Frau belauscht und folglich alle ihre Mitteilungen und Nachrichten gelesen. Aus diesem
Grunde habe der Bruder der Frau den BF zu einem Gesprach geholt, bei dem der Bruder dem BF gedroht habe, dass
er ihn wegen der Verbindung umbringen werde und der BF sich von ihr fernhalten solle. Einige Tage nach diesem
Gesprach sei der Bruder mit einem Freund zum BF gekommen. Beide seien Mitglieder der Miliz und deshalb auch
bewaffnet gewesen. Abermals hatten sie den BF mit Waffen bedroht. Sie hatten zum ihm gesagt, dass er einen Tag
hatte, das Land zu verlassen oder sie wirden ihn toten. Aus diesem Grunde habe er sich entschlossen, das Land zu
verlassen. Im Falle einer Rickkehr in seine Heimat flirchte der BF, dass ihn der Bruder und auch dessen Freund und

die Miliz wegen der Verbindung zu seiner Freundin téten werde.

2. Am 5.4.2017 wurde der BF durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden kurz: ,BFA")
niederschriftlich einvernommen. Zu seinem Gesundheitszustand befragt gab der BF an, dass es ihm gut gehe; er
nehme Medikamente fur Darmbeschwerden und gehe deswegen regelmaRig zur Kontrolle, er sei aber nicht in
arztlicher Behandlung. Zu seiner Person und zu seinem bisherigen Leben im Irak gab der BF an, dass er sunnitischer
Araber sei und in Bagdad, im Bezirk XXXX , gelebt habe. Er sei ledig und habe keine Kinder. Im Irak wirden sich nach
wie vor diverse Bruder und eine Schwester aufhalten; seine Eltern seien bereits verstorben. Der BF habe im Irak die
Schule abgeschlossen und danach Geschichte studiert und einen Abschluss erlangt. Zuletzt habe er im Bereich
Alarmanlagen gearbeitet.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt gab der BF zusammengefasst an, dass seine Probleme bereits 2013 angefangen
hatten. Damals habe sein Neffe als Angestellter an einer Universitat gearbeitet. Der BF habe eine seiner Kolleginnen
kennengerlernt und hatten sie dann eine Beziehung gefuhrt; die Frau habe XXXX gehei3en. Schlussendlich habe sich
der BF entschlossen, sie zu heiraten und Ende 2013 um ihre Hand angehalten, aber ihre Familie habe den
Heiratsantrag abgelehnt. Speziell seit 2003 wirden die alten Regeln und Traditionen der verschiedenen Clans und
Stamme gelten und habe der BF sein grundlegendes Recht, den Menschen, den er liebe, zu heiraten, im Irak nicht
ausuben kénnen. Er habe ca. sechs bis sieben Monate gewartet, bevor er erneut um ihre Hand angehalten habe. Beim
zweiten Mal sei die Absage vor allem von XXXX Bruder ziemlich aggressiv gewesen und fihre der BF diesen aggressiven
Ton auf den Umstand zurilick, dass dieser Bruder eine fihrende Figur in einer Miliz gewesen sei; er habe zur Miliz
Asa’ib Ahl al-Haqq gehért. Der BF habe ein drittes Mal bei der Familie vorgesprochen; bei diesem dritten Mal sei die
Ablehnung ganz eindeutig negativ und aggressiv gewesen. Der Bruder der Frau habe Verdacht geschopft, dass der BF
und die Frau die ganze Zeit Uber in Kontakt gewesen seien. Am 19.8.2015 sei der BF im Buro gewesen und habe seine
Freundin am Telefon angerufen. Sie hatten gesprochen, als plétzlich zwei Manner ins Biiro gestirmt seien, einer davon
sei ihr Bruder gewesen. Beide Manner seien bewaffnet gewesen und héatten auf den BF eingeschlagen und ihn
beschimpft. Der Bruder habe ihn immer wieder gefragt, was zwischen ihm und XXXX , der Frau, laufe. Als der Bruder
gegangen sei, habe er dem BF gesagt, er werde herausfinden, was zwischen ihnen laufe und falls zwischen ihnen etwas
laufe, dann werde er den BF umbringen. Der BF sei nach Hause und anschlieBend zu seinem Freund XXXX gegangen,
der Bruder des BF sei zu den alteren Mannern in ihrem Clan gegangen, um sich Rat zu holen. Als der BF bei XXXX
gewesen sei, habe er einen Anruf der Nachbarin und Freundin von XXXX erhalten. Diese habe ihm gesagt, dass jetzt
alle Uber die Beziehung Bescheid wissten und dass der Bruder XXXX zusammengeschlagen und ihr Handy
durchgesehen und ihre Anrufe und Nachrichten gelesen habe. Die Schwagerin des BF habe beim Bruder des BF
angerufen und ihm erzahlt, dass der Bruder von XXXX mit anderen bewaffneten Mannern zum Haus gekommen sei
und sie auf das Haus geschossen und vor der Tir geschimpft hatten; es sei zu einem Aufstand in der Nachbarschaft
gekommen. Er habe standig nach dem BF gerufen und gefordert, herauszukommen und gesagt, er werde ihn finden,
egal wo er sich verstecke. Die Polizei sei erst gekommen, als der Bruder und seine Truppe abgezogen gewesen seien.
Der Bruder des BF habe am nachsten Tag eine Anzeige erstattet; von der Polizei sei keine Riickmeldung gekommen.
Am 25.8.2015 sei der BF dann aus dem Irak ausgereist.

Der BF legte im Verfahren vor dem BFA diverse irakische Dokumente (Staatsbirgerschaftsnachweis, Personalausweis,
Reisepass in Kopie, Fihrerschein,  Zulassungsschein,  Arbeitszeugnis, = Gewerkschaftsmitgliedskarte,



Identitatsbestatigung in Kopie, Dokumente betreffend den Tod eines Bruders, Meldezettel und Lebensmittelausweis
der Schwester), eine Kursbesuchsbestatigung von Human Relief vom 30.3.2017 Uber den Besuch eines Deutschkurses
(Alphabetisierung), Anmelde- und Kursbesuchsbestatigungen der VHS XXXX Uber einen Kurs Deutsch A1 sowie
mehrere arztliche Befunde vor.

3. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des BFA vom 24.5.2017 wurde der Antrag des BF auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal? 8 3 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
(Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Irak gemaR & 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Grinden wurde dem BF gemaR § 57 AsylG nicht erteilt und gegen ihn gemaR§ 10 Abs. 1 Z
3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemdaf3 § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen. Es wurde gemal§ 52 Abs. 9
FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal § 46 FPG in den Irak zuldssig sei (Spruchpunkt IIl.). GemaR § 55 Abs. 1
bis 3 FPG wurde die Frist fir seine freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung
festgelegt (Spruchpunkt IV.).

Begrindend fihrte das BFA im Wesentlichen aus, dass der BF bezlglich seiner Fluchtgriinde in unglaubwirdiger Weise
behauptet habe, dass er sich in eine Frau verliebt habe und die Familie der Frau gegen die Beziehung gewesen sei, er
deshalb bedroht worden sei und den Irak verlassen habe. Das Vorbringen des BF, dass die Familie der Frau erst nach
dem dritten Heiratsantrag Verdacht geschdpft habe, dass der BF Kontakt zu dieser Frau habe, sei unplausibel, dies
insbesondere auch vor dem Hintergrund, dass der BF bereits seit 2013 Kontakt mit dieser Frau gehabt haben will.
Zudem habe der BF etwa eingangs angegeben, dass seine Schwester ledig und kinderlos sei, in weiterer Folge jedoch
vorgebracht, dass sein Neffe - der Sohn seiner Schwester - an der besagten Universitat gearbeitet habe, an der der BF
die Frau kennengelernt haben will. Erst auf Vorhalt des Widerspruchs habe der BF plétzlich angemerkt, dass er doch
noch eine Schwester habe, die bereits verstorben sei, was jedoch nicht glaubwiirdig sei, da der BF eingangs explizit
auch nach verstorebenen Geschwistern gefragt worden sei. Es habe somit nicht festgestellt werden kdnnen, dass der
BF einer konkreten personlichen asylrelevanten Bedrohung oder Verfolgung im Irak ausgesetzt gewesen sei bzw. eine
solche zukulnftig zu beflrchten hatte. Der BF habe keine asylrelevante Verfolgung glaubhaft machen kénnen. Er sei im
Zuge seiner Einvernahme nicht in der Lage gewesen, ein fundiertes und konkretes Vorbringen darzulegen. Der BF
kdnnte in den Irak, insbesondere in die Stadt Bagdad, zurlickkehren. Der BF verfiige nicht Gber ein Familienleben in
Osterreich und habe auch keine nennenswerten Bindungen in Osterreich.

4. Mit Schriftsatz vom 8.6.2017 erhob der BF fristgerecht Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis Ill. des Bescheides
des BFA vom 24.5.2017. In seiner Beschwerde brachte der BF nach Darstellung des bisherigen Fluchtvorbringens
zusammengefasst vor, dass ihm Verfolgung von der Familie der Frau, die er heiraten habe wollen, insbesondere vom
Bruder dieser Frau, aber auch von staatlicher Seite (wegen des Fihrens einer auBerehelichen Beziehung), drohe. Der
Bruder der Frau sei fihrendes Mitglied der Miliz Asa’ib Ahl al-Haqqg, wobei nadhere Ausfihrungen zu dieser Miliz
getatigt wurden. Der BF habe seine Ausfihrungen in nachvollziehbarer, detaillierter, hinreichend bestimmter und mit
den landeskundlichen Erkenntnissen Ubereinstimmender Weise geschildert. Der gegenstandliche textbausteinartige
Bescheid der Behdrde gehe an den individuellen Ausfihrungen des BF vorbei und habe es die Behorde unterlassen,
den BF ausfuhrlich zu seinen Fluchtgriinden zu befragen und den maRgeblichen Sachverhalt amtswegig zu erforschen.
Auf - im Schriftsatz wiedergegebene - Landerberichte wurde hingewiesen.

5. Am 13.6.2017 wurde der Akt dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

6. Mit Schreiben vom 5.3.2021 wurde dem Bundesverwaltungsgericht die Bevollmachtigung der im Spruch
angefuhrten Rechtsberatungsorganisation bekanntgegeben.

7. Am 10.3.2021 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in der Sache des BF im Beisein des BF und dessen
Rechtsvertreter eine o&ffentliche mindliche Verhandlung durch. Ein Behdrdenvertreter ist zur Verhandlung nicht
erschienen.

Das Landerinformationsblatt der Staatendokumentation des BFA fiir den Irak (Gesamtaktualisierung am 17.3.2020),
der Bericht des deutschen Auswartigen Amtes Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Irak vom
2.3.2020 sowie der Bericht von IOM Irag, COVID-19 Response Overview #7, 7 - 28 December 2020, wurden vom
erkennenden Gericht in der mindlichen Verhandlung in das Verfahren eingebracht. Der Rechtsvertreter des BF nahm
diese Berichte zur Kenntnis.
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Der BF legte in der mundlichen Verhandlung (soweit im Verfahren nicht bereits vorgelegt) ein arztliches Attest vom
4.3.2021, eine Teilnahmebestatigung des OIF Uber einen Werte- und Orientierungskurs vom 13.4.2016, ein Zertifikat
vom 13.6.2019 Uber den Besuch eines Kurses ,Deutsch A1”, mehrere Kursbesuchsbestatigungen betreffend einen
Deutschkurs, ein Zeugnis des OIF zur Integrationsprifung A1 vom 19.6.2019 (,bestanden”), ein Priifungsergebnis einer
OSD Integrationsprifung A2 vom 2122019 (,nicht bestanden”), Terminkarten des OIF, diverse
Teilnahmebestatigungen von Interface  Wien Uber Veranstaltungen zu verschiedenen Themen, eine
Teilnahmebestatigung Uber einen StartWien-Charta Workshop, einen Sozialbericht des Samariterbundes vom

25.2.2021 sowie einen Arbeitsvorvertrag vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des BF werden folgende Feststellungen getroffen:

Der BF tragt den im Spruch angefihrten Namen und wurde am dort angefuhrten Datum geboren. Seine Identitat steht
fest. Der BF ist Staatsangehoriger des Irak und der Volksgruppe der Araber zugehorig. Er bekennt sich zum

sunnitischen Islam. Die Muttersprache des BF ist Arabisch.

Der BF wurde in Bagdad geboren und lebte dort bis zur Ausreise im Bezirk XXXX . Er besuchte in Bagdad 12 Jahre lang
die Schule und studierte im Anschluss daran 5 Jahre lang Geschichte und schloss dieses Studium ab. Ab 1994 arbeitete
der BF als Angestellter im Bereich Uberwachungskameras und Alarmanlagentechnik; von 1998 bis zu seiner Ausreise

war der BF in diesem Bereich auf selbstandiger Basis erwerbstatig; er fihrte ein eigenes Geschaft.

Der BF lebte bis kurz vor seiner Ausreise aus dem Irak mit seinem Bruder XXXX und seiner Schwester im gemeinsamen
Haushalt.

Der BF ist ledig und hat keine Kinder. Aktuell leben in Bagdad drei Brider und eine Schwester des BF. Seine Eltern,

zwei weitere Brider und eine weitere Schwester sind bereits verstorben.

Der BF reiste am 25.8.2015 legal mit dem Flugzeug tber den Flughafen Bagdad aus dem Irak in die Ttirkei aus, von wo

aus er illegal bis nach Osterreich gelangte.

Keine Feststellungen kénnen dahingehend getroffen werden, wie haufig der BF aktuell telefonisch in Kontakt mit
seinen Geschwistern steht. Nicht festgestellt werden kann jedoch, dass der Kontakt mit seinen Geschwistern - wie in

der Beschwerdeverhandlung behauptet - aktuell ganzlich abgerissen ware.
1.2. Zu den Fluchtgrinden bzw. Riickkehrbeflirchtungen des BF werden folgende Feststellungen getroffen:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF im Irak einer unmittelbaren persdnlichen und konkreten Verfolgung,
Bedrohung oder sonstigen Gefahrdung ausgesetzt war oder dies im Falle seiner Riuckkehr in den Irak mit maRRgeblicher
Wahrscheinlichkeit zu beflirchten hatte.

Der BF hat insbesondere keine asylrelevante Verfolgung aufgrund einer behaupteten, aulRerehelichen Beziehung zu

einer Frau zu beflrchten.

Die Gefahr einer im Irak mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit drohenden Verfolgung des BF aufgrund seines

sunnitischen Glaubensbekenntnisses kann nicht festgestellt werden.
Es kann auch keine sonstige Gefahr einer Verfolgung des BF im Falle seiner Ruckkehr in den Irak festgestellt werden.
1.3. Zur Lage des BF im Fall einer Rickkehr:

Es kann unter Berucksichtigung aller bekannten Umstande nicht festgestellt werden, dass eine Abschiebung des BF in
den Irak eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur EMRK
bedeuten oder fur den BF als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der kérperlichen Unversehrtheit

mit sich bringen warde.

Es kann insbesondere nicht festgestellt werden, dass der BF im Fall seiner Ruckkehr in den Irak in eine
existenzbedrohende Notlage geraten wirden. Der BF ist eigenen Angaben zufolge voll arbeitsfahig. Es spricht nichts

dagegen, dass der BF durch Aufnahme einer Erwerbstatigkeit im Irak wieder fir seinen Lebensunterhalt sorgen



kénnte. Darlber hinaus verfligt der BF im Irak Gber mehrere Geschwister, wobei nicht festgestellt werden kann, dass
der Kontakt des BF mit seinen Geschwistern - wie in der Beschwerdeverhandlung behauptet - aktuell ganzlich
abgerissen ware.

Der BF hat gesundheitliche Beschwerden wie Gastritis, Schlafstérungen, Bluthochdruck, Nackenbeschwerden und
Rickenschmerzen. Dessen ungeachtet kann in der Ruckverbringung des BF in den Irak keine unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung erblickt werden.

1.4. Zum Privat- und Familienleben des BF in Osterreich:

Der BF reiste im September 2015 illegal und schlepperunterstitzt in das Bundesgebiet ein und halt sich somit seit ca.
funf Jahren und sieben Monaten in Osterreich auf.

Der BF hat keine Familienangehérigen oder Verwandten in Osterreich. Er lebt nicht in einer Lebensgemeinschaft oder
mit einer ihm sonst nahestehenden Person zusammen. Der BF verfiigt in Osterreich Gber soziale Anknipfungspunkte;
tiefergehende freundschaftliche Kontakte oder Beziehungen zu in Osterreich lebenden Personen kénnen aber nicht
festgestellt werden.

Die Deutschkenntnisse des BF sind duBBerst schwach ausgepragt. Er hat zwar die Deutschprifung auf Niveau A1
(konkret: die Integrationsprufung A1 - Sprachkompetenz / Werte- und Orientierungswissen) am 19.6.2019 abgelegt;
jene auf Niveau A2 hat der BF am 18.11.2019 wegen fehlender Sprachkenntnisse nicht bestanden. Eine probeweise
Konversation mit dem BF in der Beschwerdeverhandlung ohne Beiziehung des anwesenden Dolmetschers war nicht
moglich.

Der BF bestreitet seinen Lebensunterhalt aus Leistungen der Grundversorgung. Er fuhrt gemeinnltzige
Reinigungstatigkeiten in der Unterkunft fur Asylwerber durch. Der BF verfligt Uber einen ,Arbeitsvorvertrag” vom
25.2.2021 (Beschaftigung als Verkaufer in einem Supermarkt in Wien).

Der BF ist strafrechtlich unbescholten.
1.5. Zur Lage im Herkunftsstaat des BF:

Zur Lage im Irak wird auf das vom Bundesverwaltungsgericht in der mindlichen Verhandlung vom 10.3.2021 in das
Verfahren eingebrachte Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zum Irak (Gesamtaktualisierung am
17.3.2020), den Bericht des deutschen Auswartigen Amtes Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Republik Irak vom 2.3.2020 und den Bericht von IOM lIraq, COVID-19 Response Overview #7, 7 - 28 December 2020
verwiesen, in denen eine Vielzahl von Berichten diverser allgemein anerkannter Institutionen bertcksichtigt werden.
Insoweit die Berichtslage konkret im gegenstandlichen Verfahren relevant ist, wird darauf unten im Rahmen der
Beweiswirdigung betreffend die Fluchtgrinde bzw. Rlckkehrbeflirchtungen des BF naher eingegangen. Der BF
erstattete keine Stellungnahme zu den in das Verfahren eingebrachten Landerberichten und erhob keine konkreten
Einwendungen gegen deren Richtigkeit und Vollstandigkeit.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zur Person des BF:

Die zur Identitat des BF getroffenen Feststellungen beruhen einerseits auf seinen eigenen Angaben im Verfahren und
andererseits auf den im Verfahren vorgelegten irakischen Urkunden (darunter sein irakischer Reisepass in Kopie). Die
Identitat des BF konnte somit festgestellt werden.

Die Angaben des BF zu seiner Staatsangehorigkeit, Volksgruppenzugehorigkeit und seinem religiosen Bekenntnis
waren nicht zweifelhaft und konnten der Entscheidung des erkennenden Gerichtes zugrunde gelegt werden.

Die getroffenen Feststellungen zum bisherigen Leben des BF im Irak und zu seinen Familienangehdrigen im
Herkunftsstaat beruhen auf seinen - grundsatzlich glaubhaften - Angaben vor der belangten Behérde und im Rahmen
der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht. Auch an den Angaben des BF zu seiner Ausbildung
und seinem beruflichen Werdegang im Irak war nicht zu zweifeln.

Ebenso beruhen die Feststellungen zur legalen Ausreise des BF aus dem Irak per Flugzeug am 25.8.2015 in die Turkei
sowie zur spateren illegalen Einreise in Osterreich auf seinen eigenen Angaben.

Hinsichtlich des Umstands, dass nicht festgestellt werden kann, dass der Kontakt des BF mit seinen Geschwistern - wie



in der Beschwerdeverhandlung behauptet - aktuell ganzlich abgerissen ware, ist - aufgrund des naheren
Zusammenhangs mit den vom BF vorgebrachten Fluchtgrinden - auf die diesbeziglichen beweiswirdigenden
Ausfuhrungen sogleich im Anschluss zu verweisen.

2.2. Zu den Fluchtgrinden bzw. Rickkehrbeflrchtungen des BF sowie allfalligen sonstigen Bedrohungen:
2.2.1. Zur behaupteten Verfolgung aufgrund einer vorgebrachten aulRerehelichen Beziehung zu einer Frau:

2.2.1.1. Der BF brachte als Fluchtgrund zusammengefasst vor, er habe bereits seit 2013 eine Beziehung mit einer Frau
namens XXXX gefuhrt. Er habe sich entschlossen, sie zu heiraten und Ende 2013 um ihre Hand angehalten, aber ihre
Familie habe den Heiratsantrag abgelehnt. Er habe ca. sechs bis sieben Monate gewartet, bevor er erneut um ihre
Hand angehalten habe. Beim zweiten Mal sei die Absage vor allem von ihrem Bruder ziemlich aggressiv gewesen und
flhre der BF diesen aggressiven Ton auf den Umstand zurtck, dass dieser Bruder eine fihrende Figur in einer Miliz
gewesen sei. Der BF habe schlieBlich ein drittes Mal bei der Familie vorgesprochen; bei diesem dritten Mal sei die
Ablehnung ganz eindeutig negativ und aggressiv gewesen. Der Bruder der Frau habe Verdacht geschopft, dass der BF
und die Frau die ganze Zeit Gber in Kontakt gewesen seien. Am 19.8.2015 sei der BF in seinem Blro gewesen und habe
seine Freundin am Telefon angerufen. Sie hatten gesprochen, als pldtzlich zwei Mdnner ins Buro gestirmt seien, einer
davon sei ihr Bruder gewesen. Beide Manner seien bewaffnet gewesen und hatten auf den BF eingeschlagen und ihn
beschimpft. Der Bruder habe ihn immer wieder gefragt, was zwischen ihm und XXXX , der Frau, laufe. Als der Bruder
gegangen sei, habe er dem BF gesagt, er werde herausfinden, was zwischen ihnen laufe und falls zwischen ihnen etwas
laufe, dann werde er den BF umbringen. Der BF sei nach Hause und anschlieBend zu seinem Freund XXXX gegangen
und habe dort einen Anruf der Nachbarin und Freundin von XXXX erhalten, wonach jetzt alle tGber die Beziehung
Bescheid wissten und der Bruder XXXX zusammengeschlagen und ihr Handy durchgesehen und ihre Anrufe und
Nachrichten gelesen habe und wonach der Bruder von XXXX mit anderen bewaffneten Mannern zum Haus des BF
gekommen sei und sie auf das Haus geschossen und vor der Tur geschimpft hatten. Aus diesem Grunde habe er
unverziglich am 25.8.2015 den Irak legal per Flugzeug verlassen; im Fall einer Rickkehr furchte er, vom Bruder XXXX
(bzw. auch dessen Freund und der Miliz) wegen seiner Beziehung getotet zu werden.

2.2.1.2. Dieses Vorbringen erwies sich bereits per se - unabhangig von diversen (weiter unten naher dargestellten)
Ungereimtheiten und Widerspruchlichkeiten - als duRerst unplausibel:

So muss man sich vor Augen halten, dass der BF eigenen Angaben zufolge mit XXXX seit Anfang 2013 eine Beziehung
gefiihrt habe. Dass - wiirde man diese Beziehung Uberhaupt flr wahr unterstellen - zumindest seine starke Zuneigung
zu dieser Frau keineswegs ein Geheimnis gewesen sein hatte konnen, folgt schon daraus, dass der BF eigenen
Angaben zufolge drei Mal bei ihrer Familie um ihre Hand angehalten habe, und zwar Ende 2013, ca. August 2014 sowie
Juni 2015 (AS. 61, 62). Bereits das BFA hat dem BF anlasslich der Befragung am 5.4.2017 zutreffend vorgehalten, dass
es nicht nachvollziehbar ist, dass es erst, nachdem der BF zum dritten Mal um die Hand von XXXX angehalten habe,
zum Konflikt mit deren Bruder gekommen sei. Diesbezlglich gab der BF unter anderem wie folgt zu Protokoll: ,Der
Bruder hat erst nach dem dritten Besuch Verdacht geschdpft, dass wir in Kontakt waren” (AS. 63). Ohne die Sitten,
Gebrauche und Moralvorstellungen im arabischen Raum zu Ubersehen, so wirkt dieses Vorbringen - wie sich dann
insbesondere in der Beschwerdeverhandlung klar zeigte - im konkreten Fall doch als auBerst lebensfremd und
konstruiert. So gab der BF etwa auf eingehendes Nachfragen des Richters zu dem - von ihm als ausreisekausal
geschilderten - Vorfall vom 19.8.2015 in der Beschwerdeverhandlung wie folgt an (Verhandlungsschrift S. 9): ,VR: Was
hat der Bruder lhrer Geliebten ganz konkret zu lhnen bei dem Vorfall, bei dem Sie geschlagen wurden, gesagt? BF:
,Was ist zwischen euch, meiner Schwester und dir, auRRer, dass du sie heiraten wolltest? ,Wie schaut die Beziehung
zwischen euch beiden aus, wolltest du sie nur heiraten oder gibt es noch mehr zwischen euch? VR: Wie ist er dann
verblieben, als er gegangen ist? BF: Er sagte mir bevor er ging: ,Ich gehe jetzt nachhause, ich werde die Sache
Uberprufen, wenn es stimmt, was ich denke, dann werde ich dich toten”. Dass der Bruder von XXXX den BF anlasslich
der behaupteten Drohungen und tétlichen Ubergriffe am 19.8.2015 gefragt haben soll, ob der BF XXXX nur heiraten
will oder ob es zwischen den beiden noch mehr gebe und dass er angekindigt habe, er werde , die Sache tberprifen”,
wirkte in Anbetracht der ebenfalls behaupteten, vorangehenden mehrmaligen Kontaktaufnahmen des BF mit der
Familie von XXXX wegen seines klar kommunizierten Wunsches, diese zu heiraten, schlicht konstruiert. Auf die
diesbeziiglichen Vorhalte des Richters in der Beschwerdeverhandlung antwortete der BF darUber hinaus nur
ausweichend (Verhandlungsschrift S. 9): ,VR: Mir ist nicht ganz klar, welche groBen Zweifel der Bruder lhrer Geliebten
hegen konnte: Sie hatten insgesamt drei Mal um die Hand lhrer Geliebten angehalten, zuletzt relativ kurz vor dem



Vorfall, dann muss es doch stets offensichtlich gewesen sein, dass hier doch eine zumindest intensivere Zuneigung
besteht? BF: Das hat nichts miteinander zu tun. Es lauft in der arabischen Gesellschaft anders. lhr Bruder hat zu
entscheiden, auch wenn ich mehrmals bei ihm war. VR: So geheim kann das Ganze aber nicht gewesen sein, wenn Sie
mehrmals wegen ihr bei ihm waren? BF: So laufen die Sitten und Brauche bei uns ab, dass ich so oft hinkommen darf
und er kann das zum Schluss auch ablehnen. Er hat, wie gesagt, zu entscheiden.” Letztlich konnte der BF somit auf
mehrmaliges Nachfragen keine Antwort darauf geben, zu welchen Erkenntnissen der Bruder von XXXX erstmalig und
plotzlich am 19.8.2015 gelangt sein sollte, sodass sich zu diesem Zeitpunkt plétzlich eine Bedrohungslage fur den BF
ergeben habe.

Nachvollziehbar ware nach Ansicht des BVwWG allenfalls gewesen, wenn dem Bruder von XXXX immer schon die
Beziehung seiner Schwester mit dem BF ein Dorn im Auge gewesen ware, dass sich der Unmut des Bruders dartber im
Laufe der Zeit gesteigert hatte und dass dies letztlich in Drohungen oder tatlichen Angriffen geendet hatte. Derartiges
hat der BF aber gerade nicht vorgebracht, sondern einerseits auf seine zahlreichen Versuche ab Ende 2013, XXXX zu
heiraten, andererseits aber auf die plotzlich hereinbrechenden, ungltcklichen Umstande des 19.8.2015 verwiesen, als
dem Bruder von XXXX klar geworden sei, dass eine Beziehung zwischen ihm und XXXX bestehe. Dies ist aber, wie
dargestellt, vollig unplausibel.

2.2.1.3. Die angeblich ausreisekausalen Vorfalle wurden vom BF im Laufe des Verfahrens aber darGber hinaus auch
durchaus widerspruchlich geschildert. So gab der BF bei seiner Erstbefragung zu Protokoll, der Bruder von XXXX habe
den BF und XXXX (gemeint: bei einem Telefonat) belauscht und daraufhin alle ihre ,Mitteilungen und Nachrichten”
gelesen. Aus diesem Grunde habe der Bruder von XXXX den BF fir ein Gesprach zu sich geholt und dem BF bei diesem
Gesprach gedroht, dass er ihn wegen der Verbindung umbringen werde und er sich von ihr fernhalten soll. Einige Tage
danach sei der Bruder mit einem Freund bewaffnet zum BF gekommen, sie hatten ihn mit den Waffen bedroht und
ihm einen Tag gegeben, um das Land zu verlassen, widrigenfalls er getétet werden wirde.

Im weiteren Verfahrensverlauf schilderte der BF diese Ereignisse grundlegend anders: So fand der urspringlich
erwahnte Vorfall (der sich laut Aussagen des BF bei der Erstbefragung wenige Tage vor dem massiven Vorfall vom
19.8.2015 ereignet habe), bei dem der Bruder von XXXX den BF - nachdem dieser ein Telefonat zwischen dem BF und
XXXX mitgehort und daraufhin das Mobiltelefon von XXXX ,,ausgewertet” und alle ihre ,Mitteilungen und Nachrichten”
gelesen habe - zu sich geholt und ihn mit (Todes-)Drohungen aufgefordert habe, sich von XXXX fernzuhalten,
Uberhaupt keine Erwahnung mehr. Vielmehr habe der Bruder von XXXX erst an besagtem 19.8.2015 ein
entsprechendes Telefonat mitgehort, sei daraufhin mit einem Freund zum BF in dessen Buro gegangen und habe den
BF dort bedroht und geschlagen und zu seinem Verhaltnis zu XXXX befragt und der Bruder sei dann erst im Anschluss
daran - da es ihm nicht gelungen sei, vom BF ndhere Informationen zu bekommen - wieder nach Hause zu XXXX
gegangen, habe ihr ihr Mobiltelefon abgenommen und dieses ,ausgewertet”, wodurch samtliche Anrufe und
Kurznachrichten zwischen dem BF und XXXX - und somit auch ihre Liebesbeziehung - hervorgekommen seien (AS. 61,
62; Verhandlungsschrift S. 8). Hierbei handelt es sich doch um gravierende Widerspriiche, wenn man bedenkt, dass
der BF urspringlich noch zwei verschiedene - zeitlich getrennte - Vorfalle ins Treffen fihrte. Vor allem aber hat der BF
bei seiner Erstbefragung sinngemdaR angegeben, die ,Auswertung” des Mobiltelefons von XXXX durch deren Bruder
habe erst zu jenem (ausreisekausalen) Vorfall (gemeint: vom 19.8.2015) gefuhrt, bei dem er vom Bruder und dessen
Freund bedroht und geschlagen worden sei - die ,Auswertung” des Mobiltelefons sei somit dem Vorfall vom 19.8.2015
vorgelagert gewesen -, wahrend hingegen er im weiteren Verfahren die den BF und XXXX letztlich entlarvende
+~Auswertung” des Mobiltelefons als Folge des gewalttatigen ,Besuchs” des Bruders und dessen Freundes beim BF am
19.8.2015 - somit zeitlich nachgelagert - darstellte, zumal es diesen trotz der Drohungen und Gewalt beim ,Besuch”
nicht gelungen sei, dem BF entsprechende Aussagen zu entlocken, sodass eben auf das Mobiltelefon von XXXX
zurlckgegriffen werden musste. Der BF entgegnete in der Beschwerdeverhandlung auf Vorhalt seiner
unterschiedlichen ,Versionen™: ,Bei der Erstbefragung handelt es sich wahrscheinlich um Ubersetzungsfehler”
(Verhandlungsschrift S. 9). Dem ist aber zu entgegnen, dass es sich hier nicht nur um ein kleines Detail handelt,
welches auf einen Ubersetzungsfehler zuriickzufiihren sein kénnte, sondern doch um grundlegende Umsténde seiner
Fluchtgeschichte. Dartber hinaus wurde dem BF auch das Protokoll der Erstbefragung rickibersetzt und hatte er
keine Beanstandungen. Hinzu kommt, dass der BF bei seiner Befragung vor dem BFA am 5.4.2017 eingangs explizit
nach der Richtigkeit seiner bei der Erstbefragung protokollierten Fluchtgriinde gefragt wurde und diesbeziiglich wie
folgt angab (AS. 58): ,Ja die Angaben stimmen, nur beim Fluchtgrund wurde angefihrt, dass die beiden Manner mir



einen Tag zur Ausreise gegeben haben, aber das stimmt nicht, das wurde glaube ich falsch Ubersetzt. Sonst stimmen
die Angaben alle.” Aufgrund der aus eigenem Antrieb, noch ohne Vorhalt eines Widerspruches erfolgten Klarstellung
durch den BF am 5.4.2017 wird es zwar tatsachlich fir méglich gehalten, dass es sich bei dem einen anlasslich der
Erstbefragung protokollierten Satz, wonach ihm von den Bedrohern ein Tag zur Ausreise gegeben worden sei,
tatsachlich um einen Irrtum handelt (darauf - und nur darauf - hat der BF auch in seinem Beschwerdeschriftsatz
hingewiesen); e contrario - arg. insbesondere auch ,sonst stimmen die Angaben alle” - hatte der BF aber auch
nachtraglich, trotz Gelegenheit, keine Einwendungen gegen die Protokollierung seiner Erstbefragung erhoben bzw.
diese sogar ausdrticklich flr zutreffend erklart. Insbesondere auch vor diesem Hintergrund kann seinem nunmehrigen
vagen Einwand, der erst auf Vorhalt von gravierenden Widersprichlichkeiten erstattet wurde, ,bei der Erstbefragung
handelt es sich wahrscheinlich um Ubersetzungsfehler” nicht weiter gefolgt werden.

Der Vollstandigkeit halber sei auch angemerkt, dass der BF vor dem BFA angab, am Abend des besagten 19.8.2015
hatten, wie ihm berichtet worden sei, der Bruder von XXXX und andere bewaffnete Manner auf das Haus des BF
geschossen (AS. 62). In der Beschwerdeverhandlung hingegen berichtete der BF unmissverstandlich mehrfach davon,
dass der Bruder von XXXX vor dem Haus (nur) ,in die Luft geschossen” hatte (Verhandlungsschrift S. 8). Nicht verkannt
wird, dass es sich hierbei tatsichlich um ein Detail handelt, welches anfallig fir Ubersetzungsfehler ist. Allerdings hat
der BF selbst in seinem Beschwerdeschriftsatz die Situation besonders bedrohlich dargestellt: ,Er [gemeint: der Bruder
von XXXX ] suchte sofort das Haus des BF auf und nahm dieses mit Milizmitgliedern unter Beschuss ...".

2.2.1.4. Als duBerst widersprichlich und unplausibel stellen sich zudem die Angaben des BF zu den Ereignissen nach
seiner Ausreise dar. So gab der BF vor dem BFA bei seiner Befragung am 5.4.2017 an, sein Bruder XXXX und seine
Schwester, mit denen der BF im gemeinsamen Haushalt gelebt habe, héatten zwar nach den fir den BF
ausreisekausalen Vorfallen ihr Haus verlassen (missen) und sich an einer anderen Adresse in Bagdad (im Bezirk XXXX)
niedergelassen, zumal sein Bruder (auch) dort ein groRes Haus habe (AS. 63). Sein Bruder habe zudem versucht, mit
den alteren Mannern im Clan zu sprechen, allerdings habe dies keinen Erfolg gebracht (AS. 63). Dessen ungeachtet gab
der BF auf Nachfragen explizit an, dass ihm seine Brider von allfalligen Vorféllen nach seiner Ausreise ,nichts
berichtet” hatten (AS. 63). Er telefoniere zudem regelmaf3ig mit seinen Angehdrigen (gemeint: seinen Geschwistern) im
Irak (AS. 60). Seine Familie wiirde ihm je nach Bedarf auch Geld nach Osterreich schicken (AS. 63). Umso
verwunderlicher erschien vor diesem Hintergrund, dass der BF sodann in der Beschwerdeverhandlung vom 10.3.2021
angab, er habe derzeit keinen Kontakt zu seinen Angehdrigen, und zwar ,wegen des damaligen Problems”
(Verhandlungsschrift S. 5). In Widerspruch zu seinen klaren Angaben vor dem BFA, wonach ihm seine Geschwister von
keinen Vorfallen berichtet hatten, gab der BF auf die Frage seines Vertreters in der Beschwerdeverhandlung, ob ihm,
als er zumindest eine Zeit lang nach seiner Einreise nach Osterreich noch Kontakt mit seinen Angehérigen hatte, dabei
von irgendwelchen Drohungen erzahlt worden sei, an, ,Meine Familie wurde mehrmals von ihm [gemeint: dem Bruder
von XXXX ] unter Druck gesetzt und belastigt” (Verhandlungsschrift S. 10), was er auf weiteres Nachfragen seines
Vertreters als Belastigungen am Arbeitsplatz wie Erkundigungen nach dem BF und Todesankiindigungen den BF
betreffend - konkret als ,psychischen Druck” seinen Angehdrigen gegenulber - schilderte; der Bruder von XXXX sei
+kindisch und kriminell” und wollten die Angehdrigen des BF ,ungestort ein ruhiges Leben fuhren”; mit Waffengewalt
sei diesen aber nicht gedroht worden (Verhandlungsschrift S. 11). Wegen dieses Drucks sei der BF nunmehr auch von
seinen Angehdrigen ,verstoRen” worden, wobei man sich folgende Angaben des BF in der Beschwerdeverhandlung vor
Augen halten muss (Verhandlungsschrift S. 10):

»BF: [..]1 Meine Familie hat mich auch verstolien mussen um jegliche Probleme zu vermeiden. VR: Sie haben vorhin
gesagt, dass der Bruder von XXXX mehrere Versuche seitens lhrer Familie, das Problem zu I6sen, abgelehnt hat. Was
hatte es denn zu I6sen gegeben: Sie haben den Irak langst verlassen und somit zwangslaufig auch keinerlei Beziehung
zu XXXX . BF: Dass ich die Beziehung mit XXXX beendet habe und das Land verlassen habe, das reicht XXXX Bruder
nicht aus. Es geht um die Ehre und er wollte mich deshalb téten. Als meine Familie zu ihm mehrmals gegangen ist, hat
sie darum ersucht zu vergeben. VR: Wie hatte [hre Familie Sie verstoRen kénnen, wo Sie doch langst nicht mehr im Irak
aufhaltig sind? BF: Meine Familie musste sich von mir loslésen, dass sie auf der sicheren Seite sind. Er hat sie nicht in
Ruhe gelassen, deshalb mussten sie das tun. Er wollte mich um jeden Preis téten. VR: Was meinen Sie mit ,loslésen”,
Sie sind nicht mehr im Irak? BF: Das bedeutet, im Fall, dass er mich tétet, hat meine Familie dann nichts zu tun und



kann keinen Schadenersatz verlangen. VR: Im April 2017 hatten Sie aber offensichtlich noch gutes Einvernehmen mit
Ihren Angehorigen? BF: Ja, weil sie noch beim Versuch waren mit ihm das Problem zu I6sen. Meine Familie hat den
Druck und die Atmosphare nicht ertragen kdnnen und musste sich von mir losldsen.”

Es ist in keiner Weise nachvollziehbar, dass der BF noch bei seiner Befragung am 5.4.2017 von regelmaRigem
telefonischen Kontakt mit seinen Geschwistern spricht, wobei ihm diese von keinen Vorfallen berichten wirden,
wahrend er nunmehr vorbringt, seine Angehdrigen hatten ihm seinerzeit sehr wohl von Belastigungen seitens des
Bruders von XXXX in Form von (psychischem) Druck und Todesdrohungen gegen den (abwesenden) BF berichtet, was
sogar dazu gefuhrt habe, dass ihn seine Angehorigen mittlerweile ,verstoRen” hatten und derzeit auch kein Kontakt
mehr bestehe. Auch der Einwand des BF auf den diesbeziiglichen Vorhalt des Richters, damals (gemeint: zum
Zeitpunkt der Befragung vom 5.4.2017) sei das Problem noch ,frisch” gewesen und man habe es ,noch in Ordnung
bringen” wollen (Verhandlungsschrift S. 5), vermag in keiner Weise plausibel darzulegen, warum seinerzeit noch gutes
Einvernehmen mit seinen Angehorigen - und zwar ohne, dass dem BF von Vorfallen berichtet worden sei - bestanden
habe (seine Angehérigen hatten ihm je nach Bedarf sogar Geld nach Osterreich geschickt), wahrend hingegen er
nunmehr angibt, seine Angehorigen seien bereits seinerzeit regelmaRig vom Bruder von XXXX unter Druck gesetzt
worden - wobei ihm seine Angehdrigen dies bereits seinerzeit mitgeteilt hatten -, sodass sie den BF letztlich
JverstoBen” und den Kontakt abgebrochen hatten. Abgesehen davon erhellt auch nicht, inwiefern sich das vom BF
erwahnte ,Loslésen” bzw. ,VerstolRen” manifestieren und seinen Angehorigen hatte helfen sollen, zumal sich der BF ja
ohnedies bereits seit mehreren Jahren nicht mehr im Irak befand und es ist dartber hinaus auch in keiner Weise
nachvollziehbar, inwiefern die bloBe Aufrechterhaltung eines telefonischen Kontakts mit dem BF eine Gefahrdung der
Angehorigen des BF seitens des Bruders von XXXX bewirkt hatte.

2.2.2.1.5. Auch diese Umstande zeigen deutlich auf, dass das Vorbringen des BF nicht den Tatsachen entsprechen kann
und geht das BVwG folglich davon aus, dass der BF sehr wohl noch in Kontakt mit seinen Angehorigen - in welcher
Haufigkeit auch immer - steht. Ebenso wenig kann in Anbetracht der dargestellten beweiswirdigenden Ausfihrungen
festgestellt werden, dass der BF irgendeiner Gefahrdung seitens des Bruders seiner behaupteten Geliebten (bzw. auch
seitens einer Miliz, zumal der Bruder Mitglied der Miliz Asa'ib Ahl al-Haqq gewesen sei) ausgesetzt war bzw. im Fall
einer Ruckkehr ware, zumal dem Fluchtvorbringen des BF schlicht die GlaubwUrdigkeit zu versagen ist.

2.2.2.1.6. Der Vollstandigkeit halber sei auch angemerkt, dass in der Beschwerde zudem lapidar vorgebracht wird, dass
dem BF wegen seiner aul3erehelichen Beziehung auch staatliche Verfolgung drohe.

Im Hinblick auf auBereheliche Beziehungen im Irak wird im Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zum
Irak (Gesamtaktualisierung am 17.3.2020) auszugsweise zwar tatsachlich wie folgt ausgefuhrt (S. 112): ,[...] Nach Artikel
394 ist jedoch das Eingehen einer auBerehelichen sexuellen Beziehung strafbar [...]. Die Behdrden stiitzen sich aber
auf Anklagen wegen Sittlichkeitsvergehen oder Prostitution, um gleichgeschlechtliche - aber auch aullereheliche
heterosexuelle - Aktivitat strafrechtlich zu verfolgen [...]. Herangezogen wird Artikel 401 bezlglich unsittlichem
Verhalten in der Offentlichkeit (bis zu sechs Monate Haft) [...]."

Auch in diesem Zusammenhang ist aber nochmals darauf hinzuweisen, dass dem Fluchtvorbringen des BF die
Glaubwiurdigkeit zu versagen ist, sodass insofern auch keine staatliche Verfolgung des BF in Erwagung zu ziehen ist.
Abgesehen davon ist aber zu betonen, dass der BF selbst - trotz mehrfacher Gelegenheit (wie zuletzt etwa in der
Beschwerdeverhandlung) - keine staatliche Verfolgung ins Treffen fihrte, sondern findet sich ein solches Vorbringen
ausschlief3lich im Beschwerdeschriftsatz seiner damaligen Vertretung. Es liegt auf der Hand, dass der BF selbst die
Gefahr einer staatlichen Verfolgung erwahnt hatte, wenn ihm eine solche drohen wirde. Der Vollstandigkeit halber sei
zudem angemerkt, dass der BF den Irak legal unter Verwendung seines Reisepasses per Flugzeug von Bagdad aus
verlassen hat, was ebenso klar gegen ein Interesse der irakischen Behorden an der Person des BF - aus welchen
Grinden auch immer - spricht.

2.2.2. Zu allfélligen sonstigen Gefahrdungen des BF in objektiver Hinsicht:

2.2.2.1. Im Hinblick auf die politische Lage im Irak wird im Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zum Irak
(Gesamtaktualisierung am 17.3.2020) auszugsweise wie folgt ausgefihrt (S. 7 f):

"[...] Nach einem ethnisch-konfessionellen System (Muhasasa) teilen sich die drei gréBten Bevolkerungsgruppen des
Irak - Schiiten, Sunniten und Kurden - die Macht durch die Verteilung der Amter des Prasidenten, des Premierministers
und des Parlamentsprasidenten [...].



So ist der Parlamentsprasident gewdhnlich ein Sunnit, der Premierminister ist ein Schiit und der Prasident der
Republik ein Kurde [...]. Viele sunnitische Iraker stehen der schiitischen Dominanz im politischen System kritisch
gegenuUber. Die Machtverteilungsarrangements zwischen Sunniten, Schiiten und Kurden festigen den Einfluss ethnisch-
religioser ldentitaten und verhindern die Herausbildung eines politischen Prozesses, der auf die Bewaltigung
politischer Sachfragen abzielt [...].

[..]"

2.2.2.2. Im Hinblick auf die innenpolitische Lage im Irak wird im Bericht des Deutschen Auswartigen Amtes Uber die
asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Irak vom 2.3.2020, auszugsweise wie folgt ausgefuhrt (S. 7 f):

"[...] Traditionell bestimmen Stammesstrukturen und ethnisch-religiose Zugehorigkeiten die gesellschaftlichen und
politischen Loyalitaten bzw. Konfliktlinien. Die wichtigsten ethnischreligiosen Gruppierungen sind (arabische) Schiiten,
die 60 bis 65 % der Bevolkerung ausmachen und vor allem den Stdosten/Siden des Landes bewohnen, (arabische)
Sunniten (17 bis 22 %) mit Schwerpunkt im Zentral- und Westirak (aus dieser Gruppe stammte bis zum Ende der
Diktatur von Saddam Hussein 2003 der grof3te Teil der politischen und militarischen Fuhrung) und die vor allem im
Norden des Landes lebenden Uberwiegend sunnitischen Kurden (15 bis 20 %). Entlang dieser ethnisch-religidsen Linien

hat sich nach dem Ende der Diktatur von Saddam Hussein die Parteienlandschaft gebildet. [...]"

2.2.2.3. Im Hinblick auf Religionsfreiheit im Irak wird im Bericht des Deutschen Auswartigen Amtes Uber die asyl- und

abschiebungsrelevante Lage in der Republik Irak vom 2.3.2020, auszugsweise wie folgt ausgefthrt (S. 15 f):

"Die Verfassung erkennt das Recht auf Religions- und Glaubensfreiheit weitgehend an: GemaR Art. 2 Abs. 1 ist der
Islam Staatsreligion und eine Hauptquelle der Gesetzgebung, in Abs. 2 wird das Recht einer jeden Person auf Religions-
und Glaubensfreiheit sowie das Recht auf deren Ausubung garantiert. Art. 3 legt ausdrucklich die multiethnische,
multireligiose und multikonfessionelle Ausrichtung Iraks fest, betont aber auch den arabisch-islamischen Charakter
des Landes. Art. 43 verpflichtet den Staat zum Schutz der religidsen Statten. Das Strafgesetzbuch kennt keine aus dem
islamischen Recht Ubernommenen Straftatbestande, wie z. B. den Abfall vom Islam; auch spezielle, in anderen
islamischen Landern existierende Straftatbestande, wie z. B. die Beleidigung des Propheten, existieren nicht. Mit
Einfihrung eines neuen Personalausweises im Jahr 2015 wurde der Eintrag zur Religionszugehdrigkeit dauerhaft
abgeschafft. Allerdings wurde auch wieder ein religiose Minderheiten diskriminierender Passus aufgenommen: Art. 26
des Gesetzes zum Personalausweis stipuliert, dass Kinder eines zum Islam konvertierenden Elternteils automatisch
auch als zum Islam konvertiert gefUhrt werden. Darlber hinaus gilt, dass Kinder mit einem muslimischen Elternteil
oder einem unbekannten Elternteil automatisch als muslimischen Glaubens registriert werden. Dies fuhrt zu
rechtlichen Schwierigkeiten und verstarkt soziale Ausgrenzung von Kindern aus ,IS“-Zwangsehen bzw. -
Vergewaltigungen.

Die meisten religiés-ethnischen Minderheiten sind im Parlament vertreten. Grundlage bildet ein Quotensystem bei der
Verteilung der Sitze (fUnf Sitze fur die christliche Minderheit sowie jeweils einen Sitz fur Jesiden, Sabder, Schabak und
Fayli Kurden). Das kurdische Regionalparlament sieht jeweils funf Sitze fir Turkmenen und Christen sowie einen flr
Armenier vor.

Eine systematische Diskriminierung oder Verfolgung religidser oder ethnischer Minderheiten durch staatliche
Behorden findet nicht statt. Religiose Minderheiten leiden im Alltag jedoch unter weitreichender faktischer
Diskriminierung. Ubergriffe werden selten strafrechtlich geahndet.

Die Hauptsiedlungsgebiete der religidsen Minderheiten liegen im Nordirak in den Gebieten, die seit Juni 2014 teilweise
unter Kontrolle des ,IS" standen. Hier kam es zu gezielten Verfolgungen von Jesiden, Mand&ern, Kakai, Schabak und
Christen. Es liegen zahlreiche Berichte Uber Zwangskonversionen, Versklavung und Menschenhandel, sexuelle
Ausbeutung, Folter, Rekrutierung von Kindersoldaten, Massenmord und Massenvertreibungen vor. Auch nach der
Befreiung der Gebiete wird die Riickkehr der Bevélkerung durch noch fehlenden Wiederaufbau, eine unzureichende
Sicherheitslage, unklare Sicherheitsverantwortlichkeiten sowie durch die Anwesenheit von schiitischen Milizen zum
Teil erheblich erschwert. In der RKI sind Minderheiten weitgehend vor Gewalt und Verfolgung geschiitzt. Hier haben
viele Angehdrige von Minderheiten Zuflucht gefunden."



2.22.4. Im Hinblick auf die Situation von Minderheiten bzw. sunnitischen Arabern im Irak wird im
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zum Irak (Gesamtaktualisierung am 17.3.2020) wie folgt
ausgefuhrt (S. 76 ff):

"Im Zusammenhang mit der Ruckeroberung von Gebieten aus IS-Hand wurden problematische Versuche einer
ethnisch-konfessionellen Neuordnung unternommen, besonders in dem ethnisch-konfessionell sehr heterogenen
Gouvernement Diyala [...].

[...]

Aufgrund der konfliktbedingten internen Vertreibungen und Rickkehrbewegungen hat sich seit 2014 die Demographie
einiger Gebiete von mehrheitlich sunnitisch zu mehrheitlich schiitisch bzw. zu konfessionell gemischt entwickelt,
insbesondere in den Gouvernements Bagdad, Basra und Diyala. Im Distrikt Khanagin in Diyala ist die Anzahl der Orte
mit einer sunnitischen Mehrheit von 81 auf 73 gesunken, jene mit einer kurdisch-sunnitischen Mehrheit von 20 auf 17.
[..]

[...]

Die arabisch-sunnitische Minderheit, die Uber Jahrhunderte die Fihrungsschicht des Landes bildete, wurde nach der
Entmachtung Saddam Husseins 2003, insbesondere in der Regierungszeit von Ex-Ministerprasident Al-Maliki (2006 bis
2014), aus 6ffentlichen Positionen gedrangt. Mangels anerkannter Fihrungspersonlichkeiten fallt es den sunnitischen
Arabern weiterhin schwer, ihren Einfluss auf nationaler Ebene geltend zu machen. Oftmals werden Sunniten einzig
aufgrund ihrer Glaubensrichtung als IS-Sympathisanten stigmatisiert oder gar strafrechtlich verfolgt [..]. Bei
willktirlichen Verhaftungen meist junger sunnitischer Manner wird durch die Behdrden auf das Anti-Terror-Gesetz
verwiesen, welches das Recht auf ein ordnungsgemales und faires Verfahren vorenthailt [...]. ZwangsmafRnahmen und
Vertreibungen aus ihren Heimatorten richten sich vermehrt auch gegen unbeteiligte Familienangehdrige
vermeintlicher IS-Anhanger [...].

Es gibt zahlreiche Berichte Uber Festnahmen und die vortbergehende Internierung von Uberwiegend sunnitisch-
arabischen IDPs durch Regierungskrafte, PMF und Peshmerga [..]. Noch fir das Jahr 2018 gibt es Hinweise auf
auBergerichtliche Hinrichtungen von sunnitischen Muslimen in und um Mossul [...]."

2.2.2.5. Der BF hat im Verfahren keine religiés motivierten Verfolgungshandlungen gegen seine Person geltend
gemacht. Anhaltspunkte fir eine Gruppenverfolgung von Sunniten im Irak sind ebenfalls nicht hervorgekommen:

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt im gegebenen Zusammenhang nicht, dass die irakische Gesellschaft bereits
seit dem Sturz des (sunnitisch gepragten) Regimes von Saddam Hussein in zunehmendem Mal3e religios gespalten ist
und sich in den Jahren 2006 bis 2008 massive konfessionelle Konflikte ereigneten. Wahrend des Burgerkrieges der
(ebenfalls sunnitischen) Milizen des Islamischen Staates wurde die sunnitische Minderheit im Irak darlber hinaus
oftmals einerseits fur das Erstarken des Islamischen Staates und die damit verbundenen zahlreichen vornehmlich
schiitischen Opfer unter den Sicherheitskraften (wie etwa beim Massaker von Tikrit) und Zivilisten verantwortlich
gemacht und andererseits selbst fallweise mit einer unterstellten Sympathie gegenliber dem Islamischen Staat
konfrontiert.

Eine systematische und asylrelevante Verfolgung samtlicher Angehoriger der sunnitischen Minderheit durch die
schiitische Mehrheitsbevélkerung kann dessen ungeachtet angesichts der Quellenlage nicht nachvollzogen werden,
was sich gegenstandlich auch daraus ergibt, dass die Familie des BF auch weiterhin in Bagdad lebt; der BF hat in
diesem Zusammenhang auch in der mdindlichen Verhandlung vor dem erkennenden Gericht von keinerlei
konfessionellen Problemen berichtet, die seine Familienangehdérigen dort zu gewartigen hatten.

Ein genereller Ausschluss von Sunniten vom Arbeitsmarkt und von Bildungseinrichtungen liegt in Anbetracht der
Quellenlage sowie den vom Bundesverwaltungsgericht bei der Bearbeitung dhnlich gelagerter, den Irak betreffender
Verfahren gewonnenen Wahrnehmungen ebenfalls nicht vor; so konnte etwa auch der BF als Inhaber eines Geschafts
fir Alarmanlagen- und Uberwachungstechnik tétig sein. Uber finanzielle Probleme seiner Geschwister berichtete der
BF nichts; so arbeite etwa einer seiner Brider als Beamter im Gesundheitsministerium in Bagdad (AS. 63). Dazu tritt,
dass ausweislich der Feststellungen zur allgemeinen Lage im Irak, hohe Staatsamter, etwa jenes des
Parlamentsprasidenten, Sunniten vorbehalten und diese auch im irakischen Parlament angemessen reprasentiert sind,
was auch gegen eine Verfolgung samtlicher Angehdriger des sunnitischen Religionsbekenntnisses im lIrak spricht.



Wirde eine Gruppenverfolgung samtlicher Angehdriger der sunnitischen Glaubensrichtung im Irak tatsachlich
stattfinden, ware ferner mit Sicherheit davon auszugehen, dass entsprechende eindeutige und aktuelle Quellen
vorhanden waren.

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt in diesem Zusammenhang nicht, dass von schiitischen Milizen nach wie vor
Menschenrechtsverletzungen ausgehen und auch eine nicht feststellbare Zahl von Ubergriffen auf sunnitische Iraker
stattfindet, welche Uber bloBe Diskriminierungen hinausgehen. Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichtes ist
noch nicht davon auszugehen, dass samtliche sunnitischen Araber in Bagdad mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit
ungerechtfertigte Eingriffe von erheblicher Intensitat in ihre schitzende personliche Sphare zu gewartigen hatten. Eine
systematische Verfolgung oder Misshandlung von Sunniten in Bagdad ergibt sich anhand der Quellenlage nicht. Die
Wahrscheinlichkeit, einem solchen zielgerichteten Ubergriff zum Opfer zu fallen, ist derzeit vielmehr nicht als erheblich
anzusehen. Diese nur entfernte Mdglichkeit, Opfer eines religiés motivierten Ubergriffes zu werden, geniigt indes nicht
zur Annahme einer Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit (VwGH 5.9.2016, Ra 2016/19/0074).

Der Verwaltungsgerichtshof trat im Ubrigen einer behaupteten Gruppenverfolgung von Sunniten im Irak durch die
schiitische Bevolkerungsmehrheit oder durch schiitische Milizen in einer Revisionssache nicht naher (Beschluss vom
25.4.2017, Ra 2017/18/0014). Auch in seiner jungeren Rechtsprechung trat der Verwaltungsgerichtshof einer
behaupteten Gruppenverfolgung von Sunniten im Irak nicht ndher und beanstandete auch die Annahme einer
innerstaatlichen Fluchtalternative in den mehrheitlich sunnitisch besiedelten Stadtteilen Bagdads nicht (Beschluss vom
25.9.2020, Ra 2019/19/0407).

Es konnte damit nicht festgestellt werden, dass dem BF im Falle seiner Rlckkehr in den Irak mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit eine asylrelevante Verfolgung aufgrund seines sunnitischen Glaubensbekenntnisses drohen wirde.

Die Gefahr einer Verfolgung des BF aus sonstigen Griinden wurde nicht geltend gemacht und sind im Verfahren auch
keine Anhaltspunkte dafir hervorgekommen.

Es konnte damit im Ergebnis nicht festgestellt werden, dass der BF im Irak einer unmittelbaren persénlichen und
konkreten Verfolgung, Bedrohung oder sonstigen Gefdhrdung ausgesetzt war oder dies im Falle seiner Ruckkehr in
den Irak mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu beflirchten hatte.

Der BF hat keine asylrelevante Verfolgung in seinem Herkunftsstaat glaubhaft gemacht.
2.3. Zur maBgeblichen Situation im Herkunftsstaat:
2.3.1. Zur Sicherheitslage im Irak:

Im Hinblick auf die Sicherheitslage im Irak wird im Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zum Irak
(Gesamtaktualisierung am 17.3.2020) auszugsweise wie folgt ausgeflhrt:

Zur allgemeinen Sicherheitslage (S. 14):

"Im Dezember 2017 erklarte die irakische Regierung den militarischen, territorialen Sieg Uber den Islamischen Staat
[...]. Die Sicherheitslage hat sich seitdem verbessert [...]. Ende 2018 befanden sich die irakischen Sicherheitskrafte (ISF)
in der nominellen Kontrolle Gber alle vom IS befreiten Gebiete [...].

Derzeit ist es staatlichen Stellen nicht mdglich, das Gewaltmonopol des Staates sicherzustellen. Insbesondere
schiitische Milizen, aber auch sunnitische Stammesmilizen handeln eigenmadchtig. Die im Kampf gegen den IS
mobilisierten, zum Teil vom Iran unterstitzten Milizen sind nur eingeschrankt durch die Regierung kontrollierbar und
stellen eine potenziell erhebliche Bedrohung fiir die Bevélkerung dar. Durch die teilweise Einbindung der Milizen in
staatliche Strukturen (zumindest formaler Oberbefehl des Ministerprasidenten, Besoldung aus dem Staatshaushalt)
verschwimmt die Unterscheidung zwischen staatlichen und nichtstaatlichen Akteuren [...]. [...]"

Zur Sicherheitslage in Bagdad (S. 21 ff):

"Das Gouvernement Bagdad ist das kleinste und am dichtesten bevolkerte Gouvernement des Irak mit einer
Bevodlkerung von mehr als sieben Millionen Menschen. Die Mehrheit der Einwohner Bagdads sind Schiiten. In der
Vergangenheit umfasste die Hauptstadt viele gemischte schiitische, sunnitische und christliche Viertel, der Burgerkrieg
von 2006-2007 verdnderte jedoch die demografische Verteilung in der Stadt und flihrte zu einer Verringerung der
sozialen Durchmischung sowie zum Entstehen von zunehmend homogenen Vierteln. Viele Sunniten flohen aus der
Stadt, um der Bedrohung durch schiitische Milizen zu entkommen. Die Sicherheit des Gouvernements wird sowohl



vom ,Baghdad Operations Command” kontrolliert, der seine Mitglieder aus der Armee, der Polizei und dem
Geheimdienst bezieht, als auch von den schiitischen Milizen, die als starker werdend beschrieben werden [...].

Entscheidend fur das Verstandnis der Sicherheitslage Bagdads und der umliegenden Gebiete sind sechs mehrheitlich
sunnitische Regionen (Latifiya, Taji, al-Mushahada, al-Tarmia, Arab Jibor und al-Mada'in), die die Hauptstadt von
Norden, Westen und Studwesten umgeben und den sogenannten ,Bagdader Gurtel” (Baghdad Belts) bilden [...]. Der
Bagdader Gurtel besteht aus Wohn-, Agrar- und Industriegebieten sowie einem Netz aus Stral3en, Wasserwegen und
anderen Verbindungslinien, die in einem Umkreis von etwa 30 bis 50 km um die Stadt Bagdad liegen und die
Hauptstadt mit dem Rest des Irak verbinden. Der Bagdader Gurtel umfasst, beginnend im Norden und im
Uhrzeigersinn die Stadte: Taji, Tarmiyah, Baqubah, Buhriz, Besmaja und Nahrwan, Salman Pak, Mahmudiyah, Sadr al-
Yusufiyah, Fallujah und Karmah und wird in die Quadranten Nordosten, Sudosten, Sudwesten und Nordwesten
unterteilt [...]).

Fast alle Aktivitaten des Islamischen Staate (IS) im Gouvernement Bagdad betreffen die Peripherie der Hauptstadt, den
.Bagdader Gurtel” im auReren Norden, Stiiden und Westen [...], doch der IS versucht seine Aktivitaten in Bagdad wieder
zu erhohen [...]. Die Bestrebungen des IS, wieder in der Hauptstadt Ful3 zu fassen, sind Ende 2019 im Zuge der

Massenproteste ins Stocken geraten, scheinen aber mittlerweile wieder aufgenommen zu werden [...].

Dabei wurden am 7.und 16.9.2019 jeweils funf Vorfalle mit ,Unkonventionellen Spreng- und Brandvorrichtungen”
(IEDs) in der Stadt Bagdad selbst verzeichnet [...]. Seit November 2019 setzt der IS Motorrad-Bomben in Bagdad ein.
Zuletzt detonierten am 8. und am 22.2.2020 jeweils funf IEDs in der Stadt Bagdad [...].

Fir den Zeitraum von November 2019 bis Janner 2020 wurden im Gouvernement Bagdad 60 sicherheitsrelevante
Vorfalle mit 42 Toten und 61 Verletzten verzeichnet [...], im Februar 2020 waren es 25 Vorféalle mit zehn Toten und 35
Verletzten [..]. Die meisten dieser sicherheitsrelevanten Vorfdlle werden dem IS zugeordnet, jedoch wurden im
Dezember 2019 drei dieser Vorfalle pro-iranischen Milizen der Volksmobilisierungskrafte (PMF) zugeschrieben, ebenso

wie neun Vorfalle im Janner 2020 und ein weiterer im Februar [...]

Die Ermordung des iranischen Generals Suleimani und des stellvertretenden Kommandeurs der PMF, Abu Muhandis,
durch die USA fuhrte unter anderem in der Stadt Bagdad zu einer Reihe von Vergeltungsschlagen durch pro-iranische
PMF-Einheiten. Es wurden neun Raketen und Morserangriffe verzeichnet, die beispielsweise gegen die Grine Zone
und die darin befindliche US-Botschaft sowie das Militarlager Camp Taji gerichtet waren [...].

Seit 1.10.2019 kommt es in mehreren Gouvernements, darunter auch in Bagdad, zu teils gewalttdtigen

Demonstrationen."

Wenngleich die Berichte noch ein durchaus problematisches Bild von der Sicherheitslage im Irak - so auch in Bagdad -
zeichnen, kann daraus nach Ansicht des erkennenden Gerichtes aber nicht abgeleitet werden, dass gleichsam jeder,
der dorthin verbracht wird, einer maligeblichen Gefahr fir Leib und Leben ausgesetzt ist. Die Gefahr einer
asylrelevanten Verfolgung des BF wurde bereits verneint; eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit des BF allein aufgrund der allgemeinen Sicherheitslage kann - auch vor dem Hintergrund, dass seine
Familienangehdrigen weiterhin in Bagdad leben - nicht festgestellt werden.

2.3.2. Zur Versorgungs- und Wirtschaftslage im Irak und der konkreten Situation des BF im Fall einer Rickverbringung

in den Irak

2.3.2.1. Im Hinblick auf die Grundversorgung im Irak wird im Bericht des deutschen Auswartigen Amtes Uber die asyl-
und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Irak vom 2.3.2020, auszugsweise wie folgt ausgefuhrt (S. 25):

"Der Staat kann die Grundversorgung der Bulrger nicht kontinuierlich und in allen Landesteilen gewahrleisten. Jenseits
des Olsektors - daraus stammen 90% der Staatseinnahmen - verfiigt Irak kaum Uber eigene Industrie. Der
Hauptarbeitgeber ist die éffentliche Hand. Uber 4 Mio. der geschéatzt 38 Mio. Iraker sind Staatsbedienstete.

Offentliche Gehalter wurden in den letzten Jahren aufgrund der schlechten Haushaltslage teilweise gar nicht oder erst
mit mehrmonatiger Verspatung gezahlt. Nach Angaben der Weltbank (2018) leben Uber 70 % der Iraker in Stadten,
wobei die Mehrzahl der Stadtbewohner in prekaren Verhdltnissen lebt, ohne ausreichenden Zugang zu 6ffentlichen
Basis-Dienstleistungen. Bedtirftige erhalten Lebensmittelgutscheine, mit denen sie in speziellen staatlichen Geschaften

einkaufen kénnen. Die vom "IS" befreiten Gebiete sind immer noch stark durch improvisierte Sprengfallen oder nicht-



explodierte Kampfmittel kontaminiert. Einige Stadte und Siedlungen sind weitgehend zerstort. Die
Stabilisierungsbemuhungen und der Wiederaufbau durch die irakische Regierung werden intensiv von UNDP und
internationalen Gebern unterstitzt. Deutschland ist seit 2014 mit kumuliert ca. 2 Mrd. Euro einer der grof3ten Geber.

Uber die befreiten Gebiete hinaus ist im gesamten Land die durch Jahrzehnte internationaler Isolation und Krieg
vernachlassigte Infrastruktur stark sanierungsbedurftig. Die Versorgungslage ist fur armere Bevolkerungsschichten
schwierig. Nach Angaben der WHO (2014) leben 17% der Bevolkerung unterhalb der internationalen Armutsgrenze
(1,90 USD/Tag). Die genannten Defizite werden durch die grassierende Korruption zusatzlich verstarkt.

Die Stromversorgung ist im Vergleich zu der Zeit vor 2003 schlecht. Selbst in Bagdad ist die o6ffentliche
Stromversorgung vor allem in den Sommermonaten haufig unterbrochen. In der RKI erfolgt die Stromversorgung
durch Betrieb eigener Kraftwerke, unterliegt jedoch wie in den anderen Regionen Iraks erheblichen Schwankungen
und erreicht deutlich weniger als 20 Stunden pro Tag, insbesondere im Sommer und Winter (héherer Verbrauch durch
Klimatisierung und Heizperiode).

Die Wasserversorgung leidet unter véllig maroden und teilweise im Krieg zerstdrten Leitungen. Sie fihren zu hohen
Transportverlusten und Seuchengefahr. Hinzu kommt Verschmutzung durch (Industrie-)Abfalle. Im gesamten Land
verflgt heute nur etwa die Halfte der Bevdlkerung Uber Zugang zu sauberem Wasser. Kritisch wird die
Wasserversorgung in den Sommermonaten immer wieder in der Hafenstadt Basra (ca. 2 Mio. Einwohner), die
insbesondere im Sommer 2018 unter einer Wasserkrise litt. Uber 100.000 Falle von registrierte

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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