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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
AsylG 2005 83, 88, §10, 857
FremdenpolizeiG 2005 §46, 8§52, 855
ZPO §64 Abs3, 864 Abs1

VGG 87 Abs2, 817 Abs2, 817a Z3
Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Abweisung eines Antrages auf
internationalen Schutz betreffend einen tirkischen Staatsangehdrigen auf Grund mangelhafter Auseinandersetzung
mit Landerberichten insbesondere im Hinblick auf die politische Gesinnung bzw. Volksgruppenzugehdrigkeit sowie die
Erkrankung des Antragstellers; Abweisung des nach Beschwerdeerhebung und Entrichtung der Eingabengebdihr
gestellten Verfahrenshilfeantrags mangels Ruckwirkung

Rechtssatz

Selbst angesichts der ausfihrlichen Begrindung der Entscheidung durch das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ist fur
den VfGH nicht nachvollziehbar, wie das erkennende Gericht auf Basis der von ihm der Entscheidung zugrunde
gelegten Landerinformationen zu dem Ergebnis kommt, dass dem Beschwerdefuhrer, einem Kurden mit
Naheverhaltnis zur politischen Partei HDP, der seitens der turkischen Behérden unter Terrorismusverdacht steht, im
Falle einer Rickkehr in den Herkunftsstaat keine Gefahr einer Verfolgung bzw. keine Gefahr von Folter, Misshandlung

und menschenunwurdiger Behandlung drohe.

Weiters ist nicht nachvollziehbar, wieso das BVwG - mit Blick auf die schwere psychische Erkrankung des
Beschwerdefiihrers und die drohende Inhaftierung im Herkunftsstaat - davon ausgeht, eine Behandlungsmoglichkeit

sei im Falle einer Ruckkehr gewahrleistet.

Der Antrag auf Verfahrenshilfe wurde zu einer Zeit eingebracht, in der samtliche fur die Einleitung des vorliegenden
Verfahrens notwendigen Verfahrensschritte, die von einem Rechtsanwalt vorgenommen werden mdussen, bereits
gesetzt waren und auch die Eingabengebihr gemal} §17a VfGG entrichtet war. Eine Befreiung von der Entrichtung
dieser Gebuhr (respektive eine Erstattung derselben) kann nach der Rsp des VfGH nicht mehr nachtraglich, also nach
Entstehen der Gebuhrenschuld, beantragt werden. Gleiches gilt fir die mit der Einbringung verbundenen Kosten fur
die (frei gewahlte) anwaltliche Vertretung, die ebenfalls (deutlich) vor dem Tag der Beantragung der Bewilligung der
Verfahrenshilfe entstanden sind. Fir die Vertretung im weiteren Verfahren vor dem VfGH besteht lediglich relativer
Anwaltszwang. Flur das weitere Verfahren haben sich die Gewdhrung von Verfahrenshilfe und insbesondere die
Beigebung eines Rechtsanwaltes weder als erforderlich noch als zweckmal3ig erwiesen.
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