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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
Norm

BAO §231;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Karger, Dr.
Graf, Mag. Heinzl und Dr. Zorn als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Mag. Hajicek, Uber die Beschwerde der Ain S,
vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in S, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Oberdsterreich vom 22.
Juni 1995, ZI. 402/2-10/Zi-1995, betreffend Pfandung und Einziehung einer Geldforderung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von 4.565 S binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid vom 1. Dezember 1994 pfandete das Finanzamt wegen Abgabenschuldigkeiten der Beschwerdefuhrerin
in Héhe von 483.572 S zuzlglich GebUhren und Barauslagen gemaR § 65 Abs. 1 AbgEO eine Geldforderung
(Lohnanspruch) der Beschwerdefiihrerin und tberwies die Forderung gemaR § 71 AbgEO der Republik Osterreich zur
Einziehung.

In der Berufung gegen diesen Bescheid brachte die Beschwerdeflhrerin vor, die letzte ihr bekannte Lastschriftanzeige
(vom 19. Dezember 1989) weise lediglich eine Schuld von 81.098 S aus. Es sei ihr seither kein Bescheid zugestellt
worden, mit welchem die "ausgebuchten Betrage widerrufen" worden seien.

Das Finanzamt wies die Berufung mit Berufungsvorentscheidung ab. Auf dem Abgabenkonto der Beschwerdefihrerin
bestehe ein vollstreckbarer Rickstand in Hohe von 488.465 S, wovon ein Betrag von 400.000 S gemal3 § 231 BAO
ausgesetzt sei, um der Beschwerdeflhrerin Vollstreckungskosten zu ersparen. Ein ausgesetzter Betrag konne jedoch
jederzeit wieder in Exekution gezogen werden.

Nachdem die Beschwerdefiihrerin den Antrag auf Entscheidung tber die Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter
Instanz gestellt hatte, wies die belangte Behorde die Berufung mit dem angefochtenen Bescheid als unbegrindet ab.
Das Finanzamt habe im Dezember 1989 nach erfolglosen Vollstreckungsversuchen die Aussetzung der Einhebung
hinsichtlich des Abgabenbetrages von 400.000 S verfuigt. GemaR 8 231 Abs. 1 BAO konne die Einbringung falliger
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Abgaben ausgesetzt werden, wenn Einbringungsmalinahmen erfolglos versucht worden seien oder wegen
Aussichtslosigkeit zunachst unterlassen wurden, aber die Mdglichkeit bestehe, dal3 sie zu einem spateren Zeitpunkt
zum Erfolg fuhren kdnnten. GemaR § 231 Abs. 2 BAO sei die ausgesetzte Einbringung wieder aufzunehmen, wenn die
Grinde, die zur Aussetzung der Einbringung gefuhrt hatten, wiederum weggefallen seien. Die Aussetzung der
Einbringung sei ebenso wie ihre Wiederaufnahme eine behdrdeninterne MaRnahme, tber die kein Bescheid ergehe;
sie ermachtige lediglich die Behérdenorgane, von Vollstreckungsmalinahmen Abstand zu nehmen. Es bleibe der fallige
und vollstreckbare Abgabenanspruch bestehen. Im gegenstandlichen Fall habe sich aufgrund der Feststellungen Uber
die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Beschwerdefiihrerin ergeben, dal3 sie Einklnfte aus nichtselbstandiger Arbeit
beziehe und daher die Voraussetzungen fur eine Lohnpfdndung gegeben seien. Die Grinde, die seinerzeit zur
Aussetzung geflhrt hatten, seien daher weggefallen. GemaR § 231 Abs. 2 BAO sei aus diesem Grund die ausgesetzte
Einbringung wieder aufzunehmen. Dies sei im gegenstandlichen Fall durch die Vornahme einer Lohnpfandung erfolgt.
Der Umstand, dall zum Zeitpunkt der Lohnpfandung die Verbuchung der Wiedereinbeziehung der
einbringungsausgesetzten Abgaben in die laufende Gebarung am Abgabenkonto noch nicht erfolgt gewesen sei, sei
nicht von Bedeutung. Weder durch die Herausnahme der Abgaben aus der laufenden Gebarung noch durch deren
Wiedereinbeziehung andere sich die Vollstreckbarkeit oder Falligkeit der Abgaben.

Mit BeschluR vom 28. November 1995, B 2514/95, lehnte der Verfassungsgerichtshof die Behandlung der gegen diesen
Bescheid erhobenen Beschwerde ab und trat sie gemal Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur
Behandlung ab.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof erganzte die Beschwerdeflhrerin ihre Beschwerde. Sie erachtet sich im Recht
verletzt, daR eine gemaR § 231 Abs. 1 BAO ausgesetzte Einbringung nur dann wieder aufgenommen werden durfe,
wenn die Griinde, die zur Aussetzung geflhrt hatten, weggefallen seien.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und beantragt in ihrer Gegenschrift die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits mit Erkenntnis vom 12. Juni 1990,90/14/0100, ausgesprochen hat, stellt die
Aussetzung gemalR § 231 Abs. 1 BAO eine interne MaBnahme der Abgabenverwaltung dar; ein Rechtsanspruch auf
Aussetzung der Einbringung besteht nicht. Daraus folgt fir den contrarius actus der Wiederaufnahme der Aussetzung
nach 8 231 Abs. 2 BAO, dal3 auch dieser als behdrdeninterne MaBnahme anzusehen ist.

Der Umstand, dal3 die Einbringung der in Rede stehenden Abgabenschulden gemaRR§ 231 Abs. 1 BAO ausgesetzt
gewesen ist, steht sohin der RechtmaRigkeit der mit dem angefochtenen Bescheid im Instanzenzug verflgten
EinbringungsmaRnahme (Pfandung und Einziehung einer Forderung) nicht entgegen.

Die Beschwerdefihrerin wurde daher durch den angefochtenen Bescheid im Rahmen des geltend gemachten
Beschwerdepunktes nicht in ihren Rechten verletzt.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als

unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VOBGBI. 416/1994.
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1997:1996140001.X00
Im RIS seit

20.11.2000
Zuletzt aktualisiert am

05.03.2014

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at


https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/entscheidung/95643
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/231
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_416_0/1994_416_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1997/4/15 96/14/0001
	JUSLINE Entscheidung


