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L512 1430459-5/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Marlene JUNGWIRT als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. islamische Republik Pakistan, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Gerhard MORY
gegen den Bescheid des Bundeamtes fir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Salzburg, AuBenstelle Salzburg
vom XXXX, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:
1. Verfahrensgang:

1.1. Der Beschwerdefiihrer (in weiterer Folge kurz als ,BF” bezeichnet), ein Staatsangehériger der islamischen Republik
Pakistan, (in weiterer Folge ,Pakistan” genannt), reiste im Oktober 2012 illegal in das 6sterreichische Bundesgebiet ein
und stellte am 03.10.2012 erstmals einen Antrag auf internationalen Schutz.

Im Rahmen dieser Antragstellung gab der BF zu seinen Fluchtgriinden zusammengefasst zu Protokoll, dass es keine
Arbeit in Pakistan gebe. Die Sicherheitslage sei sehr schlecht und komme es immer wieder zu Bombenanschlagen und
SchieBereien. Zudem habe der BF aufgrund eines Grundstucksstreites Probleme in Pakistan.

Mit Bescheid des vormals zustdndigen Bundesasylamtes vom XXXX , ZI. XXXX , wies das Bundesasylamt den Antrag des
BF auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs 1iVm § 2 Abs
1 Z 13 AsylG 2005 ab. Weiters wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Pakistan gemaR & 8 Abs 1iVm § 2 Abs 1 Z
13 AsylG 2005 abgewiesen und wurde der BF geméd38 10 Abs 1 Z 2 AsylG aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach
Pakistan. Dem Fluchtvorbringen des BF wurde die Glaubwirdigkeit versagt und im Rahmen einer Eventualbegriindung
wurde ausgefiihrt, dass dem BF bei Glaubhaftunterstellung seines Vorbringens die Méglichkeit der Inanspruchnahme
einer innerstaatlichen Fluchtalternative offen stiinde und er staatlichen Schutz in Anspruch nehmen kénnte.

Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Asylgerichtshofs vom XXXX , ZI. XXXX , gemal3 88 3, 8, 10
AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen. Das Erkenntnis erwuchs am 17.09.2013 in Rechtskraft.
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Am 15.10.2013 wurde der BF von Polizeibeamten beim Lenken eines KFZ ohne giltige Lenkberechtigung betreten,
woraufhin eine Anzeige gegen den BF erstattet wurde.

1.2. Mit Schreiben der LDP Salzburg vom 17.10.2013 wurde der BF auf seine Verpflichtung zur unverziglichen Ausreise,
der Moglichkeit auf freiwilliger Basis in seinen Herkunftsstaat zurtickzukehren und auf die Moglichkeit, dass die
Ausreise mit Abschiebung erzwungen werden kann und SicherheitsmalRnahmen ergriffen werden kénnen,
hingewiesen.

Mit Schreiben vom 30.10.2013 wurde der BF auf moéglichen Einschrankungen der Grundversorgungsleistungen
hingewiesen, sofern dieser seiner Anzeige und Mitwirkungspflicht im fremdenpolizeilichen Verfahren nicht
nachkommt.

Am 05.11.2013 wurde der BF einer fremdenpolizeilichen Kontrolle unterzogen. Dabei wurde gegen den BF eine Anzeige
gemal 8 120 Abs 1 FPGin Vorlage gebracht.

1.3. Am 19.05.2014 stellte der BF erneut einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz. Begriindend wurde vom BF
ausgeflhrt, seine alten Asylgriinde seien noch immer aufrecht. Vor ca. XXXX sei der XXXX des BF zu ihnen nach Hause
gekommen und héatte den Bruder des BF spitalreif geschlagen. Er habe auch gesagt, wenn der BF zurilckkehre, dann
wiirde er den BF umbringen.

Am 03.04.2016 wurde gegen den BF eine Anzeige wegen sexueller Belastigung und offentliche geschlechtliche
Handlungen erstattet.

Mit dem Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge kurz als ,BFA" bezeichnet) vom
XXXX', ZI. XXXX , wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz gemaR 8§ 3 Abs 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
2005 ab. Gem. § 8 Abs 1iVm8§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Pakistan nicht zugesprochen. Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Griinden gemaf 8 57
AsylG wurde nicht erteilt. GemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemd3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung nach Pakistan
gemal § 46 FPG zulassig sei. Gemal § 55 Absatz 1 bis 3 FPG wurde die Frist zur freiwilligen Ausreise mit zwei Wochen
ab Rechtskraft der Ruickkehrentscheidung festgesetzt.

Infolge der dagegen erhobene Beschwerde wurde am XXXX eine mundliche Verhandlung durchgefihrt, in der seitens
des Rechtsvertreters des BF die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des Bescheides des BFA vom XXXX , ZI. XXXX ,
zurlickgezogen wurde. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom XXXX , GZ: XXXX , wurde die Beschwerde
gemal § 8 Abs. 1, 8 10 Abs. 1 Z 3,8 57 AsylG iVm § 9 BFA-VG sowie §8 52 Abs. 2 Z 2 und Abs. 9, 8 46,8 55 FPG als
unbegrindet abgewiesen.

1.4. Mit Mandatsbescheid des BFA vom 22.10.2020 wurde der BF gemaR § 56 Abs 1 und Abs 2 FPG verpflichtet sich bis
zu seiner tatséchlichen Ausreise aus Osterreich bei einer namhaft gemachten Polizeiinspektion regelmaRig zu melden.
Dieser Bescheid erwuchs am 06.11.2020 in Rechtskraft.

1.5. Mit Schriftsatz vom 29.10.2020 stellte die Vertretung des BF einen Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens
gemal 8 32 Abs 1 Z 2 VWGVG.

1.6. Mit Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom XXXX , GZ: XXXX , wurde die Behandlung der Beschwerde gegen
das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX , GZ: XXXX , abgelehnt. Mit Beschluss des
Verfassungsgerichtshofes vom XXXX , GZ: XXXX , wurde die Beschwerde des BF gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX , GZ: XXXX , Uber nachtraglichen Antrag im Sinne des § 87 Abs. 3 VfGG gemal
Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.

1.7. Am 18.12.2020 brachte der BF einen (gegenstandlichen) Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in
besonders bertcksichtigungswirdigen Fallen” gemaf § 56 Abs. 1 AsylG (AB puls-Modul 1 der Integrationsvereinbarung
erfullt) ein.

Mit Schriftsatz des BFA vom 28.12.2020 wurde der BF aufgefordert zu aufgelisteten Themen eine Stellungnahme
abzugeben bzw. erforderliche Unterlagen vorzulegen bzw. auf Mitwirkungspflicht hingewiesen.

Am 29.01.2021 wurde um Fristverlangerung seitens der rechtsfreundlichen Vertretung des BF bezlglich des
Schriftsatzes des BFA vom 28.12.2021 ersucht. Mit 26.02.2021 und 01.03.2021 langten Stellungnahmen ein sowie ein
Antrag auf Heilung nach § 4 Abs 1 AsylG-DV. Der BF legte am 01.03.2021 eine pakistanische Geburtsurkunde vor.

1.8. Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom XXXX , GZ: XXXX , wurde die Revision gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX , GZ: XXXX zurlickgewiesen. Das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom XXXX erwuchs am 29.09.2020 in Rechtskraft.

1.9. Mit gegensténdlichen Bescheid des BFA vom XXXX, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf Mangelheilung vom 18.12.2020
gemdl 8 4 Abs 1 Z 3 iVm 8§ 8 AsylG-DV 2005 abgewiesen. Der Antrag eines Aufenthaltstitels aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden wurde gemaRR § 56 Absatz 11 Z2 AsylG 2005 als unzuldssig zurtickgewiesen.
GemaR § 10 Abs. 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Riickkehrentscheidung gemaR§ 52 Abs. 3 FPG
erlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung nach Pakistan gemaR§ 46 FPG zuldssig sei.
Gemal 8 53 iVm Absatz 2 FPG wurde gegen den BF ein auf die Dauer von 18 Monaten befristetes Einreiseverbot
erlassen. GemaR § 55 Absatz 4 FPG wurde eine Frist zur freiwilligen Ausreise nicht gewahrt. Einer Beschwerde gegen
diese Ruckkehrentscheidung wurde geméal? § 18 Absatz 2 Ziffer 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt.

Der BF bzw. seine rechtsfreundliche Vertretung haben gegen diesen Bescheidmit im Akt ersichtlichen Schriftsatz
innerhalb offener Frist in vollem Umfang Beschwerde erhoben.

1.10. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX , GZ: XXXX , wurde der Antrag auf Wiederaufnahme des
mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX , zu ZI. XXXX , rechtskraftig abgeschlossenen Asylverfahrens
gemaR § 32 Abs. 1 Z 2 VWGVG abgewiesen. Zudem wurde die Revision gemaB Art. 133 Abs. 4 B-VG fur nicht zulassig
erachtet.

1.11. Hinsichtlich des Verfahrensherganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
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1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
11.1.1. Der Beschwerdefiihrer

Die Identitat des BF steht fest. Beim BF handelt es sich um einen mannlichen, pakistanischen Staatsburger, welcher aus
dem Dorf XXXX in der Ndhe von Gujranwala, Provinz Punjab stammt, die Sprache Punjabi, Urdu, Griechisch und
Englisch spricht und in Pakistan die Schule besucht hat. Der BF ist ledig.

Der BF ist Drittstaatsangehoriger.

Der BF leidet an keiner lebensbedrohlichen oder dauerhaft behandlungsbedurftigen Erkrankung. Der BF ist gesund.

Der BF ist ein arbeitsfahiger und arbeitswilliger Mensch.

Er verfligt Uber bestehende familiare Ankntpfungspunkte im Herkunftsstaat und einer - wenn auch auf niedrigerem
Niveau als in Osterreich - gesicherten Existenzgrundlage. Familienangehérige des BF - wie die Mutter, die Schwester
und ein Bruder des BF leben im Herkunftsstaat des BF. Der BF hat zu seiner Familie in Pakistan telefonisch Kontakt.

Der BF méchte offensichtlich sein kiinftiges Leben in Osterreich gestalten. Der BF reiste im Oktober 2012 illegal in das
osterreichische Bundesgebiet ein.

Der BF hat am 03.10.2012 (erstmals) einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Dieser wurde schlussendlich mit
Erkenntnis des Asylgerichtshofs vom XXXX , ZI. XXXX , negativ entschieden. Das Erkenntnis erwuchs am 17.09.2013 in
Rechtskraft.

Am 19.05.2014 stellte der BF erneut einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz. Im Zuge der am XXXX
mundlichen Verhandlung vor dem BvwG wurde seitens des Rechtsvertreters des BF die Beschwerde gegen
Spruchpunkt I. des Bescheides des BFA vom XXXX , ZI. XXXX , zurlickgezogen. Mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom XXXX , GZ: XXXX , wurde die Beschwerde gemaR 8 8 Abs. 1, 8 10 Abs. 1 Z 3, § 57 AsylG
iVm § 9 BFA-VG sowie § 52 Abs. 2 Z 2 und Abs. 9, § 46,8 55 FPG als unbegriindet abgewiesen. Das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom XXXX erwuchs am 29.09.2020 in Rechtskraft. Der BF ist seiner Ausreiseverpflichtung
nicht nachgekommen.

Ein Bruder des BF befindet sich in Osterreich. Der Bruder des BF hat in Osterreich um Asyl angesucht. Uber den Antrag
auf internationalen Schutz des Bruders des BF wurde mit Bescheid vom XXXX , ZI. XXXX , in allen Spruchpunkten
negativ entschieden. Das Verfahren befindet sich derzeit noch beim Bundesverwaltungsgericht in Beschwerde.

Ein Abhangigkeitsverhaltnis zwischen dem BF und seinem Bruder besteht nicht.

Der BF lebt mit seinem Bruder in einer Mietwohnung lebt. Der BF ist persénlich als Mieter angefiihrt.

Der BF hat vom XXXX bis XXXX Leistungen aus der Grundversorgung fir Asylwerber bezogen.

Der BF hat Deutschkurse besucht und zuletzt am XXXX die Integrationspriifung Sprachniveau B1 absolviert.

Der BF ist seit dem XXXX im Besitz eines &sterreichischen Fihrerscheines fur die Klassen AM und B. Der BF war vom
XXXX bis XXXX im Besitz einer Gewerbeberechtigung fur das Gewerbe des Werbemittelverteilers sowie vom XXXX bis
XXXXim Besitz einer Gewerbeberechtigung fiir Guterbeférderung mit Kraftfahrzeugen oder Kraftfahrzeugen mit
Anhangern, deren hochst zuldssiges Gesamtgewicht insgesamt 3.500 kg nicht Ubersteigt. Seit XXXX ist er erneut im
Besitz der Gewerbeberechtigung flur Gulterbeférderung mit Kraftfahrzeugen oder Kraftfahrzeugen mit Anhangern,

deren héchst zuldssiges Gesamtgewicht insgesamt 3.500 kg nicht Gibersteigt.

Der BF ist seit XXXX selbststandig tatig. Die Tatigkeit des BF besteht in der Durchfihrung von Zustelldiensten. Es
besteht eine Rahmenvereinbarung zwischen XXXX Kleintransporte und dem BF, wobei der BF zu Transporten,
Zustellung und Abholungen von Sendungen fir den Auftraggeber und die damit verbundenen Anspriiche und

Pflichten der Vertragsparteien langerfristig verpflichtet ist.

Aktuell hat der BF einen Fuhrpark mit sechs Kleinlastwégen. Der BF beschaftigt aktuell acht Mitarbeiter (funf vollzeit-

und drei teilzeitbeschaftigt) in seinem Unternehmen.

Der BF erzielte zwischen XXXX und XXXX einen durchschnittlichen monatlichen Bruttolohn von € XXXX .
Der BF ist von XXXX bis XXXX sowie seit XXXX bei der SVS kranken-, pensions- und unfallversichert.

Der BF hat Freunde in Osterreich. Der BF ist weder ehrenamtlich titig, noch Mitglied in einem Verein.
Der BF ist strafrechtlich unbescholten.

11.1.2. Die Lage im Herkunftsstaat Pakistan

Politische Lage

Letzte Anderung: 29.01.2021

Pakistan ist ein Bundesstaat mit den vier Provinzen Punjab, Sindh, Belutschistan und Khyber-Pakhtunkhwa sowie dem
Hauptstadtterritorium Islamabad (AA 25.9.2020). Die vormaligen FATA (Federally Administered Tribal Areas /
Stammesgebiete unter Bundesverwaltung) sind nach einer Verfassungsdnderung im Mai 2018 offiziell in die Provinz
Khyber Pakhtunkhwa eingegliedert worden (ET 25.5.2018). Daneben kontrolliert Pakistan die Gebiete Gilgit-Baltistan
und Azad Jammu & Kashmir auf der pakistanisch verwalteten Seite Kaschmirs (AA 25.9.2020).

Pakistan ist gemaR seiner Verfassung eine parlamentarische Demokratie. Seit der Unabhdngigkeit wurde die
demokratische Entwicklung jedoch mehrfach von ldngeren Phasen der Militdrherrschaft unterbrochen. Zuletzt kehrte
Pakistan 2008 zur Demokratie zurlick. Bei den Parlamentswahlen am 25.7.2018 gewann die bisherige
Oppositionspartei Pakistan Tehreek-e-Insaf (PTI). Seit August 2018 fuhrt PTI-Chef Imran Khan als Premierminister eine
Koalitionsregierung an (AA 29.9.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Die Wahlbeobachtermission der EU beurteilte den
Wahlverlauf am Wahltag als transparent und gut durchgefihrt. Allerdings waren Journalisten und Medien von starken
Einschrankungen und Beschneidungen der Meinungsfreiheit betroffen, was zu einem auferordentlichen MaR an
Selbstzensur gefiihrt hat. Auch wurde im Vorfeld der Wahl systematisch versucht, die friihere Regierungspartei durch
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Falle von Korruption, Missachtung des Gerichts und Anschuldigungen gegen ihre Fihrer und Kandidaten zu
untergraben (EUEOM 27.7.2018). Unabhdngige Beobachter berichten von technischen Verbesserungen beim
Wahlablauf, jedoch war die Vorwahlzeit gepragt von Einflussnahmen durch Militdr und Nachrichtendienste (USDOS
11.3.2020; vgl. HRW 28.7.2018). Zudem wurde die Wahl Uberschattet von einer Reihe gewalttatiger Zwischenfélle in
verschiedenen Provinzen; von Strafverfahren, die gegen Mitglieder der Regierungspartei eingeleitet worden waren;
und vom Vorwurf des Premierministers, das Militar habe sich eingemischt (EASO 10.2019).

Das pakistanische Parlament besteht gemaR der Verfassung von 1973 aus zwei Kammern. Die Nationalversammiung
hat insgesamt 342 Mitglieder, wobei 60 Sitze fur Frauen und 10 fur Nicht-Muslime reservierte sind. Die Sitze in der
Nationalversammlung werden den einzelnen Provinzen auf der Grundlage der Bevélkerungszahl zugewiesen, die in
der letzten vorhergehenden Volkszahlung offiziell veréffentlicht wurde (NAP 0.D).

Das pakistanische Militér ist ein wichtiger Akteur in der pakistanischen Politik, insbesondere in den Bereichen innere
Sicherheit, AuBenpolitik und Wirtschaft. In den ersten Monaten des Jahres 2019 haben die wirtschaftlichen Probleme
des Landes (héhere Steuern und steigende Inflation) die Regierung unter Druck gesetzt. Anfang 2018 entstand in
Pakistan die Paschtunische Tahafuz-(Schutz-)Bewegung (PTM), eine Blrgerrechtsbewegung, die sich fir die Rechte der
paschtunischen Minderheit des Landes einsetzt (EASO 10.2019).

Die im September gegriindete PDM (Demokratische Bewegung Pakistan) plant landesweite Proteste gegen die
Regierung unter Premierminister Imran Khan. EIf Parteien unterschiedlicher politischer Strémungen haben sich dem
Bulindnis angeschlossen. Die Politiker fordern unter anderem eine Neuwah! und Khans Ricktritt (ORF 25.10.2020).
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Sicherheitslage
Letzte Anderung: 29.01.2021

Die Sicherheitslage in Pakistan ist landesweit unterschiedlich und wird von verschiedenen Faktoren wie politischer
Gewalt, Gewalt von Aufstandischen, ethnischen Konflikten und konfessioneller Gewalt beeinflusst. Die Sicherheitslage
im Inneren wird auch von Auseinandersetzungen mit den Nachbarlandern Indien und Afghanistan beeinflusst, die
gelegentlich gewalttatig werden (EASO 10.2020).

Pakistan dient weiterhin als sicherer Hafen flr bestimmte regional ausgerichtete terroristische Gruppen. Es erlaubt
Gruppen, die gegen Afghanistan gerichtet sind, einschlieBlich der afghanischen Taliban und der mit ihnen
verbundenen HQN [Anm.: the Haggani Network], sowie Gruppen, die gegen Indien gerichtet sind, einschlieRlich LeT
[Anm.: Lashkar-e Taiba] und der mit ihr verbundenen Frontorganisationen und JeM [Anm.: Jaish-e Muhammad], von
seinem Territorium aus zu operieren (USDOS 24.6.2020). Andererseits fihren Armee und Polizei auch weiterhin
Kampagnen gegen militante und terroristische Gruppen durch (USDOS 11.3.2020; vgl. AA 29.9.2020). Die Operation
Radd-ul-Fasaad des Militérs, die 2017 begonnen wurde, wurde das ganze Jahr 2019 Uber fortgesetzt. Radd-ul-Fasaad ist
eine landesweite Antiterrorismuskampagne mit dem Ziel, die Errungenschaften der Operation Zarb-e-Azb (2014-2017)
zu konsolidieren, mit der auslandische und einheimische Terroristen in den ehemaligen FATA bekdmpft wurden. Die
Sicherheitsbehdrden schwachen terroristische Gruppen auch, indem sie mutmaBliche Terroristen und
Bandenmitglieder festnehmen, welche den Militanten angeblich logistische Unterstitzung leisten (USDOS 11.3.2020).

Terroristische  Gewalt und Menschenrechtsverletzungen durch  (nicht)-staatliche  Akteure tragen zu
Menschenrechtsproblemen bei. Angriffe von militanten und terroristischen Gruppen, darunter die pakistanischen
Taliban (TTP; Tehrik-e-Taliban Pakistan), Lashkar-e-Jhangvi und die Provinz Chorasan im islamischen Staat (ISIS-K),
richten sich gegen Zivilisten, Journalisten, Gemeindefiihrer, Sicherheitskréfte, Vollzugsbeamte und Schulen. Hunderte
von Menschen wurden 2019 durch Sprengsatze, Selbstmordattentate und andere Formen der Gewalt getdtet oder
verletzt. Angriffe der genannten Gruppen richten sich haufig gegen religiése Minderheiten (USDOS 11.3.2020).



Tatsachlich ist seit 2009 ein allméhlicher Rlckgang der Terroranschldge und der Zahl der Opfer zu verzeichnen.
Kontinuierliche Einsatz- und Uberwachungskampagnen der Sicherheitskréfte gegen militante Gruppen und polizeiliche
Antiterrorabteilungen sowie einige AntiextremismusmaRnahmen im Rahmen des Nationalen Aktionsplans, haben dazu
beigetragen, diesen ricklaufigen Trend ab 2013 aufrechtzuerhalten (USDOS 24.6.2020). Auch 2019 war das MaR an
Gewalt geringer, als in den vergangenen Jahren. Dies steht mit einem allgemeinen Riickgang der terroristischen
Aktivitaten in Zusammenhang (USDOS 11.3.2020). Die Zahl sicherheitsrelevanter Zwischenfdlle ist also weiter
ricklaufig, bei gleichzeitiger Stagnation in einigen Landesteilen. Laut dem Think Tank Pakistan Institute for Peace
Studies (PIPS) gab es im Jahr 2019 insgesamt 229 Terroranschlage in Pakistan (13% weniger verglichen mit 2018), bei
denen 357 Personen ums Leben gekommen sind (40% weniger als 2018). GroRte Unruheherde bleiben die ehemaligen
Stammesgebiete (besonders Nordwaziristan) und Belutschistan. Die aktivsten gegen den pakistanischen Staat
gerichteten Terrorgruppen sind die TTP sowie belutschische Separatisten (AA 29.9.2020; vgl. USDOS 24.6.2020). Beide
verlbten in den vergangenen Monaten eine Serie von todlichen Anschlagen auf Sicherheitskréfte (AA 29.9.2020). Auch
ISIS-K ist aktiv. Separatistische militante Gruppen fiihren Terroranschlédge gegen verschiedene Ziele in den Provinzen
Belutschistan und Sindh durch (USDOS 24.6.2020). Gewisse Teile von Belutschistan und dem pakistanisch-
afghanischen Grenzgebiet sind weiter nicht ganzlich unter staatlicher Kontrolle. Dies beglinstigt neben dem
Terrorismus auch den Schmuggel sowie Menschen- und Drogenhandel (AA 29.9.2020).

Insgesamt dokumentierte PIPS im Jahr 2019 433 Vorfalle von Gewalt. Die Gesamtzahl der Gewaltvorfélle fihrte zu 588
Todesopfer und 1.030 Verletzte. Mehr als die Halfte der Gewaltvorfalle (229 Vorfalle) wurden laut PIPS als terroristische
Angriffe bezeichnet. Im Vergleich zu 2018 ist die Zahl der gewalttdtigen Vorfélle um etwa 15 % zurlickgegangen (EASO
10.2020).

Es besteht jedoch weiterhin landesweit - auch in den GroRstédten Islamabad, Rawalpindi, Lahore, Karachi - eine
Gefahr fur terroristische Anschlége seitens der TTP sowie religios motivierter oder separatistischer Gruppen,
insbesondere durch Sprengstoffanschlage und Selbstmordattentate. Die Terroranschldge richten sich vor allem gegen
Streitkrafte, Sicherheitsdienste, Polizei, Markte, Einrichtungen der Infrastruktur sowie gegen religiose Statten
(Moscheen, Schreine, Kirchen) (AA 27.10.2020; vgl. USDOS 11.3.2020).

Die Regierung betreibt funf De-Radikalisierungslager, wo religiése Erziehung, Berufsausbildung, Beratung und Therapie
angeboten wird. Eine pakistanische NGO verwaltet das auf Jugendliche ausgerichtete Sabaoon Rehabilitation Center im
Swat-Tal, das sie in Zusammenarbeit mit dem pakistanischen Militar gegriindet hatte (USDOS 24.6.2020).

Anzahl der Anschlage von 1.1.2020-31.7.2020 (EASO 10.2020)
Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.12.2020): Pakistan: Reise- und Sicherheitshinweise (Stand 21.12.2020),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/pakistan-node/pakistansicherheit/204974#content_1,
Zugriff 21.12.2020

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht lber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf,
Zugriff 21.12.2020

? EASO - European Asylum Support Office (10.2020): Pakistan Security Situation,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2040057/10_2020_EASO_COI_Report_Pakistan_Security_situation.pdf, Zugriff
21.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (24.6.2020): Country Report on Terrorism 2019 - Chapter 1 - Pakistan,

https://www.ecoi.net/de/dokument/2032437.html, Zugriff 21.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.state.gov/reports/2019-country-reports-on-human-rights-practices/pakistan/, Zugriff 21.12.2020

Punjab und Islamabad
Letzte Anderung: 29.01.2021

Die Bevolkerung der Provinz Punjab betragt laut Zensus 2017 110 Millionen. In der Provinzhauptstadt Lahore leben
11,1 Millionen Einwohner (PBS 2017d; vgl. EASO 10.2020). Die Bevdlkerung des Hauptstadtterritoriums betragt laut
Zensus 2017 ca. zwei Millionen Menschen (PBS 2017d).

Beim einzigen 2019 aus Islamabad gemeldeten Terroranschlag wurden zwei Polizisten getdtet und ein weiterer bei
einem Angriff auf eine Sicherheitsposten verletzt (PIPS 2020).

Im sidlichen Punjab sind militante Netzwerke und Extremisten prasent, Lashkar-e Taiba (LeT) und JeM haben dort ihre
Hauptquartiere und unterhalten religiosen Einrichtungen. Die Abteilung flr Terrorismusbekampfung im Punjab (CTD)
hat 2019 und im ersten Halbjahr 2020 ihre Operationen gegen Militante fortgesetzt. Es kam dabei zu Festnahmen und
zur Tétung von (mutmaBlichen) Kémpfern der TTP, HuA, LeJ und ISKP. Vom 1. Janner bis 31. Juli 2020 zahlte PIPS neun
Vorfalle im Punjab, fiinf davon wurden als Terroranschlage erfasst (EASO 10.2020; vgl. PIPS 2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (9.12.2020): Pakistan: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
Stand (22.12.2020), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/pakistan-

node/pakistansicherheit/204974#content_1, Zugriff 22.12.2020

? EASO - European Asylum Support Office (10.2020): Pakistan Security Situation,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2040057/10_2020_EASO_COI_Report_Pakistan_Security_situation.pdf, Zugriff
22.12.2020



? PBS - Pakistan Bureau of Statistics [Pakistan] (2017d): Province wise Provisional Results of Census - 2017,
http://www.pbs.gov.pk/sites/default/files/PAKISTAN%20TEHSIL%20WISE%20FOR%20WEB%20CENSUS_2017.pdf, Zugriff
22.12.2020

? PIPS - Pak Institute for Peace Studies (2020): Pakistan Security Report 2019, https://www.pakpips.com/web/wp-
content/uploads/2020/03/sr2019full.pdf, Zugriff 22.12.2020

Rechtsschutz, Justizwesen
Letzte Anderung: 29.01.2021

Das Gesetz garantiert die Unabhangigkeit der Justiz (USDOS 11.3.2020). Nach der Verfassung ist die politische Gewalt
zwischen Legislative, Exekutive und Judikative aufgeteilt. In der Praxis wird diese Aufteilung in Pakistan jedoch nicht
strikt eingehalten (BS 2020). Die pakistanische Verfassung und die gesamte pakistanische Rechtsordnung basieren
weitgehend auf dem britischen Rechtssystem. Wenngleich gemaR Art. 227 der Verfassung alle Gesetze grundsatzlich
im Einklang mit der Scharia stehen mdussen, ist deren Einfluss auf die Gesetzgebung trotz Bestehens des
Konsultativorgans Council of Islamic Ideology jedoch eher beschrénkt, abgesehen von bestimmten Bereichen wie
beispielsweise den Blasphemiegesetzen (OB 5.2020).

Der Supreme Court ist das pakistanische Héchstgericht und kann sich in Féllen von 6ffentlichem Interesse auch der
Rechtsdurchsetzung bei Grundrechtsverletzungen, die gemaR Verfassung in die Zustandigkeit der High Courts fallt,
annehmen. Die flnf High Courts fungieren u.a. als Berufungsinstanz gegen Beschlisse und Urteile von Special Courts
sowie als Aufsichts- und Kontrollorgane fur alle ihnen unterstehenden Gerichte. Ferner bestehen Provinz- und
Bezirksgerichte, Zivil- und Strafgerichte sowie spezialisierte Gerichte fur Steuern, Banken und Zoll. Des Weiteren
existiert gemaR Verfassung ein Federal Shariat Court, der zur Prifung von Rechtsvorschriften auf ihre Vereinbarkeit
mit den Vorgaben des Islam angerufen wird und diesbezlglich auch von sich aus tétig werden kann. Er fungiert
zusatzlich zum Teil als Rechtsmittelinstanz in Delikten nach den Hudood Ordinances von 1979, die eine v.a. Frauen
stark benachteiligende Islamisierung des Strafrechts brachten und durch den Protection of Women (Criminal Law
Amendment) Act 2006 in Teilen etwas entscharft wurden. In Azad Jammu und Kaschmir (AJK) sowie in Gilgit-Baltistan
gibt es eigene Justizsysteme (OB 5.2020).

Die oberen Gerichte und der Supreme Court werden allerdings als glaubwiirdig eingestuft (USDOS 11.3.2020).

Im Zivil-, Straf- und Familienrecht gibt es 6ffentliche Verhandlungen, es gilt die Unschuldsvermutung, und es gibt die
Moglichkeit einer Berufung. Angeklagte haben das Recht auf Anhérung und auf Konsultation eines Anwalts. Die Kosten
fur die rechtliche Vertretung vor den unteren Gerichten muss der Angeklagte Gbernehmen, in Berufungsgerichten
kann auf offentliche Kosten ein Anwalt zur Verfugung gestellt werden (USDOS 11.3.2020). Das National Accountability
Bureau (Antikorruptionsbehdrde) kann Verdachtige 15 Tage lang ohne Anklageerhebung festhalten (mit gerichtlicher
Zustimmung verlangerbar) und ihnen vor der Anklageerhebung den Zugang zu einem Rechtsbeistand verweigern. Fir
Straftaten im Rahmen dieser Behdrde kann keine Kaution hinterlegt werden, und nur dessen Vorsitzender ist befugt,
Uber die Freilassung von Gefangenen zu entscheiden (USDOS 11.3.2020; vgl. BS 2020).

Die Justiz verteidigt ihre nach Ende der Militdrherrschaft zuriickgewonnene Unabhéngigkeit und bemuht sich, den
Rechtsstaat in Pakistan zu starken. Gleichzeitig steht sie weiterhin unter dem Einfluss der machtigen pakistanischen
Armee. Erhebliche Unzulanglichkeiten im Justizapparat und Schwachen bei der Durchsetzung des geltenden Rechts
bestehen fort. Die Gerichte und das pakistanische Rechtssystem sind hochgradig ineffizient (AA 29.9.2020). Zudem ist
die Justiz in der Praxis oft von externen Einflissen beeintrachtigt: Korruption, Einschlichterung und Unsicherheit;
einem groBen Ruckstau an Féllen und niedrigen Verurteilungsquoten bei schweren Straftaten; von Angst vor
Repressionen durch extremistische Elemente bei Fallen von Terrorismus, Blasphemie oder &ffentlichkeitswirksamen
politischen Fallen (USDOS 11.3.2020; vgl. HRCP/FIDH 10.2019; HRW 14.3.2020). Viele Gerichte unterer Instanzen
bleiben fiir Korruption und den Druck von wohlhabenden Personen und einflussreichen religiésen und politischen
Akteuren anfallig. Es gibt Beispiele, wo Zeugen, Staatsanwalte oder ermittelnde Polizisten in High Profile Féllen von
unbekannten Personen bedroht oder getdtet wurden. Verzdgerungen in zivilen und Kriminalféllen sind auf ein
veraltetes Prozessrecht, unbesetzte Richterstellen, ein schlechtes Fallmanagement und eine schwache rechtliche
Ausbildung zurtickzufiihren. Der Ruckstand sowohl in den unteren als auch in den héheren Gerichten beeintrachtigt
den Zugang zu Rechtsmitteln oder eine faire und effektive Anhorung (USDOS 11.3.2020). Zivile Streitigkeiten,
insbesondere wegen Eigentum und Geld, sind ein haufiger Grund fur Mordfélle in Pakistan. Die oftmals Jahrzehnte
dauernden Verzogerungen bei Urteilen durch Zivilgerichte kdnnen zu auBergerichtlicher Gewaltanwendung zwischen
den Streitparteien fiihren (JPP 4.10.2018).

De facto spielt in weiten Landesteilen das staatliche Recht fur die meisten Pakistaner kaum eine Rolle.
Rechtsstreitigkeiten werden nach Scharia-Recht oder nach lokalen Rechtsbrauchen gelést. Im WJP Rule of Law Index
belegt Pakistan Platz 120 von 128 untersuchten Staaten (AA 29.9.2020). Neben dem bisher dargestellten staatlichen
Justizwesen bestehen also vor allem in ldndlichen Gebieten Pakistans auch informelle Rechtsprechungssysteme und
Rechtsordnungen, die auf traditionellem Stammesrecht beruhen. Hier drohen vor allem Frauen menschenunwurdige
Bestrafungen (OB 5.2020).

Quellen:

? AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf
, Zugriff 17.12.2020

? BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTI 2020 - Country Report Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029416/country_report_2020_PAK.pdf, Zugriff 17.12.2020

? HRCP/FIDH - Human Rights Commission of Pakistan / International Federation for Human Rights (10.2019):
Punished for being vulnerable; How Pakistan executes the poorest and the most marginalized in society,
https://www.fidh.org/IMG/pdf/pakistan740angweb.pdf, Zugriff 17.12.2020



? HRW - Human Rights Watch (14.3.2020): World Report 2020 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022680.html, Zugriff 18.12.2020

? JPP - Justice Project Pakistan (4.10.2018): Counting the Condemned - Data Analysis of Pakistan's Use of the Death
Penalty, https://www.jpp.org.pk/wp-content/uploads/2018/10/2018_10_04_Counting-the-Condemned-Final.pdf, Zugriff
17.12.2020

? OB - Osterreichische Botschaft Islamabad [Osterreich] (5.2020): Asyllanderbericht Pakistan

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026342.html, Zugriff 17.12.2020

Sicherheitsbehorden
Letzte Anderung: 29.01.2021

Die Sicherheitsbehdrden Pakistans bestehen aus der Polizei, die dem Innenministerium untersteht, Geheimdiensten
(AA 29.9.2020), dem Heer, das dem Verteidigungsministerium untersteht (MoD 0.D.) sowie militarischen Hilfstruppen,
die dem Innenministerium unterstehen (EASO 10.2020).

Die polizeilichen Zustandigkeiten sind zwischen nationalen und regionalen Behorden aufgeteilt. Die Bundespolizei
(Federal Investigation Agency, FIA) ist zustandig fir die Bereiche Einwanderung, organisierte Kriminalitat, Interpol und
verflgt Uber eine Abteilung zur Terrorismusbekdmpfung (Counter Terrorism Wing - CTWI). Pakistan verfuigt Uber einen
Auslands-/Inlandsnachrichtendienst (Directorate for Inter-Service Intelligence, ISI), einen Inlandsnachrichtendienst
(Intelligence Bureau, IB) sowie einen militarischen Nachrichtendienst (Military Intelligence, MI). Das IB ist fur
Diplomatenschutz, Abwehr terroristischer Bedrohungen im Inland sowie Ermittlungen bei Kapitalverbrechen
zustandig. Der ISl wird vom Militdr dominiert. Seine Aufgabe, die nationalen Interessen Pakistans zu schutzen,
ermoglicht ihm ein Tatigwerden in den unterschiedlichsten Bereichen. De jure untersteht der ISI dem
Verteidigungsministerium, de facto jedoch dem jeweiligen Armeechef (Chief of Army Staff). Eine effektive zivile
Kontrolle Gber die militdrischen Geheimdienste gibt es nicht (AA 29.9.2020).

Frontier Corps (FC) und Rangers sind paramilitarische Hilfstruppen, die dem Innenministerium unterstehen. FC sind in
Khyber Pakhtunkwa und Belutschistan und die Rangers in Punjab und Sindh stationiert. Sie unterstitzen die 6rtlichen
Strafverfolgungsbehorden u.a. bei der Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung sowie bei der Grenzsicherung (EASO
10.2020).

Unter dem Deckmantel der Terrorbekdampfung begehen Armee und Sicherheitskréfte v.a. in den Provinzen
Belutschistan und Khyber Pakhtunkhwa regelmaRig menschenrechtsrelevante Verletzungen. Ein nach wie vor
ungeldstes, tabuisiertes Problem sind in diesem Zusammenhang die sog. enforced disappearances, das
LVerschwindenlassen” von unliebsamen, v.a. armeekritischen Personen (AA 29.9.2020).

Die Effizienz der Arbeit der Polizeikrafte variiert von Bezirk zu Bezirk und reicht von gut bis ineffizient (USDOS
11.3.2020). In der Offentlichkeit genieRt die vor allem in den unteren Rangen schlecht ausgebildete, gering bezahlte
und oft unzureichend ausgestattete Polizei kein hohes Ansehen. So sind u.a. die Fahigkeiten und der Wille der Polizei
im Bereich der Ermittlung und Beweiserhebung gering. Staatsanwaltschaft und Polizei gelingt es haufig nicht,
belastende Beweise in gerichtsverwertbarer Form vorzulegen (AA 29.9.2020). Zum geringen Ansehen der Polizei tragen
Korruptionsanfilligkeit, unrechtmaRige Ubergriffe und Verhaftungen sowie Misshandlungen von in Polizeigewahrsam
Genommenen ebenso bei (AA 29.9.2020; vgl. HRCP 4.2020).

Mangelnde Bestrafung von Ubergriffen, begangen von Angehérigen der Sicherheitskrafte, tragt zu einem Klima der
Straflosigkeit bei. Interne Ermittlungen und Strafen kénnen bei Ubergriffen bzw. Misshandlungen vom
Generalinspektor,  den  Bezirkspolizeioffizieren, ~den  District  Nazims,  Provinzinnenministern  oder
Provinzministerprasidenten, dem Innenminister, dem Premierminister und den Gerichten angeordnet werden. Die
Exekutive und Polizeibeamte sind ebenfalls dazu befugt, in solchen Fdllen eine strafrechtliche Verfolgung zu
empfehlen, die gerichtlich angeordnet werden muss. Das Gerichtssystem bleibt das einzige Mittel, um Missbrauch
durch Sicherheitskrafte zu untersuchen (USDOS 11.3.2020).

Nach der Integration der FATA in die Provinz Khyber Pakhtunkhwa im Mai 2018 wurde die Provinzpolizei auch in den
ehem. FATA tatig, jedoch muss erst neues Personal aufgenommen und ausgebildet werden, um die ehem. FATA
komplett abzudecken (USDOS 11.3.2020).

Insgesamt sind die Polizeikapazitdten in Pakistan begrenzt, was auf fehlende Ressourcen, schlechte Ausbildung,
unzureichende und veraltete Ausrlstung und konkurrierenden Druck von Vorgesetzten, politischen Akteuren,
Sicherheitskraften und der Justiz zurlckzuflhren ist. In der offentlichen Wahrnehmung ist ein hohes Mal3 an
Korruption bei der Polizei weit verbreitet [siehe Kapitel Korruption], insgesamt ist das Ansehen der Polizei in der
Offentlichkeit gering. Inldndische und internationale Beobachter sehen das Militar als eine der fihigsten
Organisationen in Pakistan. Es verfugt Uber erhebliche Macht und dominiert die Aufen- und Sicherheitspolitik.
Militdrangehdrige werden gut bezahlt, und eine Karriere beim Militér ist hoch angesehen, nicht nur wegen der Vorteile,
sondern auch wegen des hohen gesellschaftlichen Ansehens und der Verbindungen, die Militdrangehdrige genief3en
(DAFT 20.2.2019).

Quellen:

? AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf,
Zugriff 16.12.2020

? DAFT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (20.2.2019): Country Information Report Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokumentensuche/?
asalt=8b1bb51cc9&country%5B%5D=pak&countryOperator=should&srcld%5B%5D=12005&srcldOperator=should&useSynonyms=Y&sort_by=origPut
Zugriff 16.12.2020



? EASO - European Asylum Support Office (10.2020): Pakistan Security Situation,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2040057/10_2020_EASO_COI_Report_Pakistan_Security_situation.pdf, Zugriff
16.12.2020

? MoD - Ministry of Defense [Pakistan] (0.D.): Ministry Overview, http://www.mod.gov.pk/, Zugriff 16.12.2020

? HRCP - Human Rights Commission of Pakistan (4.2020): State of Human Rights in 2019, http://hrcp-
web.org/hrcpweb/wp-content/uploads/2020/04/REPORT_State-of-Human-Rights-in-2019-20190503.pdf, 18.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Reports on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/document/2026342.html, Zugriff 16.12.2020

NGOs und Menschenrechtsaktivisten
Letzte Anderung: 29.01.2021

Einerseits sieht die pakistanische Verfassung die Vereinigungsfreiheit vorbehaltlich bestimmter gesetzlicher
Einschrankungen vor (USDOS 11.3.2020; vgl. AA 29.9.2020). Zivilgesellschaftliche Menschenrechtsorganisationen
kénnen sich in Pakistan betatigen (AA 29.9.2020). In den meisten Teilen Pakistans werden Vereinigungs- und
Versammlungsfreiheit in einem angemessenen MaRe gewahrt (BS 29.4.2020). Die NGO Human Rights Commission of
Pakistan (HRCP) befasst sich mit der Aufklarung und Bekdmpfung von Menschenrechtsverletzungen jeder Art. In allen
Landesteilen gibt es Provinzblros und freiwillige Helfer, die Menschenrechtsverletzungen anzeigen oder ihnen
angezeigte Falle aufnehmen, Fakten sammeln und gegebenenfalls die Félle der Justiz zufiihren. Neben der HRCP
beschaftigt sich eine Vielzahl weiterer Organisationen und engagierter Einzelpersonen mit verschiedenen Aspekten des
Schutzes der Menschenrechte (AA 29.10.2020).

Andererseits setzt die aktuelle Regierung das im Jahr 2015 begonnene harte Vorgehen gegen in- und ausladndische
NGOs fort (FH 4.3.2020). Internationalen NGOs, welche gegen die strategischen, sicherheitspolitischen, wirtschaftlichen
oder sonstigen Interessen Pakistans arbeiten, kann die Genehmigung entzogen werden (BS 29.4.2020). Die
Geheimdienste Gberwachen und kontrollieren diese Organisationen. Bedrohungen und Einschrankungen erfolgen,
wenn ihre Arbeit die staatlichen Sicherheitsorgane beriihrt (AA 29.9.2020). Es gibt glaubwirdige Berichte Uber
Einschiichterung, Beléstigung und Uberwachung verschiedener NGOs durch Regierungsbehérden. Zudem nutzt die
Regierung den Registrierungsprozess flir NGOs, um die Arbeitsweise internationaler Menschenrechtsgruppen zu
behindern (HRW 14.1.2020). Bis Janner 2019 waren nur 74 von 141 internationalen NGOs, die seit 2015 einen
Registrierungsantrag gestellt hatten, zugelassen worden (FH 4.3.2020). Diese Verzégerung von Genehmigungsantragen
(NOC / No-Objection Certificate) sowie finanzielle Tragbarkeit und operative Unsicherheit schranken die Aktivitdten
internationaler NGOs erheblich ein. Auch inldndische NGOs werden, trotz Vorliegen aller Genehmigungen,
staatlicherseits schikaniert (USDOS 11.3.2020).

Zudem ist sowohl fir Menschenrechts- als auch fur Hilfsorganisationen die Arbeit nicht nur in den ehemaligen
Stammesgebieten (FATA) sondern auch in Belutschistan nur sehr eingeschrénkt méglich. Mehrere Entfihrungen und
Ermordungen von Aktivisten in den vergangenen Jahren haben dazu gefiihrt, dass die meisten Organisationen ihre
Arbeit in diesen Landesteilen eingestellt haben (AA 29.9.2020).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht lber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf,
Zugriff 14.12.2020

? BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029416/country_report_2020_PAK.pdf, Zugriff 14.12.2020

? FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2030906.html, Zugriff 14.12.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/document/2022680.html, Zugriff 14.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/document/2026342.html, Zugriff 19.9.2020

Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 29.01.2021

Generell ist der Schutz der Menschenrechte in der pakistanischen Verfassung verankert und die pakistanische
Regierung bekennt sich zu den Menschenrechten. Darunter fallen Grundrechte, Schutz der korperlichen
Unversehrtheit und Selbstbestimmung, Schutz vor willkurlicher Verhaftung, des persénlichen Ansehens sowie das
Recht auf Freiheit und Eigentum, Gleichheit aller Blurger vor dem Gesetz, Verbot willkirlicher Verhaftungen und
Tétungen ohne gesetzliche Grundlage (AA 29.9.2020).

Die Regierung von Premierminister Imran Khan hat jedoch seit dem Amtsantritt im Juli 2018 die Beschrankungen fur
Medien, die politische Opposition und NGOs sowie das harte Vorgehen gegen das Recht auf freie MeinungsaulRerung
verscharft (HRW 14.1.2020; vgl. Al 30.1.2020). Das Militdr verscharfte seine Kontrolle Uber die Wirtschaft, die
Aufenpolitik und die nationale Sicherheit und mehrere Mitglieder der politischen Opposition wurden wegen angeblich
politisch motivierter Anschuldigungen inhaftiert (Al 30.1.2020).

Folter im Gewahrsam der Sicherheitskréafte und in Gefdngnissen gilt als weit verbreitet [siehe Kapitel Folter und
unmenschliche Behandlung], bei 27 verschiedenen Straftatbestanden kann die Todesstrafe verhangt werden [siehe
Kapitel Todesstrafe]. Verschwindenlassen zéhlt zu den dréangendsten und eklatantesten Menschenrechtsverletzungen
in Pakistan - auch weil der Staat (v. a. Militdar/Nachrichtendienste, insb. ISl) oftmals als Tater auftritt und seiner



Schutzverantwortung nicht gerecht wird. Extralegale Tétungen kommen vor allem in Form von polizeilichen
Auseinandersetzungen vor, d. h. bei Zusammenstéen zwischen mutmaRlichen Straftatern, Militanten oder Terroristen
und der Polizei oder paramilitdrischen Sicherheitskréften, die mit dem Tod des mutmaRlich Straffalligen enden.
Willkurliche Festnahmen kommen insbesondere aufgrund der weit verbreiteten Korruption innerhalb der Polizei vor.
Selbst bei offensichtlich unbegriindeten Beschuldigungen kann eine lange Inhaftierung erfolgen, ohne dass es dabei zu
einer Haftprufung kommt. Als Beispiel hierfir dienen die Blasphemie-Félle [siehe Kapitel Blasphemiegesetze] (AA
29.9.2020). Terroristische Gewalt und Menschenrechtsverletzungen durch nichtstaatliche Akteure tragen ebenfalls zu
den Menschenrechtsproblemen bei. Einige Mitarbeiter von Geheimdiensten, Polizei und anderen Sicherheitskraften
halten Gefangene in Isolationshaft und weigern sich, deren Aufenthaltsort preiszugeben. Medien und
zivilgesellschaftliche Organisationen berichten Uber Falle von Personen, die im Polizeigewahrsam starben, angeblich
aufgrund von Folter (USDOS 11.3.2020).

Das Verschwindenlassen von Personen wird in Pakistan haufig als Instrument benutzt, um abweichende Meinungen
und Kritik an militarischen MaBnahmen zu unterdriicken. Zu den Einzelpersonen und Gruppen, die Opfer des
Verschwindenlassens werden, gehdéren Sindhis, Belutschen, Paschtunen, Schiiten, politische Aktivisten,
Menschenrechtsverteidiger, Mitglieder und Unterstitzer religidser und nationalistischer Gruppen, mutmaRliche
Mitglieder bewaffneter Gruppen und Angehorige von in Pakistan verbotenen religivsen und politischen
Organisationen (Al 21.5.2020; vgl. HRCP 4.2020). Der vom Innenministerium eingesetzten Kommission zur Ermittiung
erzwungenen Verschwindens (COIOED) wurden bis 31.12.2019 6.506 Falle zur Kenntnis gebracht, wovon 4.365 Falle
abgeschlossen werden konnten (COIOED 1.1.2020).

Der Senat und die standigen Komitees der Nationalversammlung zu Recht, Justiz, Minderheiten und Menschenrechten
halten Anhérungen zu einer breiten Reihe von Problemen mit Bezug auf die Menschenrechte ab. Per Gesetz von 2012
wurde 2015 die Nationale Kommission fur Menschenrechte als unabhéngiges Komitee eingerichtet. Im November 2015
wurde wieder ein unabhéngiges Ministerium fir Menschenrechte eingerichtet. Doch nur selten bestrafen Behérden
Regierungsbeamte fur Menschenrechtsverletzungen (USDOS 11.3.2020).

Die derzeitige Regierung setzt das von ihrem Vorganger im Jahr 2015 begonnene harte Vorgehen gegen in- und
auslandische NGOs fort. Im Janner 2019 waren nur 74 von 141 internationalen NGOs, die seit 2015 einen Antrag auf
Registrierung gestellt hatten, zugelassen worden (FH 4.3.2020).

Quellen:

? AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf
Zugriff 11.12.2020

? Al - Amnesty International (21.5.2020): Menschenrechtsverteidiger seit November 2019 vermisst,
https://www.amnesty.de/sites/default/files/2020-05/159-2_2019_DE_Pakistan.pdf, Zugriff 11.12.2020

? Al - Amnesty International (30.1.2020): Human Rights in Asia-Pacific; Review of 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2023879.html, Zugriff 11.12.2020

? COIOED - Commission of Inquiry on Enforced Disappearances, Pakistan (1.1.2020): Monthly Progress on Cases of
Alleged Enforced Disappearances - Dezember 2019, http://coioed.pk/wp-content/uploads/2020/01/MONTHLY-
SUMMARY-DECEMBER-2019.pdf, Zugriff 19.10.2020

? FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2030906.html, Zugriff 11.12.2020

? HRCP - Human Rights Commission of Pakistan (4.2020): State of Human Rights in 2019, http://hrcp-
web.org/hrcpweb/wp-content/uploads/2020/04/REPORT_State-of-Human-Rights-in-2019-20190503.pdf, Zugriff
19.10.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Pakistan,

https://www.ecoi.net/de/dokument/2022680.html, Zugriff 11.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/document/2026342.html, Zugriff 19.9.2020

Meinungs- und Pressefreiheit
Letzte Anderung: 29.01.2021

Art. 19 der Verfassung garantiert die Meinungs- und Pressefreiheit. Diese kann jedoch zum Schutz der Integritat,
Sicherheit oder Verteidigung Pakistans oder zum Schutz des Islam eingeschrankt werden (AA 29.9.2020; vgl. USDOS
11.3.2020). Auf der Rangliste der Pressfreiheit von Reporters sans frontiers (RSF) liegt Pakistan aktuell auf Platz 145
Platz von 180 Landern (2019: Platz 142) (RSF 2020a; vgl. OB 5.2020). Sowohl die zivilen Behérden als auch das Militar
haben in den letzten Jahren MaRBnahmen ergriffen, um die Medienfreiheit einzuschranken (FH 2020). Die gesetzliche
Bestimmungen erlauben zwar den Birgern, offentlich Kritik an der Regierung zu tiben, aber Gerichtsentscheidungen
haben die Verfassung dahingehend ausgelegt, dass Kritik am Militar und an der Justiz verboten sei (USDOS 11.3.2020).

Der Einfluss des militérischen Establishments und des Nachrichtendienstes (ISI) hat seit dem Jahr 2018 stark
zugenommen. Es hat viele Falle von Zensur gegeben. Journalisten, die Themen aufgriffen, die vom Militér als tabu
erachtet wurden, wurden vom Nachrichtendienst (ISI) organisierten Schikanierungskampagnen ausgesetzt (RSF
2020b). Generell gibt es eine Vielzahl von Einzelinterventionen im Medienbereich und gegen einzelne unliebsame
Journalisten. Unabhangige Berichterstattung aus Gebieten, in denen sich die pakistanische Armee oder Geheimdienste
im Einsatz befinden, wird grundsatzlich stark reglementiert oder unterbunden. Dies gilt zuletzt besonders fur die
friheren Stammesgebiete FATA. Das Militdr und Geheimdienste zwingen Journalisten zu Selbstzensur (AA 29.9.2020;
vgl. OB 5.2020). Berichten zufolge nutzen die Behérden die PEMRA-Bestimmungen [Anm.: Regulierungsbehérde fiir
elektronische Medien in Pakistan], um Rundfunkmedien zum Schweigen zu bringen. Viele Sender greifen zur



Selbstzensur, insbesondere wenn sie Uber religiose oder Sicherheitsfragen berichten. Medien berichten, dass die
Regierung zunehmend selbst von der Infrastruktur des Mediensystems gebraucht macht, u.a. Gber die Steuerung von
Mitteln fur Regierungswerbung. Damit sollen Inhalte, die von der Regierung als Bedrohung wahrgenommen werden,
unterdriickt werden (USDOS 11.3.2020). Vor allem aus Belutschistan und Khyber Pakhtunkhwa berichten Journalisten,
dass es noch schwieriger geworden sei, Uber (sensible) Themen wie das Verschwindenlassen von Personen zu
sprechen oder zu schreiben oder die staatliche Politik oder die Sicherheitsbehdrden in diesen Bereichen zu kritisieren
(HRCP 30.4.2020). Laut Committee to Protect Journalists (CPJ) wurden im Jahr 2019 keine Journalisten Opfer gezielter
Tétungen (CPJ 0.D.). Tétungen von Journalisten kamen zwar vor, aber es blieb unklar, ob deren journalistische Tatigkeit
das Motiv fur die Morde dargestellt hat (USDOS 11.3.2020).

Internet und soziale Medien haben in den vergangenen Jahren weiteren Raum fir eine kritische journalistische
Debatte geschaffen, die jedoch zunehmend eingeschrankt wird. Im Rahmen des seit 2016 geltenden und sehr vage
gefassten Prevention of Electronic Crimes Act 2016 ist die Pakistan Telecommunication Authority (PTA) befugt, jegliche
Inhalte zu I6schen, die im Sinne des Gesetzes als falsch erachtet werden. Dazu gehoren u.a. Inhalte, die sich gegen den
Islam, gegen die Integritdt, Sicherheit und Verteidigung Pakistans richten bzw. bei Hassreden. Von diesen Befugnissen,
insbesondere zur Blockade von Internetseiten, macht die pakistanische Regierung umfangreich Gebrauch. Ende Janner
2020 beschloss die Regierung neue, restriktive Richtlinien zur Kontrolle sozialer Medien (AA 29.9.2020).

Quellen:

? AA - Auswaértiges Amt [Deutschland] (29.9.2020): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan (Stand: Juni
2020),https://www.ecoi.net/en/file/local/2038580/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Pakistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_29.09.2020.pdf,
Zugriff 9.12.2020

? CPJ - Committee to Protect Journalists (0.D.): As ruling party fans spew online abuse, Pakistan’s female journalists
call for government action, https://cpj.org/data/missing/asia/pakistan/?
status=Missing&cc_fips%5B%5D=PK&start_year=2019&end_year=2019&group_by=location, Zugriff 14.10.2020

? FH - Freedom House (2020): Freedom in the World 2010 - Pakistan,
https://freedomhouse.org/country/pakistan/freedom-world/2020, Zugriff 4.12.2020

? HRCP - Human Rights Commission of Pakistan (30.4.2020): State of Human Rights in 2019, http://hrcp-
web.org/hrcpweb/wp-content/uploads/2020/04/REPORT_State-of-Human-Rights-in-2019-20190503.pdf, Zugriff
4.12.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Pakistan, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/pakistan, Zugriff 4.12.2020

? OB - Osterreichische Botschaft Islamabad [Osterreich] (5.2020): Asyllanderbericht Pakistan

? RSF - Reporter ohne Grenzen (2020a): Rangliste der Pressefreiheit 2020, http://www.rog.at/wp-
content/uploads/2020/04/Rangliste-der-Pressefreiheit-2020-RSF.pdf, Zugriff 4.12.2020

? RSF - Reporter ohne Grenzen (2020b): Under the military establishment's thumb, https://rsf.org/en/pakistan,
Zugriff 4.12.2020

? USDOS - US Department of State [USA] (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - Pakistan,
https://www.ecoi.net/en/document/2026342.html, Zugriff 4.12.2020

Bewegungsfreiheit
Letzte Anderung: 29.01.2021

Das Gesetz gewdhrleistet Bewegungsfreiheit im Land sowie uneingeschrankte internationale Reisen, Emigration und
Repatriierung. Die Regie

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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