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L506 2180536-2/19E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. GABRIEL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA. Iran, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 13.12.2017, ZI. XXXX , XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 30.10.2020 zu Recht:

A)

I. Die Beschwerde des BF wird hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemali8 3 Abs. 1 AsylG 2005
idgF als unbegrindet abgewiesen.

II. 1. In Erledigung der Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides wird XXXX gemaR § 8 Abs. 1
AsylG 2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran zuerkannt.
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2. Gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter bis
24.11.2021 erteilt.

Il. Die Spruchpunkte I11.-VI. des angefochtenen Bescheides werden gemaf3§ 28 Abs. 2 VWGVG ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang

1. Der BeschwerdefUhrer (nachfolgend: BF), ein iranischer Staatsangehoriger, stellte am XXXX nach illegaler Einreise in
das Osterreichische Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Anlasslich der Erstbefragung am 01.11.2015 gab er als Grund flur seine Ausreise an, er sei hier, um eine bessere
Zukunft zu haben und wolle er nicht mehr in einem islamischen Land leben. Er hasse die islamische Gesellschaft und
wolle er Christ werden, wozu er im Iran nicht die Méglichkeit gehabt habe. Wegen seines Religionswechsels drohe ihm
die Todesstrafe. Weitere Griinde habe er nicht.

3. Am 22.11.2017 erfolgte die Einvernahme des BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend:
BFA). Eingangs legte der BF eine Taufbescheinigung der XXXX vom XXXX uber die Taufe des BF am XXXX vor. Ferner
wurde eine Bestatigung der genannten Gemeinde vom 16.10.2017 Uber den Besuch eines Alphakurses und den
Gottesdienstbesuch des BF, ein Empfehlungsschreiben einer Privatperson und eines Flichtlingsbetreuers vorgelegt.

Der BF erklarte, jetzt Christ, Protestant zu sein. Er sei Mitglied der Kirche und treffen sich die Mitglieder jeden Sonntag
und jeden zweiten Samstag.

Er habe den Asylantrag gestellt, da er konvertiert sei, seinen Glauben im Iran habe er jedoch nicht ausleben kénnen.
Zu weiteren Ausreisegrinden befragt, gab der BF an, es sei sein Wunsch gewesen, in Osterreich zu leben. Er sei bereits

im Iran Christ gewesen und werde er im Iran als Abtriinniger bezeichnet.

Ein paar Mitglieder seines Vereins seien verhaftet worden und hatten diese die Namen der restlichen Mitglieder
verraten, woraufhin er 7 oder 8 Mal vom Geheimdienst angerufen worden sei. Dies sei vier oder funf Monate vor
seiner Ausreise gewesen. Er habe seine Religion den Schachmitgliedern verkiindet und habe ein, zwei, drei Mal im
Monat eine Hauskirche besucht; der Pfarrer sei festgenommen worden und habe er mit den anderen keinen Kontakt.

Bereits als Kind habe er Kontakt zum Christentum gehabt jedoch sei der echte Kontakt Gber armenische Freunde vor 5-
6 Jahren gewesen. In Osterreich besuche er seit November 2015 die Kirche.

Im Weiteren wurden dem BF Fragen zum christlichen Glauben gestellt.

4. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalR 8 3 Abs. 1iVm 82 Abs. 1Z
13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt [.).

Gemal § 8 Abs. 1iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran abgewiesen (Spruchpunkt II.).

Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemaR§ 57 AsylG wurde nicht erteilt. GemaR§ 10 Abs. 1
Z 3 AsylG iVm 8§ 9 BFA-VG wurde gegen den Beschwerdeflihrer eine Rickkehrentscheidung gemal38 52 Abs. 2 Z 2 FPG
erlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung in den Iran gemal3§ 46 FPG zulassig sei
(Spruchpunkt Il.)

Gemal? 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde festgestellt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt IV.).
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Das BFA stellte zusammengefasst fest, dass im Falle des BF, dessen Identitat feststehe, keine Verfolgung im Sinne der
GFK existent sei, da die seitens des BF angegebenen Grinde fur die Asylantragstellung nicht glaubwdrdig seien. Bei der

in Osterreich vorgenommenen Konversion handle es sich um eine Scheinkonversion.

Begrindend fuhrte das BFA aus, dass das Vorbringen des BF nicht fundiert und substantiiert sei und der BF keine
individuelle und konkrete Bedrohungssituation glaubhaft schildern habe kdnnen. Wahrend er in der Erstbefragung
rein wirtschaftliche Ausreisegriinde genannt habe, habe er in der behérdlichen Einvernahme angegeben, bereits im
Iran Christ gewesen zu sein und Hauskirchen besucht zu haben. Uberdies sei der BF legal ausgereist, was die

Unglaubwurdigkeit seiner Angaben bestatige.

Spruchpunkt Il. begrindete die Behdrde zusammengefasst damit, dass das Bestehen einer Gefahrdungssituation iSd§

8 Abs 1 Z 1 AsylG zu verneinen sei.

In den weiteren Spruchpunkten hielt das BFA fest, dass dem BF keine Aufenthaltsberechtigung gem. 8 57 zu erteilen
sei, die Zulassigkeit der Ruickkehrentscheidung fur den Beschwerdefiihrer keinen Eingriff in Art. 8 EMRK darstelle und
die Abschiebung des BF zuldssig sei; letztlich wurde begriindet, aus welchem Grund die vierzehntagige Frist fur die

freiwillige Ausreise eingeraumt wurde.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz seines bevollmachtigten Vertreters vom 11.07.2017 innerhalb
offener Frist vollinhaltlich Beschwerde. Zu deren Inhalt im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen (zur Zulassigkeit
dieser Vorgangsweise: VWGH 16.12.1999, 99/20/0524). Der BF flhrte darin aus, dass die Beweiswirdigung des BFA

nicht nachvollziehbar sei und seien die Angaben des BF im Protokoll zweckentstellt.
Es wurden die Antrage gestellt, die Rechtsmittelbehdrde moge

-) den angefochtenen Bescheid der Erstbehdrde dahingehend abéndern, dass dem Antrag des Beschwerdeflhrers auf

internationalen Schutz Folge gegeben und diesem der Status des Asylberechtigten zuerkannt werde;

-) in eventu den angefochtenen Bescheid dahingehend abandern, dass dem Beschwerdefihrer gem8 8 Abs. 1 Z 1

AsylG der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran zuerkannt werde;

-) in eventu die Ruckkehrentscheidung fiir unzulassig zu erklaren und einen Aufenthaltstitel gem. 88 55, 57 AsylG zu

erteilen

-) in eventu die Ruckkehrentscheidung und die Ausspriche Uber die Zulassigkeit der Abschiebung in den Iran

aufzuheben
-) in eventu den Bescheid zu beheben und zur neuerlichen Verhandlung an das BFA zurtickzuverweisen
-) eine mundliche Beschwerdeverhandlung anzuberaumen

8. Gegenstandliche Beschwerde langte samt bezug habendem Verwaltungsakt am 29.12.2017 in der hg.

Gerichtsabteilung ein.

9. Am 12.01.2018 langte hg. ein OSD A1 Zertifikat und eine Kursbesuchsbestatigung der Diakonie ein.

10. Am 01.06.2018 langte hg. ein Konvolut an Unterlagen hinsichtlich des Gesundheitszustandes des BF ein.

11. Am 13.06.2018, 13.07.2018 und 24.07.2018 langten hg. Unterlagen bezuglich eines bewilligten Heilverfahrens ein.

12. Am 30.07.2018 langte hg. eine Bestatigung der XXXX ein und wurde gleichzeitig der Pastor der Gemeinde als Zeuge
bekanntgegeben.

13. Am 09.01.2019 langte hg. eine Deutschkursbestatigung A2 ein.
14. Am 21.02.2019 langte hg. ein Konvolut an Unterlagen hinsichtlich des Gesundheitszustandes des BF ein.
15. Am 19.08.2020 langte hg. ein weiteres A1 Deutschzertifikat ein.
16. Am 02.07.2020 langte hg. ein Konvolut an Unterlagen hinsichtlich des Gesundheitszustandes des BF ein.

17. Am 15.10.2020 langte hg. ein Konvolut an Unterlagen hinsichtlich des Gesundheitszustandes und der Integration
des BF ein, darunter auch ein Schreiben vom Gesundheitszentrum XXXX vom 27.05.2020, wonach der BF bzgl. einer
COVID 19 Infektion zur Riskogruppe gehort.

18. Am 28.10.2020 langte hg. nochmals eine Bestatigung der XXXX ein.
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19. Am 30.10.2020 fand vor dem BVwG eine o6ffentliche mindliche Verhandlung statt, zu der der BF und das BFA
geladen wurden.

20. Hinsichtlich des Verfahrensganges und des Parteivorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

21. Beweis wurde erhoben durch die Einsichtnahme in den behdrdlichen Verwaltungsakt unter zentraler
Zugrundelegung der niederschriftlichen Angaben des BF, des Bescheidinhaltes sowie des Inhaltes der gegen den
Bescheid des BFA erhobenen Beschwerde und durch die Durchfihrung der genannten mundlichen Verhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Verfahrensbestimmungen
1.1. Zustandigkeit der entscheidenden Einzelrichterin

Gemald 8 7 Abs. 1 Z 1 des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, entscheidet Uber Beschwerden
gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA das Bundesverwaltungsgericht.

Gemall 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Aufgrund der geltenden Geschaftsverteilung wurde der gegenstandliche Verfahrensakt der erkennenden
Einzelrichterin zugewiesen, woraus sich deren Zustandigkeit ergibt.

2. Feststellungen (Sachverhalt):
2.1.  Zur Person des Beschwerdefuhrers wird festgestellt:

2.1.1. Die Identitat des Beschwerdeflhrers steht nicht fest. Der BF ist Staatsangehdriger des Iran, Angehdriger der
Volksgruppe der Bakhtiari und ledig.

Der Beschwerdefuhrer leidet an Diabetes Typ 2, weswegen er monatlich Kontrolltermine wahrnehmen und zwei Mal
taglich Medikamente einnehmen muss. Dartiber hinaus wurde dem BF aufgrund einer Herzfunktionsstérung ein
Herzschrittmacher eingesetzt. Das linke Bein des Beschwerdefuihrers ist verkurzt, weswegen er dieses nicht vollstandig
belasten kann. Aufgrund seiner Erkrankungen ist der BeschwerdeflUhrer einem erhohten Risiko einer Infektion mit
SARS-COV-2 bzw. im Infektionsfall dem Risiko eines schweren Krankheitsverlaufs ausgesetzt.

Der Beschwerdefuhrer ist in XXXX geboren und aufgewachsen und hat dort auch die Grundschule und eine
allgemeinbildende héhere Schule besucht. In seinem 20. Lebensjahr ist der BF mit seiner Familie nach XXXX gezogen,
wo er bis zu seiner Ausreise gelebt hat.

Der Beschwerdeflhrer verfugt im Heimatland hinsichtlich seiner Kernfamilie tUber eine Schwester, mit welcher er
regelmallig telefonischen Kontakt hat. Die Eltern des Beschwerdefuhrers sind verstorben. Der Bruder des
Beschwerdefihrers lebt in den Niederlanden und seine beiden anderen Schwestern leben in Deutschland und den
Niederlanden.

2.1.2. Der BeschwerdefUhrer reiste im Oktober 2015 legal aus dem Iran aus, illegal in das Osterreichische Bundesgebiet
ein und stellte am 31.10.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Es kann weder festgestellt werden, dass der Beschwerdefuhrer vor seiner Ausreise sich dem christlichen Glauben
zugewandt, eine christliche Glaubensgruppe und Gottesdienste besucht hat sowie infolgedessen von den iranischen
Behorden bedroht und gesucht wurde noch pro futuro solchen staatlichen Repressionen ausgesetzt sein wird.

Er besuchte Mitte November 2015 erstmals eine Kirche in Osterreich, wurde am XXXX nach Absolvierung eines
Alphakurses durch die Freie Christengemeinde-Pfingstgemeinde, XXXX getauft und besuchte regelmaldig den
Gottesdienst. Seitdem die Gottesdienste pandemiebedingt online stattfinden, nimmt der BF nur noch selten daran teil;

ein Freund von ihm erzahlt ihm jedoch daruber.
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Dass sich der Beschwerdefuhrer ernsthaft mit christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt und sich dem
christlichen Glauben zugewandt hat, sodass dieser Glaube fiir ihn identitatsstiftend ist, kann nicht festgestellt werden.
Bei der behaupteten Konversion des Beschwerdefiihrers handelt es sich um eine Scheinkonversion.

Es kdnnen keine stichhaltigen Griinde flr die Annahme festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer Gefahr liefe,
im Iran einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten

individuellen Gefahr unterworfen zu werden.

Der Beschwerdefiihrer ist strafrechtlich unbescholten. Der BF lebt seit seiner Ankunft in Osterreich von der staatlichen
Grundversorgung und ist nicht selbsterhaltungsfahig.

2.2. Zur Lage im Herkunftsstaat wird festgestellt:
Letzte Anderung: 19.06.2020

Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (AA 4.3.2020b). Das Staatssystem beruht auf dem Konzept der ,velayat-e
faqgih”, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender Religionsgelehrter in
der Lage sei, eine legitime Regierung zu fuhren, bis der

12. Imam, die eschatologische Heilsfigur des schiitischen Islam, am Ende der Zeit zurtickkehren und ein Zeitalter des
Friedens und der Gerechtigkeit einleiten werde. Dieser Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel
~Revolutionsfuhrer” (GIZ 2.2020a; vgl. BTI 2020). Der Revolutionsfuhrer (auch Oberster Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah
Seyed Ali Hosseini Khamenei. Er steht noch ber dem Présidenten (OB Teheran 10.2019; vgl. US DOS 11.3.2020). Er
wird von einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf Lebenszeit gewahlt, ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte (AA
4.3.2020a; vgl. FH 4.3.2020, US DOS 11.3.2020) und wesentlich machtiger als der Prasident. Des weiteren unterstehen
ihm unmittelbar die Revolutionsgarden (Pasdaran oder IRGC), die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden,
paramilitdrischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative. FUr die entscheidenden Fragen ist letztlich der Oberste
Fihrer verantwortlich (OB Teheran 10.2019; vgl. FH 4.3.2020). Obwohl der Revolutionsfiihrer oberste
Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter ist, kann er zentrale Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren
treffen. Politische Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit
zu bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Diese Zugehdrigkeiten und Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel.
Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken Repressionen ausgesetzt (AA 26.2.2020).

Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: an der Spitze der Regierung steht der vom Volk fur vier Jahre
direkt gewdahite Prasident. Amtsinhaber ist seit 2013 Hassan Rohani, er wurde im Mai 2017 wieder gewahlt (OB
Teheran 10.2019). Der Prasident ist, nach dem Revolutionsfihrer, der zweithdchste Beamte im Staat (FH 4.3.2020). Er
steht der Regierung vor, deren Kabinett er ernennt. Die Kabinettsmitglieder mussen allerdings vom Parlament
bestatigt werden. Der Prasident ist der Leiter der Exekutive. Zudem reprasentiert er den Staat nach aufen und
unterzeichnet internationale Vertrége. Dennoch ist seine faktische Macht beschrankt, da der Revolutionsfihrer in allen
Fragen das letzte Wort hat bzw. haben kann (GIZ 2.2020a). Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das
Einkammerparlament, genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern
das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran 10.2019). Hauptaufgabe des Parlaments ist die Ausarbeitung neuer
Gesetze, die von der Regierung auf den Weg gebracht werden. Es hat aber auch die Méglichkeit, selbst neue Gesetze
zu initiieren. Die letzten Parlamentswahlen fanden im Februar 2020 statt (GIZ 2.2020a). Wahrend bei der
Parlamentswahl 2016 die Reformer und Moderaten starke Zugewinne erreichen konnten (OB Teheran 10.2019), drehte
sich dies bei den letzten Parlamentswahlen vom Februar 2020 und die Konservativen gewannen diese Wahlen.
Erstmals seit der Islamischen Revolution von 1979 lag die Wahlbeteiligung unter 50%. Zahlreiche Anhanger des
moderaten Lagers um Prasident Hassan Rohani hatten angeklndigt, der Wahl aus Enttduschung Uber die politische
FUhrung fernzubleiben. Tausende moderate Kandidaten waren zudem von der Wahl ausgeschlossen worden (DW
23.2.2020).

Entscheidende Gremien sind des Weiteren der vom Volk direkt gewahlte Expertenrat mit 86 Mitgliedern, sowie der
Wachterrat mit zwolf Mitgliedern (davon sind sechs vom Obersten Fihrer ernannte Geistliche und sechs von der
Judikative bestimmte Juristen). Der Expertenrat ernennt den Obersten Fihrer und kann diesen (theoretisch) auch
absetzen. Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare Kompetenzen (Gesetzeskontrolle), ist
jedoch wesentlich machtiger. Ihm obliegt u.a. auch die Genehmigung von Kandidaten bei allen nationalen Wahlen (OB
Teheran 10.2019; vgl. GIZ 2.2020a, FH 4.3.2020, BTl 2020). Der Wachterrat ist somit das zentrale Mittel zur



MachtausUbung des Revolutionsfuhrers (GIZ 2.2020). Des weiteren gibt es noch den Schlichtungsrat. Er vermittelt im
Gesetzgebungsverfahren und hat dartber hinaus die Aufgabe, auf die Wahrung der ,Gesamtinteressen des Systems"”
zu achten (AA 4.3.2020a; vgl. GIZ 2.2020a). Er besteht aus 35 Mitgliedern, die vom Revolutionsfuhrer unter Mitgliedern
der Regierung, des Wachterrats, des Militars und seinen personlichen Vertrauten ernannt werden. Die Interessen des
Systems sind unter allen Umstdnden zu wahren und der Systemstabilitdat wird in der Islamischen Republik alles
untergeordnet. Falls nétig, kdnnen so in der Islamischen Republik etwa auch Gesetze verabschiedet werden, die der

Scharia widersprechen, solange sie den Interessen des Systems dienen (GIZ 2.2020a).

Die Basis des Wahlsystems der Islamischen Republik sind die Wahlberechtigten, also jeder iranische Burger ab 16
Jahren. Das Volk wahlt das Parlament, den Prasidenten sowie den Expertenrat (GIZ 2.2020a) in geheimen und direkten
Wahlen (AA 26.2.2020). Das System der Islamischen Republik kennt keine politischen Parteien. Theoretisch tritt jeder
Kandidat fur sich alleine an. In der Praxis gibt es jedoch Zusammenschlisse von Abgeordneten, die westlichen
Vorstellungen von Parteien recht nahe kommen (GIZ 2.2020a; vgl. AA 4.3.2020a). Das iranische Wahlsystem entspricht
nicht internationalen demokratischen Standards. Der Wachterrat, der von konservativen Hardlinern und
schlussendlich auch vom Obersten Rechtsgelehrten Khamenei kontrolliert wird, durchleuchtet alle Kandidaten fur das
Parlament, die Présidentschaft und den Expertenrat. Ublicherweise werden Kandidaten, die nicht als Insider oder nicht
vollkommen loyal zum religiésen System gelten, nicht zu Wahlen zugelassen. Bei Prasidentschaftswahlen werden auch
Frauen aussortiert. Das Resultat ist, dass die iranischen Wahler nur aus einem begrenzten und vorsortierten Pool an
Kandidaten wahlen kénnen (FH 4.3.2020). Von den 1.499 Mannern und

137 Frauen, die sich im Rahmen der Prasidentschaftswahl 2017 fur die Kandidatur zum Prasidentenamt registrierten,
wurden sechs mannliche Kandidaten vom Wachterrat zugelassen. Frauen werden bei Prasidentschaftswahlen
grundsatzlich als ungeeignet abgelehnt. Die Wahlbeteiligung 2017 betrug 73%. Unabhangige Wahlbeobachter werden
nicht zugelassen. Ablauf, Durchfihrung sowie Kontroll- und Uberpriifungsmechanismen der Wahlen sind in
technischer Hinsicht grundsatzlich gut konzipiert (AA 26.2.2020).

Auf Reformbestrebungen bzw. die wirtschaftliche Offnung des Landes durch die Regierung Rohanis wird von
Hardlinern in Justiz und politischen Institutionen mit verstarktem Vorgehen gegen

Lunislamisches” oder konterrevolutiondres Verhalten reagiert. Es kann daher auch nicht von einer wirklichen
Verbesserung der Menschenrechtslage gesprochen werden. Ein positiver Schritt Ende 2017 war die Aufhebung der
Todesstrafe fir die meisten Drogendelikte, was zu einer Halbierung der vollstreckten Todesurteile filhrte (OB Teheran
10.2019).
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Sicherheitslage
Letzte Anderung: 19.06.2020

Den komplexen Verhdltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte Ereignisse und
Konflikte in Nachbarldndern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken. Die schwierige Wirtschaftslage und
latenten Spannungen im Land fUhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im Zusammenhang mit
Preiserhéhungen oder mit (religiosen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit schweren Ausschreitungen
und gewaltsamen Zusammenst63en zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten gerechnet werden sowie
mit StraBenblockaden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhdhung der Treibstoffpreise
Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 4.5.2020).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und
auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verubt. Sie haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte
gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine Militdrparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche
Todesopfer und Verletzte (EDA 4.5.2020; vgl. AA 4.5.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der
Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 4.5.2020b).

In den Grenzprovinzen im Osten und Westen werden die Sicherheitskrafte immer wieder Ziel von bewaffneten
Uberfallen und Anschlégen (EDA 4.5.2020). In diesen Minderheitenregionen kommt es unregelmaRig zu Zwischenfallen
mit terroristischem Hintergrund. Die iranischen Behdrden haben seit einiger Zeit die allgemeinen
SicherheitsmaRnahmen im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhoht (AA
4.5.2020b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Stdosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhdren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte méglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 4.5.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, 6stliches Kerman und Sistan-Belutschistan,
stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie

von extremistischen Organisationen. Sie haben wiederholt Anschldge veribt und setzen teilweise Landminen auf
UberlandstraRen ein. Es kann hier jederzeit zu bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen
(EDA 4.5.2020).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen und Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 4.5.2020b). Im iranisch- irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche
Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte in Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstéandischen Gruppierungen und
den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Tlrkei zu Schusswechseln zwischen militanten
Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskraften (EDA 4.5.2020). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und
irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2019).
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Verbotene Organisationen
Letzte Anderung: 19.06.2020

Die Mitgliedschaft in verbotenen politischen Gruppierungen kann zu staatlichen ZwangsmaBnahmen und Sanktionen
fihren. Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff
auf das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche Grundlage
dienen dazu weitgefasste Straftatbestande. Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen
Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kénnen der Spionage
beschuldigt werden (AA 26.2.2020).

Zu den militanten separatistischen Gruppen in Iran zahlen insbesondere die kurdisch-marxistische Komala(h)-Partei,
die Democratic Party of Iranian Kurdistan (KDPI), die aus Belutschistan stammende Jundallah, und die Party for a Free
Life in Kurdistan (PJAK), die eng mit ihrer Schwesterorganisation, der PKK, zusammenarbeitet (AA 26.2.2020). Die
politischen Gruppierungen KDPI, Komala und PJAK sind im Untergrund aktiv (DIS/DRC 23.2.2018). Die PJAK gilt in Iran
als Terrororganisation (OB Teheran 10.2019) und hat einen bewaffneten Fliigel (Al 15.6.2018). Von Mai bis September
2016 wurden fast wochentlich bewaffnete Konflikte zwischen kurdischen Guerillakréften und iranischen
Sicherheitskraften gemeldet. In den letzten zehn Jahren hatte hauptsachlich die kurdische Partei PJAK militarische
Operationen im Nordwesten des Iran durchgefihrt. Seit Mai 2016 beteiligen sich auch andere kurdische Parteien
(KDPI, KDP-I, PAK) an militarischen Operationen gegen iranische Sicherheitskrafte. Alle diese Parteien operieren von
Militarbasen und Lagern im Nordirak aus. Die Revolutionsgarden haben im gleichen Zeitraum ihre Prasenz in der
Region verstarkt und kurdische Dorfer sowohl auf iranischer als auch auf irakischer Seite angegriffen. Mitglieder und
Unterstltzer von KDPI und Komala werden im Allgemeinen harter behandelt als andere Aktivisten im kurdischen
Raum. In der Regel unterscheiden die iranischen Behérden nicht zwischen Mitgliedern und Unterstitzern der Parteien.
Wahrend die iranischen Behorden Personen, die verhaftet werden, beschuldigen, mit diesen Parteien verbunden zu
sein, ist dies nicht immer der Fall. Familienmitglieder von Parteimitgliedern und Unterstutzern laufen ebenfalls Gefahr,
von den iranischen Behdrden befragt, inhaftiert und verhaftet zu werden, um Druck auf Aktivisten auszuliben. Enge
Familienmitglieder werden haufiger verhaftet als Mitglieder der GroRfamilie (DIS 7.2.2020). Auch die
Volksmudschahedin (MEK, MKO, PMOI) zdhlen zu den verbotenen Organisationen (Al 11.2.2019).

Es scheint eher unwahrscheinlich, dass eine Person nur aufgrund einer einzigen politischen Aktivitat auf niedrigem
Niveau, wie z.B. dem Verteilen von Flyern, angeklagt wird, es ist aber schon méglich, dass man inhaftiert wird, wenn
man mit politischem Material, oder beim Anbringen von politischen Slogans an Wanden erwischt wird. Es kommt
darauf an, welche Art von Aktivitat die Personen setzen. Andauernde politische Aktivitdten kdnnen in einer Anklage
enden (DIS/DRC 23.2.2018).
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OB Teheran - Osterreichische Botschaften (10.2019): Asyllanderbericht Iran,
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Volksmudschahedin (Mujahedin-e-Khalgq - MEK, MKO; People's Mojahedin Orga- nisation of Iran - PMOI; National
Council of Resistance of Iran - NCRI)

Letzte Anderung: 19.06.2020
Die militante iranische Exil-Oppositionsbewegung Mujahedin-e Khalq (MEK, oder auch MKO,
Jranische Volksmudschahedin®) gilt in Iran als Terrororganisation, und wird fur die Ermordung von

17.000 Iranern verantwortlich gemacht (OB Teheran 9.2017; vgl. Global Security 0.D., SFH 20.7.2018). Verbindungen
zur MEK gelten in Iran als ,moharebeh” (,Waffenaufnahme gegen Gott"), worauf die Todesstrafe steht (OB Teheran
10.2019). Im Exil in Frankreich hat die MEK-Fihrung den Nationalen Widerstandsrat [National Council of Resistance of
Iran (NCRI)] gegrindet (Telepolis 18.1.2019).

Die linksgerichtete MEK wurde in den 1960er Jahren mit der Intention gegrindet, den Schah von Persien zu stirzen.
Die MEK unterstutzte wahrend der iranischen Revolution Ayatollah Khomeini. Die Organisation wurde Anfang der
1980er Jahre aus dem lIran ins Exil in den Irak vertrieben, nachdem sie gegen Khomeini opponiert hatte. Die MEK wird
fr verschiedene Anschlage verantwortlich gemacht und hatte als Verbindete der irakischen Seite am ersten Golfkrieg
zwischen 1980 bis 1988 teilgenommen. Im Jahr 1987 griindete die Organisation einen bewaffneten Arm, die National
Liberation Army (NLA) und fihrte ab 1988 von der 60 Kilometer von Bagdad entfernten Basis Ashraf ausgehend
bewaffnete Operationen durch. In diesem Zeitraum exekutierten die iranischen Behérden hunderte bis tausende MEK-
Mitglieder, welche als Feinde der Nation und Verrater bezeichnet wurden. Die Organisation wurde von einer Reihe von
Staaten offiziell als terroristische Organisation eingestuft, darunter von den USA, der EU und GroRbritannien. Im Jahr
2003 hat sich die MEK entwaffnet und den Verzicht auf Gewalt verkindet. In den Jahren 2008, 2009 und 2012 wurde
die MEK in GroRbritannien, in der EU und in den USA von der Liste der terroristischen Organisationen entfernt (SFH
20.7.2018). Die MEK-Mitglieder in Irak lieRen sich ab 2011 im Rahmen einer von UNHCR unterstitzten Umsiedlung
mehrheitlich in Albanien nieder. Im September 2016 sollen die letzten Volksmudschahedin ihr Lager in Irak verlassen
haben (SFH 20.7.2018; vgl. Guardian 9.11.2018). Mittlerweile sind viele von ihnen in die EU und USA weitergereist
(Guardian 9.11.2018).

Experten sind sich einig, dass die Volksmudschahedin die USA beim Eingreifen in den Irak, bei diversen Aktionen im
Nahen Osten und beim Kampf gegen den Terrorismus unterstitzt haben. Auch bei der Verdffentlichung des iranischen
Atomprogramms sollen sie eine wichtige Rolle gespielt haben (DW 28.3.2016; vgl. Guardian 9.11.2018). In Bezug auf die
Demonstrationen, die Ende 2017/Anfang 2018 in den grolRen Stadten Irans stattfanden, gab der Oberste Fihrer
Khamenei den Grof3teil der Schuld an den Demonstrationen der MEK und erkannte somit das Ausmaf3 des Einflusses
dieser Gruppierung an (Iran Focus 18.1.2018; vgl. Arab News 22.1.2018).

Die MEK konzentriert sich mittlerweile auf das Beeinflussen der &ffentlichen Meinung und auf das Sammeln von
Informationen zur Situation im Land. Inwieweit die MEK von der iranischen Bevdlkerung unterstitzt wird, ist
umstritten. Einerseits gibt es Informationen, die besagen, dass die MEK die groBte militante iranische
Oppositionsgruppe sei, mit dem Ziel die Islamische Republik, die iranische Regierung und deren Sicherheitsapparat zu
stUrzen. Andererseits gibt es Berichte, die der MEK wenig bis gar keine Unterstltzung der Bevdlkerung zusprechen
(ACCORD 7.2015). Die osterreichische Botschaft berichtet hierzu, dass die MEK zwar die starkste oppositionelle
Bewegung und international prasent ist, aber sie geniel3t in Iran selbst aufgrund ihrer terroristischen Vergangenheit
und der Unterstiitzung Saddam Husseins im Iran-Irak-Krieg kaum Unterstiitzung (OB Teheran 10.2019).

Immer wieder wird Kommandanten der MEK von ehemaligen Mitgliedern vorgeworfen, dass sie Mitglieder der MEK
systematisch misshandeln wuirden, um sie zum Schweigen zu bringen. Hierzu wirden Folter, Einzelhaft,
Beschlagnahmung von Vermoégen und Trennung von Familien, um die Kontrolle Uber die Mitglieder zu behalten,
angewendet. Solche Vorwirfe werden von der MEK kategorisch zurtickgewiesen (Guardian 9.11.2018).
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PJAK - Partiya Jiyana Azad a Kurdistané (Partei fUr Freiheit und Leben in Kurdis- tan bzw. Partei fir ein freies Leben
Kurdistans)

Letzte Anderung: 19.06.2020

Die PJAK begann in den spaten 1990er Jahren als friedliche studentische Menschenrechtsorganisation. Es ging den
Mitgliedern der Gruppierung anfangs um den Aufbau einer kurdischen Nationalidentitat (BMI 2015; vgl. ACCORD
7.2015, DIS 7.2.2020), und man wollte die Assimilierung der Kurden durch die Zentralregierung verhindern. 2004
begannen die bewaffneten Angriffe auf die iranische Regierung von den Kandil-Bergen aus, von wo aus die PJAK bis
heute operiert. Ebendort hat auch die PKK ihre Basen und die PJAK gilt als iranischer Ableger der PKK. Als Unterschied
zur PKK gibt die PJAK selbst an, dass sie sich niemals gegen Zivilisten, sondern immer nur gegen ausschlieBlich
iranische Regierungstruppen wendet bzw. gewandt hat. Die iranische Regierung hat die PJAK auch niemals
diesbezlglich beschuldigt. Angaben Uber die Starke der PJAK-Kampfer sind schwierig. Schatzungen liegen zwischen
1.000 (JF 15.1.2018) und

3.000 Kampfern (BMI 2015). Ein groRer Teil der Kampfer in Ostkurdistan sollen Frauen sein (TRAC o.D.; vgl. CRS
6.2.2020).

Die PJAK ist zwischen einem Militarfligel, den ostkurdischen Verteidigungskraften (YRK), und dem politischen Flugel,
der Demokratischen und Freien Gesellschaft Ostkurdistans (KODAR), aufgeteilt. Wie bei anderen PKK-Zweigen versucht
die Gruppe angeblich, mit allen Iranern zusammenzuarbeiten, aber in der Praxis ist ihre Mitgliedschaft fast
ausschlief3lich kurdisch. Wahrend der militarische Fliigel in den Kandil-Bergen stationiert ist, ist der politische Zweig in
Europa und Irak ansassig (JF 15.1.2018) und operiert in Iran im Untergrund (DIS 7.2.2020). Der militarische Arm der
PJAK fUhrte von Anfang der 2000er Jahre bis 2011 eine sporadische Aufstandskampagne auf niedriger Ebene im Iran
durch. Dabei wurden Dutzende iranische Sicherheitskrafte getotet, hauptsachlich bei Operationen in und um Stadte
mit kurdischer Mehrheit wie Urmia und Mariwan. 2011 erklarte die PJAK einen [bruchigen] Waffenstillstand. Der
Zusammenbruch des syrischen Staates ertffnete der PKK und ihren Mitgliedsgruppen neue Moglichkeiten und es
wurden Kampfer nach Syrien geschickt. Dies wurde ab 2014 verstarkt, da die von der YPG [syrischer Ableger der PKK]
gehaltenen Gebiete zunehmend von den von der Turkei unterstitzten Streitkraften der Freien Syrischen Armee (FSA)
und von Kampfern des sogenannten Islamischen Staates (IS), insbesondere bei der Belagerung von Kobane, unter



Druck gesetzt wurden. Trotz des zunehmenden Engagements der PJAK in Syrien gab die Gruppe ihren Waffenstillstand
mit dem Iran im Jahr 2015 auf, vor allem, um von der weit verbreiteten Empdérung und den Protesten gegen die Tétung
einer kurdischen Frau durch die iranischen Sicherheitskrafte in Mahabad zu profitieren. Dies fihrte dazu, dass die
Gruppe die Angriffe auf iranische Truppen wieder aufnahm, was zu verstarkter Gewalt zwischen PJAK und der
iranischen Regierung fihrte und im August 2015 ihren Hohepunkt mit einem PJAK-Angriff in Mariwan erreichte, bei
dem Berichten zufolge 20 Mitglieder des iranischen Revolutionsgarde-Korps (IRGC) getdtet wurden. Die Regierung
reagierte mit der Hinrichtung inhaftierter kurdischer Aktivisten (JF 15.1.2018).

Die PJAK liefert sich somit seit Jahren einen Guerilla-Kampf mit den iranischen Sicherheitsbehdrden (AA 26.2.2020). In
den Jahren 2017 und 2018 kam es immer wieder zu Zusammensto3en mit kurdischen Oppositionsgruppen (PJAK, KDP-
Iran, Komala), mit mehreren Dutzend Festnahmen und zahlreichen Toten (OB Teheran 10.2019; vgl. BTl 2020). Es ist
weiterhin mit verscharften Repressalien gegen kurdische Organisationen zu rechnen. Unter den politisch Verfolgten in
Iran sind verhaltnismaRig viele Kurden. Auffallend sind die haufigen Verurteilungen im Zusammenhang mit
Terrorvorwlrfen - insbesondere die Unterstlitzung der als Terrororganisation geltenden PJAK und das oftmals
unverhaltnismaRig hohe StrafausmaR (OB Teheran 10.2019). ZusammenstéRe der PJAK mit iranischen
Sicherheitskraften wurden auch 2019 berichtet (Kurdistan24 5.8.2019).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (26.2.2020): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Iran,

ACCORD (7.2015): COI compilation Iran: Political Opposition Groups, Security Forces, Selected Human Rights Issues,
Rule of Law, http://www.ecoi.net/file_upload/4543_1436510544_accord- iran-coi-compilation-july-2015.pdf, Zugriff
4.5.2020

BMI - Langanger, Simone (2015): Kurdish political parties in Iran, in: BMI - Bundesministerium flr Inneres (Taucher,
Wolfgang; Vogl, Mathias; Webinger, Peter [eds.]): regiones et res publicae - The Kurds: History - Religion - Language -
Politics,

http://www.ecoi.net/file_upload/90_1447760239_bfa-regiones-et-res-publicae-the-kurds-2015.pdf, Zugriff 4.5.2020

BTI - Bertelsmann  Stiftung  (2020): BTl 2020 Country Report — lIran, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_IRN.pdf, Zugriff 6.5.2020

CRS - Congressional Research Service (6.2.2020): Iran: Internal Politics and U.S. Policy and Options,
https://fas.org/sgp/crs/mideast/RL32048.pdf, Zugriff 4.5.2020

DIS - Danish Immigration Service (7.2.2020): Iranian Kurds: Consequences of political activities in Iran and KR,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2024578/Report+on+iranian+Kurds+Feb+2020.pdf, Zugriff 4.5.2020

JF - Jamestown Foundation (15.1.2018): Party for Free Life in Kurdistan: The PKK's Iranian Wing Bides Its Time,
Terrorism Monitor Volume: 16 Issue: 1, https://jamestown.org/program/party- free-life-kurdistan-pkks-iranian-wing-
bides-time/, Zugriff 4.5.2020

Kurdistan24 (5.8.2019): PKK-affiliate group reports deaths from recent clash with Iran Guards,
https://www.kurdistan24.net/en/news/406728f5-dfd2-4e2b-b71c-de07c86c6646, Zugriff 4.5.2020

OB Teheran - Osterreichische Botschaften (10.2019): Asyllanderbericht Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2019927/IRAN_%C3%96B-Bericht_2019_10.pdf, Zugriff 4.5.2020

TRAC - Terrorism Research & Analysis Consortium (o.D.); Party of Free Life of Kurdistan (PJAK),
https://www.trackingterrorism.org/group/party-free-life-kurdistan-pjak, Zugriff 4.5.2020

Kurdish Democratic Party of Iran (KDPI/PDKI) und Komala(h) (Kurdistan Orga- nization of the Communist Party of Iran,
Komala, SKHKI)

Letzte Anderung: 19.06.2020

Neben der PJAK zdhlen insbesondere die marxistische Komalah-Partei und die Democratic Party of Iranian Kurdistan
(KDPI) zu den militanten separatistischen Gruppen in Iran (AA 26.2.2020). Die KDPI wurde 1945 in der iranischen Stadt
Mahabad gegrindet (DIS 7.2.2020) und vom Schah im Jahr 1953 verboten und dadurch in den Untergrund verbannt



(TRAC 0.D.). Das Ziel der KDPI besteht darin, die kurdischen nationalen Rechte innerhalb eines Bundes und eines
demokratischen Iran zu erlangen (DIS 7.2.2020; vgl. TRAC 0.D., MERIP 0.D.). Die KDPI wird von der Regierung als
konterrevolutionare und terroristische Gruppe betrachtet, die von ihrem irakischen Hauptquartier aus das Regime
bekampft (BMI 2015; vgl. MERIP o0.D., ACCORD 7.2015). Die KDPI wird traditionell als die gréRte iranisch-kurdische
Partei angesehen. Die Partei KDP-Iran hat sich 2006 von der KDPI getrennt und ist eine separate Partei (DIS 7.2.2020).
Die kurdischen Oppositionsparteien, insbesondere die KDPI, sind in Iran nicht sehr stark durch Mitglieder
reprasentiert, sondern am ehesten durch Sympathisanten (ACCORD 7.2015).

Die Komala-Partei wurde 1969 gegrundet. |hre Mitglieder bestanden zu dieser Zeit aus kurdischen linken Studenten
und Intellektuellen, hauptsachlich aus Teheran, aber auch aus anderen kurdischen Stadten. Komala basiert auf
sozialistischen Werten und kampft fur kurdische Rechte und einen demokratischen, sakularen, pluralistischen und
foderalen Iran. Komala besteht aus drei oder mehr getrennten Parteien (DIS 7.2.2020).

Das Ausmal der zivilpolitischen Aktivitaten der iranisch-kurdischen Oppositionsparteien, insbesondere der KDPI und
Komala in Iran, ist aufgrund der Kontrolle, mit der sie konfrontiert sind, im Allgemeinen begrenzt. Wenn die Parteien
zivilpolitische Aktivitaten durchfiihren, geschieht dies unter Geheimhaltung, um zu verhindern, dass die Behdrden
gegen sie vorgehen. Die Parteien unterstltzen jedoch die Aktivitaten anderer, beispielsweise von Organisationen, die
sich sowohl auf Umweltfragen als auch auf soziale Fragen konzentrieren. Die kurdischen politischen Parteien fihren
Propaganda-Aktivitaten durch, um ein Bewusstsein fir die Politik der iranischen Regierung zu schaffen und die
Menschen zu ermutigen - durch verschiedene friedliche und entschlossene MaBnahmen wie Demonstrationen,
Generalstreiks und symbolische Mittel wie das Tragen kurdischer Kleidung zu besonderen Anldssen - gegen die
Regierung zu protestieren. Die meisten Aktivitdten der kurdischen Parteien finden im &ffentlichen Raum, einschlief3lich
Schulen, statt. Die Parteien ermutigen ihre Mitglieder, Unterstiitzer und die Offentlichkeit, MaRnahmen (iber soziale
Medien, Fernseh- und Radiokandle zu ergreifen. In Bezug auf die Rekrutierung von Mitgliedern ist zu sagen, dass die
Regeln fur die Mitgliedschaft in den iranisch-kurdischen politischen Parteien (KDPI und Komala) nicht immer geradlinig
sind und die Mitgliedschaft durch verschiedene Verfahren erlangt werden kann. Menschen in der kurdischen Region
des Iran kénnen Uber die geheimen Netzwerke dieser Parteien Mitglieder werden oder sie kdnnen selbst Mitglieder der
Partei in der Autonomen Kurdischen Region Irak kontaktieren und dadurch Mitglieder werden. ZukUlnftige Mitglieder
durchlaufen eine Uberpriifung um z.B. Spione der iranischen Regierung ausschlieRen zu kénnen. Es kommt ndmlich
immer wieder vor, dass das Geheimdienstministerium und die Revolutionsgarden Personen bedrohen oder bestechen,
um sie als Kundschafter einzusetzen (DIS 7.2.2020).

Auffallend sind die haufigen Verurteilungen im Zusammenhang mit Terrorvorwiirfen - insbesondere die Unterstitzung
der kommunistischen Komala-Partei und der KDP-Iran und das oftmals unverhéltnisméRig hohe Strafausmal (OB
Teheran 10.2019). Ende April 2017 stationierte eine der Komala-Parteien ihre Streitkrafte im Grenzgebiet zwischen der
Autonomen Kurdischen Region Irak und Iran (DIS 7.2.2020). Zuletzt wurden im September 2018 drei angebliche
Komala-Mitglieder wegen Terrorismus nach unfairen Verfahren und trotz internationaler Proteste hingerichtet (OB
Teheran 10.2019; vgl. DIS 7.2.2020), zeitgleich fanden Raketenangriffe auf einen Stltzpunkt der KDPI in Nord-Irak statt
(OB Teheran 10.2019; vgl. DIS 7.2.2020, BTI 2020).
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Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung: 19.06.2020

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 10.2019). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist
praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fir jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist
laut Artikel 157 der Verfassung die hochste Autoritat in allen Fragen der Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in
der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane,
v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten
bei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden koénnen.
Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 26.2.2020; vgl. BTl 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige

Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (,Iranian Bar Association”; IBA).

Allerdings sind die Anwalte der IBA staatlichem Druck und EinschichterungsmaRnahmen, insbesondere in politischen
Verfahren, ausgesetzt (AA 26.2.2020). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und

Oppositionelle zum Schweigen zu bringen (FH 4.3.2020).

Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfallen (US DOS 11.3.2020). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fir faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,
werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 14.1.2020; vgl. AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behorden setzen sich
standig uUber die Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemalies
Verfahren vorsieht, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Strafgesetzbuch (IStGB) wird jeder
Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach den
jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits ergangene
auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen.
In jungster Vergangenheit sind keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 26.2.2020).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer Situation befassen, durfen Richter ihrem Wissen und ihrer Auslegung der Scharia
Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kdnnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen ,géttlichen Wissens" fur
schuldig erklaren (US DOS 11.3.2020).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die “Sondergerichte fir die Geistlichkeit” sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer
und sind organisatorisch aulRerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BTl 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:



Straftaten betreffend die innere und dulere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime, Verbrechen
unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden";

Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

Beleidigung des Grinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;

Spionage fur fremde Machte;

Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

Bestechung, Korruption, Unterschlagung 6ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermégen (AA 9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Korperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vgl. AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind kérperliche
Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und Ful3en vorgesehen. Berichte Uber erfolgte Amputationen dringen
selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA
26.2.2020). Amputation eines beispielsweise Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen (,Qisas"), ebenso wie
die Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann. Durch Erhalt eines Abstandsgeldes (,Diya”) kann der
ursprunglich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer Blendung verzichten. Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe
der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom

.Geschadigten” gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fur die
Verhdngung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009 sind keine Fille von Steinigungen belegbar (OB Teheran
10.2019). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten
des Fastengebots oder auRRerehelichem Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht aber auch
hier die Moglichkeit, diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA 26.2.2020).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich mdéglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willkirliche Verhaftungen kommen vor und fuhren dazu, dass Personen ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster Anknlpfungspunkt flr Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie z.B. Gefahrdung der nationalen Sicherheit - dirfen Angeklagte zudem nur aus einer
Liste von zwanzig vom Staat zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vor

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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