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IM NAMEN DER REPUBLIK!

1.) Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX, geb. XXXX , StA. Georgien, vertreten durch RA Edward W. DAIGNEAULT, gegen den Bescheid des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom 08.10.2018, ZI. XXXX , nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 13.11.2019
zu Recht erkannt:

A.) Die Beschwerde wird gem. § 28 Abs. 1 VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, §8 55, 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 idgF ivm8§ 9
BFA-VG sowie 88 52 Abs. 2 Z 2 und Abs. 9, 46 und 55 FPG 2005 BGBI 100/2005 idgF mit der MaRgabe als unbegrindet
abgewiesen, dass gemal3 8 55 FPG, Art. 16, 8 1 (1) 2. COVID-19-Gesetz, BGBI | 16/2020 die Frist fur die freiwillige
Ausreise 2 Wochen beginnend mit 1.5.2020 betragt.

B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

2.) Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
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XXXX , geb. XXXX , StA. Georgien, vertreten durch die Mutter XXXX , geb. XXXX , diese wiederum vertreten durch RA
Edward W. DAIGNEAULT, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 08.10.2018, ZI. XXXX,
zu Recht erkannt:

A.) Die Beschwerde wird gem.§ 28 Abs. 1 VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, 88 55, 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 idgF iVm8& 9
BFA-VG sowie 88 52 Abs. 2 Z 2 und Abs. 9, 46 und 55 FPG 2005 BGBI 100/2005 idgF mit der Mal3gabe als unbegrindet
abgewiesen, dass gemalR & 55 FPG, Art. 16 8 1 (1) 2. COVID-19-Gesetz,BGBI | 16/2020 die Frist fur die freiwillige
Ausreise 2 Wochen beginnend mit 1.5.2020 betragt

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrenshergang

I.1. Die beschwerdefihrenden Parteien (in weiterer Folge gemal3 der Reihenfolge ihrer Nennung im Spruch kurz als
bP1 - bP2 bezeichnet), sind Staatsangehdrige der Republik Georgien.

Die volljahrige bP1 ist die Mutter der minderjahrigen bP2.

Nachdem der legale Aufenthalt der bP beendet wurde, stellten diese den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gem. § 55 AsylIG.

In Bezug auf das bisherige verfahrensrechtliche Schicksal im Detail und dem Vorbringen der bP wird eingangs aus dem
die bP1 betreffenden angefochtenen Bescheid zitiert:

seoo

Sie leben eigenen Angaben zufolge seit 2008 im Osterreichischen Bundesgebiet. Meldungen von Hauptwohnsitzen
bestehen seit 14.8.2008 bis dato durchgehend.

Bisher wurden |hnen lediglich Aufenthaltsbewilligungen (fir den Aufenthaltszweck ,Schiler” vom 7.6.2011 bis
7.7.6.2012, 25.5.2012 bis 25.5.2013, 26.5.2013 bis 26.5.2014, fir den Aufenthaltszweck ,Studierender” vom 27.5.2014
bis 27.5.2015 und vom 28.5.2015 bis 28.5.2016) erteilt. Ihren letzten Verlangerungsantrag vom 24.5.2016 zu Zahl XXXX
wies das Verwaltungsgericht XXXX per 6.4.2017 zweitinstanzlich ab. Sie sind daher, soweit lhre durchgehende
tatsachliche persénliche Anwesenheit im Bundesgebiet der Fall ist, seit 7.4.2017 unrechtmaBig im Bundesgebiet
aufhaltig.

Am 21.7.2016 wurde lhr Sohn XXXX , georgischer StA., in XXXX geboren und stellte am 16.8.2016 zu Zahl XXXX einen
Erstantrag auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung ,,Familiengemeinschaft” gemal3 8 69 NAG an den XXXX von XXXX,
welchen er am 14.7.2017 zurtckzog.

Am 26.4.2017 stellten Sie und Ihr Sohn jeweils einen Erstantrag auf Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung plus”
gemald 8 55 Abs. 1 AsylG. Sie erhielten von der Behdrde einen Verbesserungsauftrag dahin gehend, dass Sie Ihren
Antrag binnen vier Wochen ausfihrlich schriftlich zu begriinden und Original, Kopie und Ubersetzung Ihrer
Geburtsurkunde vorzulegen hatten.

Am 23.5.2017 begriindeten Sie Ihren Erstantrag schriftlich folgender MaRRen: Sie wirden seit 2008 in Osterreich leben,
hatten hier eine Handelsakademie fur Berufstatige besucht, die Sie nicht abgeschlossen hatten. Dort hatten Sie aber
gelernt, Deutsch flieRend auf Niveau einer Inldnderin zu sprechen. In weiterer Folge hatten Sie im Jahre 2014 mit einem
Studium an der XXXX begonnen, und zwar Wissenschaft und Philosophie. Aufgrund Schwangerschaft und der damit
verbundenen Einschréankungen - zeitweise hatten Sie einen Full kaum bewegen kénnen - sei es lhnen nicht moglich
gewesen, das Studium abzuschlieBen.

Sie hatten von 2008 bis zur Abweisung lhres zuletzt als Studentin gestellten Verldngerungsantrages am 6.4.2017
Aufenthaltsbewilligungen nach dem NAG innegehabt.
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Sie wirden in geordneten Verhaltnissen leben, seien auch krankenversichert, Ihre Eltern wirden Ihnen monatlich Geld
schicken, auch der Vater Ihres Kindes unterstitze Sie, Sie verfugten angeblich Uber rund 1000 € monatlich, die
Wohnungsmiete betrage derzeit 601 €. Sie seien bei der XXXX krankenversichert.

Sie hatten aufgrund der langen Aufenthaltsdauer bereits Ihr gesamtes soziales Netz in Osterreich, in Georgien hatten
Sie noch lhre Eltern, welche aber furchten wirden, dass es in Georgien wieder zu Unruhen kommen werde, weshalb
sie froh seien, dass Sie in Osterreich leben wiirden.

Angesichts der langen Aufenthaltsdauer, der vélligen sprachlichen Integration sowie Ihres Wunsches weiterhin an der
XXXX ausgebildet zu werden, ersuchten Sie daher, lhnen und lhrem Kind XXXX , XXXX geboren, einen weiteren
humanitdren Aufenthalt zu ermdglichen. Beiliegend wirden Sie eine Kopie lhrer Geburtsurkunde Ubermitteln, die

Originalpasse Ihres Sohnes und von lhnen hatten Sie bereits bei der Antragsstellung vorgewiesen.”
Am 29.3. XXXX schlossen Sie in Wien mit Herrn XXXX , XXXX geboren, georgischer StA., die Ehe.

Mit e-mail vom 10.4.2018 teilten Sie bzw. ihre gemeinsame Vertretung unter dem Betreff , XXXX, geb XXXX alias XXXX
dem Bundesamt schriftlich mit: ,Bekanntgegeben werde, dass die richtigen Identitdtsdaten des Mandanten lauten:
XXXX, geb XXXX in XXXX ... In der Beilage tibermittelten Sie Kopien

? einer Seite eines Reisepasses Nr. P XXXX, gultig vom XXXX bis XXXX , Ihres Ehemannes, ausgestellt in Georgien,
? Ihrer Heiratsurkunde Zahl XXXX , ausgestellt vom Standesamt in XXXX am XXXX

? der Geburtsurkunde Ihres Gatten samt Ubersetzung und

? die - hinsichtlich der Identitat des Vaters, Ihres Ehemannes, berichtigte - Geburtsurkunde lhres Sohnes.
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Verfahrensgegenstandlich ist vor diesem Hintergrund hier nunmehr |hr Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
+Aufenthaltsberechtigung plus” aus Grinden des Artikels 8 EMRK gemal3 § 55 Abs. 1 AsylGvom 26.4.2017.

Mit folgendem Schreiben vom 23.8.2018, lhnen zuhanden lhres rechtsfreundlichen Vertreters am 27.8.2018
rechtswirksam zugestellt, wurde Ihnen gemal? § 45 AVG Parteiengehor gewahrt und erging an Sie eine Aufforderung
zur Urkundenvorlage und Stellungnahme:

»Sehr geehrte Frau XXXX,
wir teilen Ihnen mit, dass in folgender Angelegenheit eine Beweisaufnahme stattgefunden hat:
Erlassung einer Rickkehrentscheidung

Das Ergebnis der Beweisaufnahme konnen Sie den Ausfihrungen weiter unten sowie den allenfalls angeschlossenen

Beilagen entnehmen.
Sie kdnnen zum Ergebnis der Beweisaufnahme

innerhalb von 14 Tagen ab Zustellung dieser Verstandigung eine Stellungnahme abgeben.

Ergebnis der Beweisaufnahme:

Sie leben eigenen Angaben zufolge seit 2008 im Osterreichischen Bundesgebiet. Meldungen von Hauptwohnsitzen
bestehen seit 9.10.2008 bis dato durchgehend.

Bisher wurden Ihnen lediglich Aufenthaltsbewilligungen (fir den Aufenthaltszweck ,Schiler” vom 7.6.2011 bis
7.7.6.2012, 25.5.2012 bis 25.5.2013, 26.5.2013 bis 26.5.2014, fur den Aufenthaltszweck ,Studierender” vom 27.5.2014
bis 27.5.2015 und vom 28.5.2015 bis 28.5.2016) erteilt. lhren letzten Verlangerungsantrag vom 24.5.2016 zu Zahl XXXX

zogen Sie wieder zurtick.
Am XXXX wurde in Wien Ihr Sohn XXXX , georgischer StA., geboren.

Am 26.4.2017 stellten Sie und Ihr Sohn jeweils einen Erstantrag auf Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung plus”
gemal 8 55 Abs. 1 AsylG.

Am 29.3.2018 schlossen Sie in Wien mit Herrn XXXX , XXXX geboren, georgischer StA., die Ehe.
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Sie sind daher, soweit Ihre durchgehende tatsachliche persdnliche Anwesenheit im Bundesgebiet der Fall ist, seit
Zurlckziehung lhres letzten Verlangerungsantrages (am 28.5.2016) unrechtmaRig im Bundesgebiet aufhaltig.

Verfahrensgegenstandlich ist vor diesem Hintergrund hier nunmehr Ihr Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
+Aufenthaltsberechtigung plus” aus Grinden des Artikels 8 EMRK gemal3 § 55 Abs. 1 AsylGvom 26.4.2017.

Sie haben bisher zwar ein Lichtbild und eine Kopie zweier Seiten und das Original Ihres bis 13.5.2018 gliltig gewesenen
Reisepasses Nr. P XXXX , nicht jedoch das Original Ihrer georgischen apostillierten Geburtsurkunde samt beglaubigter
Ubersetzung derselben im Original, vorgelegt. Zudem ist die Giiltigkeitsdauer lhres oa Reisepasses seit 13.5.2018
abgelaufen und haben Sie lhren nunmehr glltigen Reisepass noch nicht vorgelegt.

Gemal? 8 58 Abs. 11 letzter Satz AsylG werden Sie dartber belehrt, dass lhr Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
zurlickzuweisen ist, wenn Sie lhrer allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmal3, insbesondere im
Hinblick auf die Ermittlung und Uberprifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nachkommen.

Zur Heilung der aufgetretenen Mangel wird Ihnen daher aufgetragen, diese durch Vorlage der fehlenden
Beweismittelunterlagen,

? des Originals Ihres aktuell gultigen Reisepasses samt aktueller vollstandiger Kopie (aller, auch der leeren Seiten)
und Ubersetzung von nicht in deutscher Sprache und lateinischen Schriftzeichen gehaltenen Textteilen sowie einer
Kopie der Ubersetzung und

? des Originals Ihrer mit Apostille versehenen beglaubigten Geburtsurkunde samt Ubersetzung im Original und
Kopie der Geburtsurkunde und der Ubersetzung,

zu verbessern.

A) Es ergeht daher nur unter der Voraussetzung der zuvor erfolgten Mangelbehebung folgende Aufforderung zur
Urkundenvorlage und Stellungnahme:

Bekanntgabe und Nachweise aller Ihrer jeweiligen Aufenthaltsorte seit 9.10.2008 (iSv Osterreich oder Ausland), in
diesem Zusammenhang

vollstandige Kopie aller Ihrer im fraglichen Zeitraum seit 9.10.2008 gliltig gewesenen Reisepasse (aller, auch der leeren
Seiten), insbesondere auch des Reisepasses Nr. P XXXX;

Nachweis lhres gesicherten Lebensunterhaltes fir den Fall lhres allfalligen kinftigen Aufenthaltes (insbesondere
Lohnzettel, Lohnbestdtigungen, Dienstvertrage, arbeitsrechtliche Vorvertrage, Nachweis eigenen Vermdgens in
ausreichender Hohe, Bestatigungen Uber Pensions-, Renten- oder sonstige Versicherungsleistungen; bei Selbstandigen:
Bestatigung des Steuerberaters Gber monatliche Entnahmen, Bilanzen, Steuererklarungen etc.; im Fall der Substitution
eigener Unterhaltsmittel durch Dritte deren Unterlagen zwecks Bonitatsprufung; zeitlich 12 Monate zurutckreichend);
Hinweis: Zur Beurteilung, ob der Fremde Uuber ausreichende Unterhaltsmittel verflgt, werden die
Ausgleichszulagenrichtsatze gemal3 § 293 ASVG herangezogen;

Aktuellen Auszug aus der Konsumentenkreditevidenz des Kreditschutzverbandes von 1870 beide Elternteile
betreffend, sowohl Sie als auch lhren allfalligen Ehegatten betreffend

Nachweis aller Unterhaltsverpflichtungen [etwa gegenUber (friheren) Ehegatt(inn)en, unterhaltsberechtigten Kindern,
Vorfahren etc.], insbesondere auch deren AusmaBes samt Nachweisen (Zahlungsbelege des letzten Halbjahres,
Nachweise Uber Riuckstandsfreiheit bezlglich der Unterhaltszahlungen) lhrer beiden Elternteile, sowohl der Ihren als
auch jener lhrer Ehegattin

Nachweis Uber lhren in Osterreich leistungspflichtigen und alle Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz,
insbesondere Uber dessen monatsdurchschnittlich anfallende Kosten und dartber, von wem - sofern nicht durch die
Grundversorgung - diese Kosten bestritten werden,

aktueller Nachweis Ihres Rechtsanspruches auf eine ortslbliche Unterkunft (insbesondere Miet- oder
Untermietvertrag, bestandrechtlicher Vorvertrag oder Eigentumsnachweis, letzte 3 Zahlungsbelege hinsichtlich der
Miete/Annuitaten, Bestatigung des Vermieters/Hausverwalters, dass keine Zahlungsriickstande bestehen und keine
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Raumungsklage anhangig ist);

Nachweis des/r bezahlten Mietzinses/Annuitat des letzten Monats (Miethdhe);

SONSTIGES:
? alle im Bundesgebiet erworbenen Schul- und Studienerfolgsnachweise

? personliche Vorsprache im Bundesamt

Aufgrund Ihres personlichen Verhaltens liegt derzeit die Voraussetzung gem.§ 52 Abs. 3 FPGvor:

GemaR & 52 Abs. 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf 88 55, 56 oder 57
AsylG 2005 zuruck- oder abgewiesen wird.

Ihr Aufenthalt im Osterreichischen Bundesgebiet ist jedenfalls seit 28.5.2016 unrechtmaRig.

Um jedoch den Sachverhalt im Lichte Ihrer personlichen Verhdltnisse beurteilen zu kdnnen, werden Sie um
Beantwortung nachstehender Fragen und Vorlage der entsprechenden Belege ersucht:

? Geben Sie an, wann genau und wie Sie zuletzt ins Bundesgebiet eingereist sind. Was war der urspringliche Zweck
ihrer Einreise nach Osterreich? Welche Schul- und Berufsausbildung bzw. welches Universititsstudium odgl wurde von
ihnen bisher absolviert bzw. mit welchem konkreten Erfolg betrieben? Wo wurde diese(s) absolviert/betrieben?
Nachweise sind vorzulegen.

? Welche Erwerbstatigkeit(en) Ubten Sie bisher mit welcher Berechtigung und mit welchen Erfolgen im
Osterreichischen Bundesgebiet aus? Nachweise? Legen Sie allenfalls die Belege Uber Abfuhr von
Sozialversicherungsbeitragen, Einkommenssteuerbescheide, sowie die entsprechenden arbeitsmarktrechtlichen und
gewerberechtlichen Bewilligungen vor.

? Von welchen Einklnften bestritten Sie seit Ihrer Einreise bisher und bestreiten Sie derzeit hren Lebensunterhalt?
Uber welche Geldmittel und Einkiinfte verfligen Sie? Nachweise? Legen Sie die entsprechenden
Einkommensnachweise, ebenso Nachweise Uber vorhandene Ersparnisse (keine Sparbticher, Kontoauszlige) und Uber
Geldzuzahlungen Dritter zu Ihrer Unterstltzung vor.

? Geben Sie Namen, Anschrift, Geburtsdaten, Staatsangehérigkeit und (bei Angehérigen, die nicht Osterreicher
sind) Aufenthaltsberechtigung aller in Osterreich lebenden Familienangehérigen (Eltern, Ehegatten, Kinder, etc.) an.
Geben Sie lhre letzte Wohnanschrift vor Ihrer Einreise in das Bundesgebiet an.

? Aufgrund welches Titels (Miete, Untermiete, Eigentum, etc.) benutzen Sie und lhre Eltern lhre Unterkunft (Vorlage
von Mietvertrag, Einzahlungsbestatigung, idealer Weise Bankbelege, insbesondere Kontoauszlge, betreffend den
Mietzins der letzten drei Monate, etc.)?

? Wie sind Sie derzeit krankenversichert und welche Beitragsriickstande bestehen (nicht), sofern Sie zwischenzeitig
nicht mehr aus der Grundversorgung krankenversichert sind? Nachweise sind vorzulegen!

? Werden Sie in Ihrem Heimatland strafrechtlich oder politisch verfolgt? Wenn ja, begriinden Sie dies ausfuhrlich.

? Warum streben Sie nunmehr den beantragten zur Niederlassung berechtigenden Erstaufenthaltstitel an, zumal
Sie angeben, lhr kinftiger Aufenthaltszweck sei lhr weiterhin vorhandener Wunsch, an der XXXX ausgebildet zu
werden? Aus welchen Grinden finden Sie fur diesen Aufenthaltszweck mit den in 88 64 und 69 NAG zur Verfigung
gestellten gesetzlichen Moglichkeiten nicht das Auslangen, hatte es Ihnen doch schon seit Ablauf der Gultigkeitsdauer
Ihrer letzten Aufenthaltsbewilligung freigestanden, Ihren weiteren Aufenthalt - erforderlichenfalls durch erneute
Erstantragsstellung vom Ausland aus - auf dieser Grundlage zu regeln, was auch auf lhren Ehemann und lhren Sohn
(siehe §8 69 NAG) zutraf?

"
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Hierauf gaben Sie am 11.9.2018 eine schriftliche Stellungnahme iS lhrer Antragsbegriindung ab:

Sie seien Mutter und Sohn georgischer Staatsangehérigkeit. Sie als Mutter befidnden sich seit 2008 in Osterreich,
ursprunglich seien Ihnen ab Oktober 2008 Aufenthaltstitel als ,Au-Pair-Madchen” erteilt worden, anschlieRend seien
Sie als Schiilerin und Studentin rechtmé&Rig in Osterreich aufhiltig gewesen. Tatichlich hatten Sie lhren letzten
Verlangerungsantrag nicht zurlickgezogen, sondern gegen die Abweisung desselben Beschwerde an das
Verwaltungsgericht XXXX erhoben, sodass lhre Aufenthaltsbewilligung als Studierende am 6.4.2017 an dem Tage
geendet habe, an welchem das Verwaltungsgericht XXXX zu Zahl XXXX das |hre Beschwerde abweisende Erkenntnis
mundlich verkiindet habe. ... Bemerkt werde, dass Sie tatsachlich noch das Studium an der XXXX abschlieRen mochten,
dazu allerdings derzeit wegen der notwendigen Kinderbetreuung zu wenig Zeit hatten und grundsatzlich wegen bereits
eingetretener Aufenthaltsverfestigung und entsprechender Integration (so sprachen Sie Deutsch auf dem Niveau eines
Inlanders) bereits aufenthaltsverfestigt seien (siehe dazu bei einem knapp zehnjahrigen Aufenthalt VwGH 9.9.2014;
2013/22/0247). Die Zuerkennung eines humanitdren Aufenthaltstitels bzw. die Nichterlassung einer
Ruckkehrentscheidung ware auch deshalb erforderlich, weil Sie in Georgien weder Wohnung noch ein soziales Netz
hatten, andererseits seien Sie in Osterreich bereits heimisch geworden und lebten hier alle Ihre Freunde. Die Behérde
werde daher gebeten, Ihnen und lhrem Sohn Aufenthaltsbewilligungen plus nach 8 55 Abs. 1 AsylG zu erteilen.

u

I.2. Die Antrége der bP wurden abgewiesen und in Bezug auf die bP eine Ruckkehrentscheidung erlassen. Weiters
wurde festgestellt, dass die Abschiebung nach Georgien zuldssig ist und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tagen
betragt.

Die bB ging im Wesentlichen davon aus, dass Aufenthaltsbeendende Malinahmen keinen Eingriff in das durch Art. 8
EMRK geschutzte Privat- und Familienleben darstelle. Weiters stellen sich aufenthaltsbeendende MaBnahmen im
Hinblick auf die Lage in der Republik Georgien in Verbindung mit den persénlichen Umstanden der bP nicht als
unzulassig dar, insbesondere verfugen die bP in der Republik Georgien Uber eine hinreichende Existenzgrundlage.

Zur Person ging die bB von folgendem Sachverhalt aus:

1. Zu lhrer Person: lhre tatsachliche Originalidentitat kann infolge Ihrer Urkundenvorlage vom 11.9.2018 (Kopie lhres
gliltigen Reisepasses Nr. P XXXX, gultig seit XXXX noch bis XXXX , ferner einer Kopie lhrer apostillierten Geburtsurkunde
Nr.XXXX samt Ubersetzung) mit , XXXX , XXXX geb., georgische StA. als ausreichend feststehend angenommen
werden, zumal lhnen auch bereits mehrere Aufenthaltsbewilligungen hierunter ausgestellt worden sind.

2. Zu lhrem Privat- und Familienleben: Es bestehen seit 11.1.2005 bis dato folgende Wohnsitzmeldungen im
Osterreichischen Bundesgebiet: sieben

Aus lhren Versicherungsdaten zu SVNr. XXXX ergeben sich Versicherungszeiten vom 7.8.2008 bis 2.10.2008 und vom
13.10.2008 bis 5.6.2009 als geringfugig beschaftigte Arbeiterin; Selbstversicherungszeiten ergeben sich seit 7.7.2011 bis
31.10.2017, seit 1.11.2017 bis dato sind Sie aus der Grundversorgung krankenversichert.

Erwerbstatigkeiten Ubten Sie demnach im 6sterreichischen Bundesgebiet, abgesehen von lhren Au-Pair - Aufenthalten,
bisher nicht aus.

An letztere anschlieBend waren Ihnen, lhren diesbezuglich glaubwirdigen Angaben zu Folge, Aufenthaltsbewilligungen
fur den Aufenthaltszweck ,Schiiler” erteilt worden. Aus den vorhandenen Ausschreibungen ersichtlich sind erst
Aufenthaltsbewilligungen fur den Aufenthaltszweck ,Schuler” vom 7.6.2011 bis 7.7.6.2012, 25.5.2012 bis 25.5.2013,
26.5.2013 bis 26.5.2014, anschlieBend fur den Aufenthaltszweck ,Studierender” vom 27.5.2014 bis 27.5.2015 und vom
28.5.2015 bis 28.5.2016. Ihren letzten Verlangerungsantrag vom 24.5.2016 zu ZahlXXXX hatten Sie nach
Ausschreibungen des XXXX wieder zurtickgezogen. Allerdings ist auch in diesem Zusammenhang Ihr Vorbringen, gegen
die Abweisung lhres letzten Verlangerungsantrages Beschwerde erhoben zu haben, welche das Verwaltungsgericht
Wien zu Zahl XXXX erst per XXXX rechtskraftig abgewiesen habe, nicht unglaubwirdig. Demnach hatten Sie sich, nach
Ende der Glltigkeit lhrer letzten Aufenthaltsbewilligung ,Studierende” per 28.5.2016, noch bis 6.4.2017 kraft & 24 Abs.
1 NAG rechtmalig im Bundesgebiet aufgehalten und ware Ihr Aufenthalt erst seit 7.4.2017 unrechtmaRig.

Aus lhrer Schullaufbahn legten Sie Kopien von 5 Semesterzeugnissen vor (WS 2010/2011, SS 2010/2011, WS
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2011/2012, WS 2012/2013, SS 2013/2014 vor, welche alle mehrfach die Note ,Nicht genligend” oder die Anmerkung
.Nicht beurteilt” enthalten; vom HAK - XXXX gingen Sie mit 27.6.2014 ab, weil Sie die zuldssige Hochstdauer
Uberschritten hatten.

Per Dekret vom 25.7.2014 wurden Sie fir das WS 2014/2015 zu einem kunstwissenschaftlichen-philosophischen
Baccalaureatsstudium an der XXXX zugelassen und in weiterer Folge mit Schreiben vom 5.10.2015 fur das WS
2015/2016 und vom 4.10.2016 fur das WS 2016/2017 vom Studium beurlaubt.

Worin lhr Privatleben daher - aul3er lhrer bloBen Anwesenheit - im Bundesgebiet vor der Geburt lhres Sohnes XXXX
a m XXXX bestanden haben sollte, wenn nicht in der Erfillung der besonderen Voraussetzungen fur lhre
Aufenthaltsbewilligungen, in beiden Fallen, ausreichende (ohnehin minimale) Bildungserfolge zu erzielen, wurde aus
der Aktenlage nicht ersichtlich, insbesondere nicht, was Sie vor Geburt lhres Sohnes am Erzielen ausreichender
Bildungserfolge in diesem Sinne gehindert hatte.

Seit Geburt lhres Sohnes XXXX besteht daher auch ein Familienleben mit diesem selbst.

Mit dem Vater Ihres Sohnes, Herrn XXXX , XXXX geb., georgischer StA., besteht nach Meldeangaben erst seit 19.10.2017
ein gemeinsamer Wohnsitz und ist erst insofern von einem Familienleben (Eheschliefung am 29.3.2018) auszugehen,
wenn auch davor bereits um den 21.10.2016 eine Beziehung bestanden haben musste, welcher Ihr Sohn entspringen
konnte.

Es kann daher zum Entscheidungszeitpunkt von einem gemeinsamen Familienleben mit lhrem Ehemann und lhrem
Sohn ausgegangen werden.

2. Zur Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und der Frage, ob Ihr bisheriger Aufenthalt rechtswidrig war § 9 Abs.
2 Z 1 BFA-VG): lhr allfdlliger seit 14.8.2008 gemeldeter Aufenthalt bis dato ware bisher nur aufgrund von
Aufenthaltsbewilligungen und nur jeweils fiir einen bestimmten Aufenthaltszweck (hier: Au-pair, Abendschule fir
Berufstitige, Studium) rechtméaRig gewesen. Uber einen Sie dariiber hinaus auch zur Niederlassung berechtigenden
Aufenthaltstitel verfligten Sie noch nie.

Seit 29.5.2016 bis 6.4.2017 (Abweisung lhrer Beschwerde gegen die Abweisung lhres oa letzten Verlangerungsantrages
vom 24.5.2016 durch das VGW) war lhr Aufenthalt nur mehr gemaR § 24 Abs. 1 NAG (,...nach Stellung eines
Verlangerungsantrages ist der Antragsteller, unbeschadet der Bestimmungen nach dem FPG, bis zur rechtskraftigen
Entscheidung Uber den Antrag weiterhin rechtmafig im Bundesgebiet aufhaltig...”) rechtmaRig. AnschlieBend seit
7.4.2017 war lhr Aufenthalt zur Ganze bis dato unrechtmaRig und daher rechtswidrig (§ 58 Abs. 13 erster Satz AsylG:
Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8§ 55 bis 57 begriinden kein Aufenthalts- oder Bleiberecht).

Selbst der rechtmalige Anteil lhres bisherigen Aufenthaltes ist angesichts des Fehlens ausreichender Schul- und
Studienerfolge als bloRe Umgehungshandlung in Bezug auf die Regelungen des NAG zu wirdigen.

4. Zum tatsachlichen Bestehen eines Familienlebens & 9 Abs. 2 Z 2 BFA-VG): Von einem tatsachlich bestehenden
Familienleben mit Ihrem Sohn und lhrem Ehemann kann derzeit ausgegangen werden.

5. Zur Schutzwiirdigkeit des Privatlebens (8 9 Abs. 2 Z 3 BFA-VG): |hr in Osterreich bestehendes Privatleben ist dadurch
gekennzeichnet, dass Sie dieses bisher etwa wahrend lhrer Schullaufbahn und wahrend lhres im Ergebnis nur
vorgetduschten Studiums insgesamt unter konsequenter und wesentlicher Nichtbeachtung der Osterreichischen
(niederlassungs- und aufenthaltsrechtlichen, fremdenpolizeilichen und allenfalls beschaftigungsrechtlichen)
Rechtsordnung gestaltet hatten und nunmehr weiter gestalten wollen.

Es musste Ihnen in diesem Zusammenhang bereits seit lhrer ersten Aufenthaltsbewilligung bewusst sein, dass lhr
Aufenthaltsstatus im Berechtigungsumfang einer Aufenthaltsbewilligung lediglich nur vorlaufig und nur fur die Dauer
des Fortbestehens des beantragten Aufenthaltszweckes gegeben sein konnte und dass die Nichterflllung des
beantragten bzw. allenfalls zu &ndernden Aufenthaltszweckes einer Aufenthaltsbewilligung umgehend zur Beendigung
Ihres Aufenthaltsstatus fihren musste.

Es war Ihnen jedoch schon anfanglich bzw. ist lhnen nach wie vor bis dato das bestimmende Anliegen, sich in
Osterreich einen zur origindren (= nicht abgeleiteten) Niederlassung berechtigenden Aufenthaltstitel, wie dessen
Erteilung bereits seit 2003 nicht mehr (oder nur unter Voraussetzungen, welche Sie nicht erflllen) gesetzlich
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vorgesehen ist, zu erschleichen, weshalb Sie, wie sich nunmehr im Ergebnis zeigte, die Absicht, eine Schulausbildung
und ein Studium als einzigen zulassigen Aufenthaltszweck auch tatsachlich zu betreiben, nur vorwendeten.

Bereits wahrend der Gultigkeitsdauer Ihrer Aufenthaltsbewilligungen als Schilerin einer Handelsakademie fir
Berufstatige erzielten Sie keine ausreichenden Schulerfolge; wahrend der Gultigkeitsdauer Ihrer letzten
Aufenthaltsbewilligung als angeblich ,Studierende” musste Ihnen aber spatestens erkennbar geworden sein, und Sie
geben dies sogar in der verfahrensgegenstandlichen Antragsbegrindung an, dass Sie schon durch Ihre
Schwangerschaft, in weiterer Folge nach Geburt Ihres Sohnes, im Studienfortschritt gehindert worden seien und dies
prognostisch auch kunftighin der Fall sein wirde, da ja der Betreuungsbedarf Ihres Sohnes viele Jahre bestehen
bleiben wird. Dass Sie dennoch lhren angeblich (zuletzt) einzig Studienabsichten gedient habenden Aufenthalt
aufgrund dieser doch in weiterer Folge absehbar hohen Belastung durch ein betreuungsbedurftiges Kind nicht
abbrachen, sondern, vielmehr sogar, noch einen Verlangerungsantrag nach dem NAG samt Bescheidbeschwerde
betrieben, zeigt deutlich, dass es Ihnen eben von Anfang lhres Aufenthaltes an in Wahrheit lediglich darum zu tun war,
die Osterreichische Gesetzeslage zu umgehen und dadurch - letztlich - die Erteilung eines Sie auch zur originaren
Niederlassung mit freiem Zugang zum O&sterreichischen Arbeitsmarkt und Sozialsystem berechtigenden
Aufenthaltstitel zu erreichen. Zumal Sie selbst angeben, es ware Ihnen zuletzt schon wegen Einschrankung der
Beweglichkeit eines Ful3es als Schwangerschaftsfolge, demnach etwa ab Oktober 2015 wahrend der Dauer lhrer letzten
Aufenthaltsbewilligung, mit erst einem Kind ,nicht méglich gewesen, Ihr Studium abzuschlieBen” (Anm.: wovon nicht
die Rede sein konnte, da Sie dasselbe erst kurz zuvor begonnen hatten) und diese Grinde (Kinderbetreuung) auf
Dauer und nicht nur vorUbergehend wirksam waren und sind, ware es gesetzlich geboten gewesen, das
Osterreichische Bundesgebiet umgehend aus Eigenem zu verlassen, da der angebliche und demnach ja blof3
vorgewendete Aufenthaltszweck eines Studiums nicht erfullt werden konnte.

Schon lhre letzte Verlangerungsantragsstellung offenbart daher, dass es Ihnen schon bisher lediglich darum ging,
Ihren Aufenthalt jeweils grundlos weiter zu verlangern, und damit die Gesetzeslage des NAG, welche eine origindre
Niederlassung nicht gestattet, weiterhin zu umgehen. Wenn Sie daher nunmehr lhren verfahrensgegenstandlichen
Erstantrag damit begrinden,

? aufgrund der langen Aufenthaltsdauer bereits |hr gesamtes soziales Netz in Osterreich zu haben,

? in Georgien noch lhre Eltern zu haben, die aber aus Beflrchtung kommender Unruhen in Georgien froh seien,
dass Sie in Osterreich leben,

? angesichts der langen Aufenthaltsdauer, der (angeblich) vélligen sprachlichen Integration (Anm.: was ist das?)
sowie lhres Wunsches, weiterhin an der XXXX ausgebildet zu werden, zu ersuchen, lhnen und Ihrem Kind einen
weiteren humanitaren Aufenthalt zu ermaoglichen,

ist lhnen zu entgegnen, dass diese Umstande schon in der Vergangenheit in Ihre hdchstpersonliche Verantwortung fur
sich selbst und das Kindeswohl gefallen sind und auch kunftighin fallen werden. Es lagen und liegen darin
vorhersehbare Folgen I|hres Versuches, die 0&sterreichische Gesetzeslage durch beharrliches Verbleiben im
Bundesgebiet und Setzen weiterer Umgehungshandlungen in Form lhrer zuletzt nach dem NAG gestellten
Verlangerungsantrage und lhres und lhres Sohnes verfahrensgegenstandlichen Erstantrages noch weiter zu umgehen.

Worin Ihr Privatleben in Osterreich derzeit aktuell tatséchlich besteht, ist, sieht man von Ihrer und Ihres Sohnes bloRen
Anwesenheit im Bundesgebiet ab, aus der von Ihnen hergestellten Aktenlage nicht ersichtlich. Allenfalls ware hier an
die Lukrierung von Einkinften aus der Grundversorgung zu denken.

Weder Sie noch lhr Ehemann noch lhr Sohn verfiigen Uber (irgend)ein Aufenthaltsrecht. Schutz lhres Familienlebens
durch Erteilung eines Aufenthaltstitels ist daher nicht erforderlich und auch nicht denkbar, ist es lhnen doch ohne
besondere Beschwer moglich, gemeinsam in ihren Herkunftsstaat zuriickzukehren und dort lhr gemeinsames
Familienleben, aber auch Ihr jeweils persénliches Privatleben, zu pflegen.

Ihr im Bundesgebiet insofern entwickeltes Privatleben erscheint daher nicht als schutzwiirdig.

6. Zum Grad lhrer Integration @ 9 Abs. 2 Z 4 BFA-VG) ist zusammenfassend dessen im Ergebnis (insbesondere
gemessen an der angeblichen Dauer Ihres Aufenthaltes) nur maRige Auspragung festzustellen.

Aus der Regelung des§ 56 Abs. 3 AsylG wird ersichtlich, dass der Gesetzgeber unter dem Grad der Integration eines
Drittstaatsangehorigen insbesondere dessen Selbsterhaltungsfahigkeit, schulische und berufliche Ausbildung,
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Beschaftigung und seine Kenntnisse der deutschen Sprache berucksichtigt wissen will.

Soweit in Ihrem Fall Gberhaupt von ,Integration” gesprochen werden kann ist anzumerken, dass Sie wahrend lhres
gesamten Aufenthaltes nur wahrend relativ zu lhrer angeblichen Gesamtaufenthaltsdauer sehr kurzer Zeit von ca 8
Monaten einer Erwerbstatigkeit und dieser nur in geringfligigem Ausmald nachgegangen sind, obwohl die Gesetzeslage
Studierenden die Austbung einer Erwerbstatigkeit (bei Vorliegen einer Beschaftigungsbewilligung, im Ausmald von bis
zu 20 Wochenstunden ohne, dartber hinaus mit Bedarfspriufung zu erteilen) zugelassen hatte, es sei denn, der
Studienerfolg als einziger Aufenthaltszweck ware dadurch beeintrachtigt worden. Ein Studium wurde jedoch, auch
angesichts lhrer Beurlaubungen von demselben, tatsachlich nicht betrieben. Dass Sie méglicherweise tatsachlich -
Nachweise, etwa Sprachzeugnisse, fehlen - sehr gut Deutsch sprachen, ware dem einzigen Aufenthaltszweck Ihres Au-
Pair - Aufenthaltes vor lhrem Studium und dem Umstand, dass derartige Sprachkenntnisse zu erflllende
Zulassungsvoraussetzung fir die Zulassung zu einem Universititsstudium in Osterreich waren und sind,
zuzuschreiben. Eine besondere Integrationshandlung ist darin nicht begrindet. Sie zeigten keine
Selbsterhaltungsfahigkeit und fanden - trotz gesetzlich eingerdumter Moglichkeit - keinen der Erwahnung werten
Zugang zum Arbeitsmarkt, zumal lhre einzigen beiden Dienstverhdltnisse im Osterreichischen Bundesgebiet vom
7.8.2008 bis 2.10.2008 bei XXXX und vom 13.10.2008 bis 5.6.2009 bei XXXX , beide als geringflgig beschaftigte

Arbeiterin, wohl als Au-Pair-Kraft begriindet waren.

Ihre schulische Ausbildung wirde noch aus Georgien herrihren und kam im 6sterreichischen Bundesgebiet bisher -
abgesehen von lhrer Zulassung zu einem Studium - ersichtlich anderweitig nicht zum Tragen. Eine berufliche

Ausbildung haben Sie nicht.

Obwohl Ihnen lhre Schwangerschaft und in Folge die Betreuung lhres Sohnes angeblich bereits eine so hohe familiare
Belastung auferlegte, welche Sie an einem zielstrebigem Studienfortgang (und wohl auch einer Erwerbstatigkeit)
gehindert habe, vermeinen Sie dennoch, kinftighin eine Vollzeit-Erwerbstatigkeit neben diesen Belastungen ausuben
zu kdnnen, wenn Sie unter der aufschiebenden Bedingung der Erteilung des hier beantragten Aufenthaltstitels einen
Dienstvertrag als Rezeptionistin mit XXXX GmbH geschlossen haben und denselben am 11.9.2018 im Verfahren
vorlegten; dies obwohl Sie am 11.9.2018 im Zuge lhrer Stellungnahme vorbringen, sehr wohl noch Ihr Studium an der
XXXX abschlieBen zu wollen, dazu allerdings derzeit wegen der notwendigen Kinderbetreuung zu wenig Zeit zu haben.
Wie Sie vor diesem Hintergrund 40 Wochenstunden samt taglichen Fahrzeiten an den Dienstort ertbrigen wollen,
erklaren Sie nicht. Da das allféllige zuklnftige Dienstverhaltnis als Wirksamkeitsvoraussetzung des Dienstvertrages die
Erteilung des angestrebten Aufenthaltstitels hat, ferner, da das Gelingen dieses Dienstverhdltnisses ein kunftig im
Ungewissen liegender Zustand wadre, kann dieser Dienstvertrag nicht in die Feststellung Ihres Integrationsgrades
einflieBen. Analog gelten diese Erwagungen auch fir lhre zuletzt am 2.10.2018 mitgeteilten Bestrebungen, einen
Pflegehelferkurs bei der XXXX besuchen zu wollen.

Nach der von lhnen hergestellten Beweislage kdnnten Sie die Erteilungsvoraussetzungen gemaf 8 60 Abs. 2 Z 1 und 3
AsylG nicht erfiullen, wonach etwa Aufenthaltstitel gemal3 § 56 einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden durfen,
wenn er einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fur eine vergleichbar grolRe Familie als ortsublich
angesehen wird, Uber eine selbst finanzierte Krankenversicherung verfiigt und sein Aufenthalt (prognostisch) zu keiner
finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (8 11 Abs. 5 NAG) fuihren kdnnte.

Nach Aktenlage ist in lhrem Fall kein Einkommen auch nur releviert oder sonst erkennbar.
Aktuell wird Ihre, Ihres Sohnes und |hres Ehemannes Krankenversicherung aus der Grundversorgung finanziert.

Sie legten zwar Beweismittelunterlagen (Mietvertrag) Uber einen Rechtsanspruch auf die in XXXX , gelegene
Mietwohnung im Ausmaf von 47 m? vor, geben jedoch nicht an, wie Sie - ohne ersichtliche Einkiinfte - die vertraglich
vereinbarte monatliche Bruttomonatsmiete in Hohe von 601,57 € finanzieren wollen.

Nach & 11 Abs. 5 NAG bendtigen Sie aktuell Einkinfte in einem Ausmal, welches ermoglichen wirde, dass lhnen,
Ihrem Ehemann und lhrem Sohn gemeinsam monatsdurchschnittlich 1363,52+140,32+(601,57-288,87=)312,70 =
1816,54 € zur vollig freien Verflgung stiinden.

Sie haben Uberhaupt keine Einklinfte nachgewiesen. Sie, Ihr Ehemann und Ihr Sohn beziehen Grundversorgung und
verwirklichen dadurch schon derzeit eine finanzielle Belastung einer Gebietskdrperschaft. Demgegenlber wirde auch
Ihr oa Dienstvertrag nicht abhelfen, da dieser nur 1477 € brutto als Monatslohn vorsahe. Zudem stiinde ein kunftiges
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Dienstverhaltnis  unter hoher Zeitanforderung. Wenn es lhnen aufgrund Schwangerschaft und
Kinderbetreuungspflichten lhren Angaben nach schon nicht moglich war, ein flexibel planbares Studium so zu
betreiben, dass Sie damit die Mindestanforderung von 16 ECTS-Punkten Studienerfolg nachweisen hatten kénnen, ist
nicht davon auszugehen, dass Ihnen die wesentlich rigideren Arbeitszeitregelungen eines Dienstverhdltnisses keine
Probleme bereiten wiirden, die wohl zur Auflésung des Dienstverhdltnisses als Rezeptionistin (ein Berufsbild, welches
wohl kdrperliche Anwesenheit am Dienstort verlangt) fihren wirden.

Es erscheint daher zusatzlich die Prognose gerechtfertigt, dass |hr weiterer Aufenthalt mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit (weiterhin wie schon bisher) zu einer massiven finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft
fuhren kénnte, zumal ohne eine solche auch lhre Krankenversicherung und Ihr Rechtsanspruch auf eine Unterkunft
gefahrdet waren.

Sie haben aus den genannten Grinden die Dauer Ihres Aufenthaltes im Ergebnis so gut wie Uberhaupt nicht genutzt,
sich beruflich und sozial zu integrieren.

7. Zu den Bindungen zum Heimatstaat des Fremden & 9 Abs. 2 Z 5 BFA-VG): Die Bindungen an lhren Heimatstaat
Uberwiegen schon aufgrund lhrer Staatsangehdrigkeit, ihrer fiir Inren Herkunftsstaat relevanten Sprachkenntnisse und
Schulausbildung und aufgrund des Umstandes, dass Sie seit Ihrer Geburt (26.8.1981) bis 14.08.2008 ca. 27 Jahre und
damit den weitaus Uberwiegenden und personlichkeitspragenden Teil Ihres siebenunddreiRigjahrigen Lebens in Ihrem
Herkunftsstaat (jedenfalls aber nicht in Osterreich) zugebracht haben, aber auch in Anbetracht Ihrer unter georgischen
Gegebenheiten erfolgten Sozialisierung, lhre vergleichsweise geringfligigen Bindungen an Osterreich, zumal weder Sie
noch Ihr Sohn oder Ihr Ehemann Uber irgendwelche Aufenthaltsberechtigungen verfliigen und sich jedenfalls
unrechtmalig im Bundesgebiet aufhalten. Darlber hinaus lebt auch kein anderes lhrer Familienmitglieder in
Osterreich; Ihre Eltern leben nach Aktenlage nach wie vor in Georgien und unterstiitzten Sie von dort aus als
Studentin/Schilerin finanziell.

lhrem Ehemann und Vater lhres Kindes wurden seit 2005 mehrfach Aufenthaltsverbote, zuletzt unbefristet, erteilt.
Auch er ist daher jedenfalls zur Ausreise verpflichtet.

Ihr Sohn hielt bzw. halt sich, entgegen Ihrer im Zuge lhrer Stellungnahme vom 11.9.2018 gedufRerten Ansicht, seit
seiner Geburt noch zu keinem Zeitpunkt rechtmaRig im Bundesgebiet auf:

GemalR § 31 Abs. 4 FPG halten sich Kinder, die nicht die dsterreichische Staatsbilrgerschaft besitzen, wahrend der
ersten sechs Lebensmonate nur dann rechtmaRig im Bundesgebiet auf, sofern die Mutter oder ein anderer Fremder,
dem Pflege und Erziehung des Kindes zukommt, rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen ist; dies gilt, solange der
Betreffende rechtmaRig niedergelassen bleibt, bei Ableitung vom Vater Uberdies nur, wenn diesem das Recht zur
Pflege und Erziehung allein zukommt. AuBerdem sind solche Kinder wahrend der ersten sechs Lebensmonate
rechtmaRig aufhaltig, sofern und solange deren Pflege und Erziehung einem &sterreichischen Staatsbirger mit
Hauptwohnsitz im Bundesgebiet allein zukommt. Nichts davon trifft auf lhren Sohn zu.

Weder Sie noch der Kindesvater waren jemals rechtmé&Rig in Osterreich niedergelassen, noch kam jemals seine Pflege
und Erziehung einem &sterreichischen Staatsbirger mit Hauptwohnsitz im Bundesgebiet allein zu.

Auch eine Aufenthaltsbewilligung ,Familiengemeinschaft” gemaR § 69 NAG wurde Ihrem Sohn noch nie erteilt:

GemalR§ 69 Abs. 1 NAG kann Familienangehdrigen von Zusammenfihrenden (8 2 Abs. 1 Z 10), die eine
Aufenthaltsbewilligung besitzen, eine abgeleitete Aufenthaltsbewilligung erteilt werden, wenn sie die Voraussetzungen
des 1. Teiles erflllen. Die Geltungsdauer der Aufenthaltsbewilligung richtet sich nach der Geltungsdauer der
Aufenthaltsbewilligung des Drittstaatsangehdrigen.

GemaR§ 69 Abs. 2 NAG gilt Abs. 1 nicht fir Familienangehdrige von Drittstaatsangehdrigen, denen eine
Aufenthaltsbewilligung fur Betriebsentsandte (8§ 59), fur Selbstandige (8§ 60), fur Schiler (§8 63) oder
Sozialdienstleistende (8 66) erteilt wurde.

Es ist daher davon auszugehen, dass lhnen und auch Ihrem sich noch in einem sehr anpassungsfahigen Lebensalter
befindlichen Sohn, sowie ebenfalls lhrem Ehemann als Kindesvater Inhaber eines Ruckkehr- bzw. Aufenthaltsverbotes,
insbesondere auch als Familie, ein gemeinsames Leben in Ihrem Herkunftsstaat Georgien moglich und zumutbar sein
wird, an welchen insgesamt die weitaus Uberwiegenden Bindungen bestehen.
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8. Zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit § 9 Abs. 2 Z 6 BFA-VG): Sie sind in Osterreich strafrechtlich unbescholten,
was jedoch den rechtlich gesollten Normalzustand darstellt und daher Ihr Interesse nicht verstarkt, sondern dieses in
der Gewichtung lediglich nicht zu Ihrem Nachteil belastet.

9. Zu den VerstofRen gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl- Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts (8 9 Abs. 2 Z 7 BFA-VG):

Sie halten sich seit 14.8.2008, zunachst aufgrund Ihnen erteilter Aufenthaltsbewilligungen fiir einen etwa einjahrigen
Aufenthalt als Au-Pair - Madchen, anschlieBend fur ,Schiler”, sodann ,Studierende” bis 6.4.2017 - formal rechtmalig
im Bundesgebiet auf. Obwohl Sie selbst angeben, schon Ihre Schwangerschaft und lhre anschlieRenden familiaren
Verpflichtungen far lhr am 21.7.2016 geborenes Kind hatten Ihren Studienfortschritt unmaéglich gemacht, betrieben Sie
dennoch weiterhin das Verlangerungsverfahren und zogen dasselbe auch in zweiter Instanz noch bis 6.4.2017 in die
Lange, ohne dass demnach Erfolgsaussichten bestanden hatten, sodass Sie es ersichtlich darauf anlegten, zwar in den
Genuss der formalen RechtmaRigkeit Ihres Aufenthaltes wahrend des Verlangerungsverfahrens bis zur Rechtskraft zu
kommen (siehe § 24 Abs. 1 NAG), obwohl der tatsachliche Aufenthaltszweck nicht mehr verwirklicht war. Sie erflllen
daher den Aufenthaltszweck eines ernsthaft betriebenen Studiums bereits seit Beginn desselben nicht (mehr), was
insbesondere lhre beiden Beurlaubungen fur das WS 2015/16 und das WS 2016/17 zeigen. Dennoch verblieben Sie aus
unerfindlichen Grinden bis dato, aufgrund der verfahrensrechtlichen Regelung fur Verlangerungsantrage bis 6.4.2017,
weiterhin formal rechtmaRig im Bundesgebiet. Seit 7.4.2017 halten Sie sich ganzlich, mittlerweile auch im formalen
Sinne, rechtswidrig im Bundesgebiet auf, obwohl Sie ldngst verpflichtet waren und sind, dasselbe zu verlassen. Es
liegen daher massive VerstoRe gegen Fremdenpolizei- und insbesondere Einwanderungsrecht vor, welche Sie durch
die verfahrensgegenstandliche Antragsstellung beharrlich weiter betatigen.

10. Zur Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (8 9 Abs. 2 Z 8 BFA-VG): Es musste lhnen in diesem Zusammenhang
bereits spatestens wahrend der Gultigkeitsdauer lhrer letzten Aufenthaltsbewilligung fur Studierende vom 28.5.2015
bis 28.5.2016 bewul3t gewesen sein, dass Sie den erforderlichen Studienerfolg flir die nachste Verlangerung nicht
wulrden erbringen kénnen, was letztlich auch eintraf. Dennoch verblieben Sie, auch mit Ihrem am 21.7.2016 geborenen
Kind, weiterhin im 6sterreichischen Bundesgebiet und verschleppten das Verlangerungsverfahren bis 6.4.2017 wohl
nur, um weiterhin den GenuR der Einordnung Ihres Aufenthaltes als rechtmaf3ig iSd § 24 Abs. 1 NAG zu lukrieren;
Erfolgsaussicht lhres Verldngerungsantrages vom 24.5.2016 samt Rechtsmittel bestand nicht, da lediglich das letzte
Studienjahr vor Ablauf der zu verlangernden Aufenthaltsbewilligung als Betrachtungszeitraum heranzuziehen war und
Sie die fehlenden Studienerfolge - die Ihnen schon aufgrund Ihrer Beurlaubung bekannt sein mussten - nicht mehr zu
erganzen vermochten. Es musste Ihnen daher absteigend bewusst sein, dass sich lhr Aufenthaltsrecht zunachst auf
eine verfahrensrechtliche Fiktion reduziert hatte und dass seit 6.4.2017 mit Entscheidung Uber Ihre
Bescheidbeschwerde auch diese entfallen war, sodass Sie sich seither génzlich unrechtméRig in Osterreich aufhielten
und dass Ihr Aufenthaltsstatus ein duflRerst unsicherer war und seit 7.4.2017 ganzlich fehlt. Soweit daher Ihr
Privatleben in Osterreich entwickelt wurde, durften Sie bis 28.5.2015 nur bedingt, und zwar nur aufgrund der
Regelungen gemaR § 64 Abs. 5 NAG fur den Fall des erfolgreichen Studienabschlusses, seit 28.5.2016 mit Gewissheit
(nunmehr stand das Fehlen des Studienerfolges fest) Giberhaupt nicht mehr, auf dessen dauernde Fortsetzung hoffen.
Vor diesem Hintergrund lhres Privat- und Familienlebens mit Ihrem Kind entwickelte sich seit 19.10.2017 (Anmeldung
von Herrn XXXX , nunmehr XXXX , XXXX geb., georgischer StA., anerkennender Kindesvater und nunmehr auch
Ehemann in lhrer jetzt gemeinsamen Unterkunft in XXXX ) auch die VergroRerung der Familie durch Zuzug.

11. Die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist (8§ 9 Abs. 2 Z 9 BFA-VG) ist zu verneinen: Das letzte Verfahren tber die Verlangerung lhrer
Aufenthaltsbewilligung dauerte von Antragsstellung 24.5.2016 bis zum Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien vom
6.4.2017 nicht UbermaRig lange; es kam lhnen jedoch offenkundig - was aus Ihrem Verhalten zu schlieBen ist - gerade
auf eine moglichst lange Verfahrensdauer an, weil dieselbe gemalR§ 24 Abs. 1 NAG lhren Aufenthalt bis zur
rechtskraftigen Entscheidung Uber Ihren Verldangerungsantrag vom 24.5.2016 noch weiterhin als rechtmaRig
legitimierte. Andernfalls hatten Sie schon lhren Verlangerungsantrag und die Beschwerde unterlassen und nach
Georgien zurlckkehren kdnnen, da Sie wissen mussten, keinen ausreichenden Studienerfolg erzielt zu haben und das
Verlangerungsverfahren, jedenfalls aber das Beschwerdeverfahren, von vorne herein keine Aussicht auf Erfolg hatte,
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zumal Sie selbst im gegenstéandlichen Verfahren darlegten, durch lhre Schwangerschaft und - gewiss nicht
vorubergehenden - familienrechtlichen Verpflichtungen Ihrem Sohn gegenuber in lhrem Studienfortgang gehemmt
bzw. an letzterem ganzlich gehindert gewesen zu sein.

Es stand lhnen zu jedem Zeitpunkt wahrend des Verlangerungsverfahrens frei und ware sogar gesetzlich geboten
gewesen, gemeinsam mit Ihrem Kind und dem Kindesvater, welcher ebenfalls tber keinerlei Aufenthaltsrecht verfugt,
sogar vielmehr von einem Aufenthaltsverbot betroffen ist, das Bundesgebiet zu verlassen.

Sie haben daher selbst diese Verfahrensdauer tUberwiegend selbst verursacht, insbesondere offenkundig unter dem
Aspekt, damit Ihren unrechtmalig gewordenen Aufenthalt faktisch noch weiter zu verlangern.

Insgesamt ist daher davon auszugehen, dass in lhrem Fall lediglich fortgesetzte Umgehungshandlungen lhrerseits in
Bezug auf die einschlagigen Bestimmungen des NAG und des FPG vorgelegen haben, sodass |hnen die
gesetzeskonforme freiwillige Ausreise jederzeit moglich und zumutbar gewesen ware bzw. war. Die Dauer lhres
bisherigen Aufenthaltes war daher nicht in den Behdrden zurechenbaren Gberlangen Verzégerungen begriindet.

12: Zu lhrer Situation im Fall der Ruickkehr:

Unter Berlcksichtigung aller bekannten Umsténde, insbesondere der allgemeinen Lage in ihrem Herkunftsland ist
feststellbar, dass Sie im Falle einer Zurtickweisung, Zurlck- oder Abschiebung nach Georgien keiner Gefahr im Sinne
des 8 50 FPG ausgesetzt waren. Es wurde keinerlei Verfolgung Ihrer Person in Georgien festgestellt und wurde eine
solche von lhnen auch niemals behauptet; aufgrund dieser Faktoren ist davon auszugehen, dass Ihnen im Falle einer
Rickkehr nach Georgien keine Gefahrdungi. S. d. Art. 3 EMRK drohte bzw. kiinftighin drohen wirde.”

Zur abschiebungsrelevanten Lage in der Republik Georgien traf die belangte Behdrde schlussige Feststellungen. Aus
diesen geht hervor, dass in Georgien von einer unbedenklichen Sicherheitslage auszugehen und der georgische Staat
gewillt und befahigt ist, auf seinem Territorium befindliche Menschen vor Repressalien Dritter wirksam zu schitzen.
Ebenso ist in Bezug auf die Lage der Menschenrechte davon auszugehen, dass sich hieraus in Bezug auf die bP ein im
Wesentlichen unbedenkliches Bild ergibt. Darlber hinaus ist davon auszugehen, dass in der Republik Georgien die
Grundversorgung der Bevolkerung gesichert ist, eine soziale Absicherung auf niedrigem Niveau besteht, die
medizinische Grundversorgung flachendeckend gewahrleistet ist, Rickkehrer mit keinen Repressalien zu rechnen
haben und in die Gesellschaft integriert werden.

Im Rahmen der Beweiswirdigung fihrte hierzu Folgendes aus (Wiedergabe an dem angefochtenen Bescheid in Bezug
auf bP1):

.Die Behdrde gelangte zu obigen Feststellungen aufgrund der gesamten Aktenlage zu Zahlen XXXX (lhr Sohn) und XXXX
sowie XXXX betreffend lhren Ehemann als Beweismittel; ad 13. zur Lage in lhrem Herkunftsland beruhen die
Feststellungen zu lhrem Herkunftsland auf einer Zusammenstellung der Staatendokumentation des BFA und grinden
sich auf die 0.a. Quellen. ..."

I.3. Gegen die oa. Bescheide wurden seitens der bP Beschwerden eingebracht. In diesen wurde das bisherige
Vorbringen wiederholt bzw. bekraftigt.

I.4. Mangels zwischenzeitig nicht mehr bestehender Aktualitdt der Feststellungen zur allgemeinen Lage im
Herkunftsstaat wurden seitens des ho. Gerichts der rechtsfreundlichen Vertretung Feststellungen zur Kenntnis
gebracht, aus denen hervorgeht, dass in Georgien von einer unbedenklichen Sicherheitslage auszugehen und der
georgische Staat gewillt und befahigt ist, sich auf seinem Territorium befindliche Menschen vor Repressalien Dritte
wirksam zu schiitzen. Ebenso ist in Bezug auf die Lage der Menschenrechte davon auszugehen, dass sich hieraus in
Bezug auf die bP ein im Wesentlichen unbedenkliches Bild ergibt. Darliber hinaus ist davon auszugehen, dass in der
Republik Georgien die Grundversorgung der Bevdlkerung gesichert ist, eine soziale Absicherung auf niedrigem Niveau
besteht, die medizinische Grundversorgung flaichendeckend gewahrleistet ist, Rickkehrer mit keinen Repressalien zu
rechnen haben und in die Gesellschaft integriert werden. Ebenso werden Rickkehrer im Rahmen eines speziellen
Programms, in dessen Rahmen ua. auch eine Unterkunft bereitgestellt und Reintegrationshilfe angeboten wird. In
einem wurde die bP eingeladen, sich zu ihren privaten und familidren AnknUpfungspunkten im Bundesgebiet zu
auBern und diese Umstande zu bescheinigen.

I.5. Der weitere Verfahrensgang ist dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten
Verwaltungsakte des BFA sowie aus dem Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes zu entnehmen.
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1.6.1. Das ho Gericht beraumte in weiterer Folge fir den 13.11.2019 eine Beschwerdeverhandlung an.
1.6.2.1. Der wesentliche Verlauf der Verhandlung wird wie folgt wiedergegeben:

RI: Haben Sie den Antrag personlich ober Uber Ihren Anwalt eingebracht?

P: Ich glaube, ich habe das persdnlich eingebracht.

RI: Berufen Sie sich in Bezug auf die Vertretungsvollmacht im Verfahren vor der belangten Behorde auf die auf AS 25
erteilte Vollmacht (Vollmacht wird der P gezeigt)?

P: Ja.
RI: Wurde IThnen vom Vollmachtnehmer der angefochtene Bescheid Ubergeben?

P: Ja. Das war dann gleich Ende April, soweit ich mich erinnern kann. Ein genaues Datum kann ich nicht sagen, weil es
schon zwei Jahre her ist.

RI: Wurden Sie zur Begriindung ihres Antrages von der belangten Behdrde jemals befragt?

P: Alles lief schriftlich ab.

RI: Hat sich an den Grunden lhrer Antragstellung seit Erhalt des angefochtenen Bescheids etwas geandert?
P: Von denselben Grinden.

RI: Ist Thnen der Inhalt der Beschwerdeschrift bekannt?

P: Ja.

RI: Halten Sie den Inhalt der Beschwerdeschrift und die dort gestellten Antrage aufrecht?

P: Ja.

RI: Sind ihr Kind und Sie gesund?

P: Mein Kind ist gesund. Ich habe mit der Gesundheit schon lange Probleme. Ich habe Probleme mit der Wirbelsaule.
RI: Leiden Sie an einer Krankheit, die in ihrem Herkunftsstaat nicht behandelbar ist?

P: Kann ich sagen nein. Das Problem ist ausgebrochen, als ich schon in Osterreich war. In Georgien hatte ich keine
Probleme.

RI: Spricht etwas gegen eine Behandlung in lhrem Herkunftsstaat?
P: Nein.

Rl: Ihnen wurde bereits vor der bB die Moglichkeit eingerdumt, sich zu den privaten und familidren
Anknupfungspunkten im Bundesgebiet zu dul3ern. Wollen Sie sich hierzu weitergehend duRern?

P: Es ist alles vollstandig. Nachreichen kann ich gar nichts mehr.

RI: Verflgen Sie gegenwartig Uber ein Aufenthaltsrecht?

P: Nein.

Rl: Leben Sie in Osterreich alleine oder mit jemanden zusammen?

P: Ich lebe mit meinem Mann und dem gemeinsamen Kind zusammen.

RI: Verfugen Si

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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