jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2020/11/26
W208 2000148-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.11.2020

Entscheidungsdatum

26.11.2020
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 74
AsylG 2005 855

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 86 Abs1 Z4
AsylG 2005 87 Abs1 Z2
AsylG 2005 88 Abs1
AsylG 2005 8§89 Abs2 72
AsylG 2005 89 Abs2 Z3
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 8§50

FPG 852 Abs2 Z3

FPG 8§52 Abs9

FPG 8§53 Abs1

FPG 8§53 Abs3 Z1

FPG 8§55 Abs2

Spruch

W208 2000148-2/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren XXXX , Staatsangehérigkeit IRAN, vertreten durch VEREIN MENSCHENRECHTE OSTERREICH, Alser StraRRe 20,
1090 Wien, gegen den Bescheid des BUNDESAMTES FUR FREMDENWESEN UND ASYL, Regionaldirektion
Oberdsterreich, vom 10.03.2020, ZI. 830835209/180732057, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der damals 21-jahrige Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF) hat nach legaler Einreise in das &sterreichische
Bundesgebiet am 19.06.2013 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt.

2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: belangte Behdrde) vom 11.12.2013, ZI.
1308.352-BAL, wurde der Antrag auf internationalen Schutz des BF in Bezug auf die Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten gemal 8 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 Asylgesetz 2005 (BGBI. | Nr. 100/2005 idgF (AsylG 2005)
abgewiesen; ebenso wurde der Antrag in Bezug auf die Zuerkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten
gemal § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen und der BF gemafl38 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet in den IRAN ausgewiesen.

3. Gegen diesen Bescheid erhob der BF am 20.03.2013 gegen alle Spruchpunkte Beschwerde.

4. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes (in der Folge: BVwWG) vom 13.01.2015, GZ. L512 2000148-1/24E, gab
dieses der Beschwerde des BF nach Durchfuhrung einer mindlichen Beschwerdeverhandlung am 16.09.2014 statt und
erkannte dem BF gemal3 § 3 AsylG 2005 den Status des Asylberechtigten zu.

Dabei stellte das erkennenden Gericht fest, dass die Familie des BF eine politische aktive Familie sei. Der Onkel des BF,
der in Osterreich lebe, sei Obmann der kurdischen Exilgemeinde in Osterreich sowie Mitglied der demokratischen
Partei Kurdistan. Der BF, dessen Vater und dessen Onkel seien im und auBerhalb des Irans gegen das islamische
Regime. Daher kdnne im Falle einer Rickkehr in den Iran und im Hinblick auf die dort aktuell herrschende Lage zum
Entscheidungszeitpunkt nicht mit der erforderlichen Sicherheit ausgeschlossen werden, dass der BF im Falle seiner
Rickkehr in den Iran, Opfer von den iranischen Staat zurechenbaren Organen werde. Das Erkenntnis zu GZ. L512
2000148-1/24E erwuchs in Rechtskraft.

5. Am 01.08.2018 wurde die belangte Behérde vom Landesgericht XXXX (in der Folge: LG) von der Verhangung der
Untersuchungshaft gegen den BF wegen §§ 15, 202 Abs. 1, 218 Abs. 1a StGB verstandigt.

6. Mit Aktenvermerk der belangten Behdrde vom 03.08.2018 wurde im gegenstandlichen Fall ein Verfahren zur
Aberkennung des Fllchtlingsstatus eingeleitet.

7. Am 11.09.2018 (1. Niederschrift/JA XXXX ) wurde der BF von der belangten Behorde, in Anwesenheit eines
Dolmetschers fur die Sprache Farsi, im Gegenstand einvernommen und in Kenntnis gesetzt, dass seine Straftat ein
Ausschlussgrund fur Asyl sei. Er wurde dabei zu seinen persoénlichen Lebensumstanden sowie seinem Privat- und
Familienleben befragt.

Er legte in diesem Zusammenhang dar, dass er seit 10 Jahren an einer Depression leide. Er sei deswegen in den ersten
sechs Monaten seines Aufenthaltes in Osterreich in Behandlung gewesen. Danach sei er aus Kostengriinden nicht
mehr in Behandlung gewesen. Derzeit sei er ebenfalls in keiner Behandlung. Er nehme momentan keine Medikamente.
Ansonsten sei er gesund.

In Osterreich habe er keine Ausbildung absolviert. Als er noch in Wien gelebt habe, habe er sieben Monate in einer
Schank gearbeitet. In XXXX habe er eine Woche in einer Burger King Filiale und zwei Wochen im Lager bei einer
namentlich genannten Firma gearbeitet. Dann sei er festgenommen worden. Er habe von diesen Tatigkeiten leben
kénnen.

Im Heimatland habe er noch seine Mutter, seine Schwester, drei Onkeln und zwei Tanten. Im Iran habe die Familie
viele Landwirtschaftsgriinde und davon lebe seine Mutter. Mit seiner Mutter bzw. Schwester habe er zwei- bis dreimal
wochentlich Kontakt.

In Osterreich habe er eine Schwester, zwei Onkeln und einen Cousin miitterlicherseits, die in XXXX leben wiirden. Mit
ihnen habe er regelméRigen engeren Kontakt. In Osterreich habe er keine Freunde. Er habe generelle keine Freunde.

Zu seiner verhangten Untersuchungshaft befragt, flhrte er aus, dass der Verdacht der teils versuchten
geschlechtlichen Nétigung und der sexuellen Belastigung sowie 6ffentlichen geschlechtlichen Handlungen in insgesamt
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zehn Fallen zutreffend sei. Er habe seit Oktober 2017 mit den Handlungen begonnen und bereue es. Er habe im
Oktober 2017 seine Arbeit und seine Wohnung verloren. Er komme manchmal in eine Situation, wo er impulsiv werde
und Sachen mache, die er normalerweise nicht machen wurde. Als er im Oktober 2017 mit den Handlungen begonnen
habe, habe sich eine Sucht entwickelt. Als er nach XXXX umgezogen sei, habe er einen Neuanfang wollen. Er habe aber
nicht damit aufhéren kdnnen, diese Taten auszulben. Daran sei seine Depression schuld. Dies habe ihm auch sein
Gutachter bestatigt. Es tue ihm sehr leid und er bereue es. Sein Ziel sei es, sich nach seiner Entlassung behandeln zu
lassen und die richtigen Medikamente gegen seine Depression zu finden.

Auf die Frage, was gegen eine Rickkehr in den Iran sprechen wuirde, fiihrte er aus, dass er im Iran verfolgt werde.
Wenn er in den Iran zurtickkehren musse, dann werde er verhaftet.

Verstandigungsprobleme lagen keine vor, die Rlckubersetzung wurde als korrekt bezeichnet.

8. Mit rechtskraftigem Urteil des LG XXXX vom 18.11.2019, XXXX wurde der BF der (teils versuchten) Verbrechen der
geschlechtlichen Notigung (88 202 Abs.1, 15 Abs.1 StGB) sowie der Vergehen der sexuellen Beldstigung und
offentlichen geschlechtlichen Handlung (&8 218 Abs.1a StGB) schuldig erkannt und rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe
von zwei Jahren verurteilt. Des Weiteren wurde gemaR § 21 Abs. 2 StGB eine Unterbringung in einer Anstalt fur geistig
abnorme Rechtsbrecher angeordnet.

Der BF habe seine Opfer mit Gewalt zur Duldung einer geschlechtlichen Handlung genétigt oder zu nétigen versucht,
indem er

1. am 09.03.2018 eine Frau im Bereich der Hufte packte, in Richtung einer Hausture drickte und ihr von hinten mit
der Hand zwischen die Beine griff;

2. am 21.05.2018 eine Frau von hinten an den Schultern und im Brustbereich festhielt und auf inre Brust und ihren
Schambereich griff;

3. am 01.07.2018 eine Frau am Arm erfasste, unterhalb der Brust festhielt und versuchte, mit der Hand ihren Rock
nach unten zu ziehen, wobei es infolge Gegenwehr des Opfers beim Versuch blieb;

4, am 04.07.2018 eine Frau am Halsbereich packte und mit der anderen Hand auf ihr Gesa und ihren
Schambereich griff;
5. am 07.07.2018 eine Frau von hinten packte, mit der Hand gegen ihren Genitalbereich griff, ihr mit der anderen

Hand den Mund zuhielt und versuchte, sie in Richtung eines Gebusches zu drangen;

6. am 14.07.2018 eine Frau ergriff und in Richtung einer Hecke zu ziehen versuchte, auf ihr GesaR griff und in ihren
Schambereich zu greifen versuchte;

7. am 19.07.2018 eine Frau von hinten festhielt und auf ihr GesaR griff, wobei es infolge Gegenwehr des Opfers
beim Versuch blieb und am

8. 21.07.2018 eine Frau von hinten am Hals umklammerte und mit der anderen Hand unter ihren Rock auf ihren
Schambereich griff.

Des weiteren habe der BF, Personen durch intensive Berlhrung von der Geschlechtssphare zuzuordnenden
Korperstellen in ihrer Wiurde verletzt, indem er

1. am 04.06.2018 eine Frau, indem er ihr auf das GesaR3, auf die Brust und zwischen die Beine griff;
2. am 10.03.2019 eine Frau, indem er ihren Mantel hochschob und fest auf ihr Gesal3 griff.

Den Feststellungen des Gerichtes ist zu entnehmen, dass mildernd seine bisherige Unbescholtenheit, die Uberwiegend
gestandige Verantwortung, der Umstand, dass es teilweise beim Versuch geblieben ist, die Minderung der
Dispositionsfahigkeit infolge eines zwanghaften Verhaltens und die vorliegende geistige Abnormitat héheren Grades
gewertet worden ist. Dagegen ist der lange Tatzeitraum, das Zusammentreffen von zahlreichen Verbrechen und
Vergehen, die Tatbegehung wdahrend bereits anhangigem Strafverfahren und der Eintritt einer psychischen
Korperverletzung bei den Opfern als erschwerend gewertet worden.

9. Bei der erneuten Befragung am 28.02.2020 (2. Niederschrift/JA XXXX ) gab der BF an, dass er momentan
Antidepressiva und Stimmungsstabilisatoren zu sich nehme. Beziiglich seiner familidren Beziehungen in seinem
Heimatland und in Osterreich wiederholte der BF seine Ausfiihrungen der ersten Niederschrift vom 11.09.2018.
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Zu seinem Leben im Iran vor seiner Ausreise befragt, gab er an, dass es sehr schwer dort gewesen sei. Er stamme von
einer politischen Familie. Deswegen sei er auch immer unter polizeilicher Beobachtung gestanden. Er sei mit der
Regierung nicht zufrieden gewesen. Das sei auch der Grund gewesen, dass er den Iran verlassen habe. Im Iran habe er
die Schule mit Matura abgeschlossen und anschlieBend vier Jahre lang Geographie studiert und mit dem Bachelor
abgeschlossen. Nebenbei habe er als Kellner und Servicekraft gearbeitet. In Osterreich habe er als Servicekraft bei
einem Heurigen in Wien und als Lagerarbeiter in einer Firma in XXXX gearbeitet. Des weiteren habe er einige
Deutschkurse sowie einige Kurse beim AMS gemacht.

Zu seiner Verurteilung des LG XXXX vom 18.11.2018 befragt, filhrte er aus, dass er in Osterreich ein ruhiges und
anstandiges Leben fihren habe wollen. Als er Ende 2017 seine Arbeit und seine Wohnung verloren habe, habe er in
einer Notschlafstelle geschlafen. In dieser Zeit habe sein Verhalten begonnen. Er sei wegen sexueller Nétigung und
versuchter Vergewaltigung verurteilt worden, er habe die Opfer jedoch nur sexuell belastigt, wie zum Beispiel Po-
Begrapschen. Er wolle jedoch nicht sagen, dass sexuelle Belastigung besser ware, er leide jedoch auch selber darunter.
Er habe auch Gutachter gehabt, die bei ihm eine Sexualstérung diagnostiziert hatten. Er sehe es mittlerweile positiv,
dass er in eine Anstalt fir geistig abnorme Rechtsbrecher untergebracht werde, weil er niemanden verletzen wolle. Er
werde dort die entsprechenden therapeutischen Behandlungen bekommen. Es tue ihm leid, dass die Opfer sehr
verangstigt und verschreckt gewesen seien. Er habe diese Taten nicht gemacht, weil er einen Hass gegenuber Frauen
habe, sondern aufgrund seines psychischen Zustandes. Er wolle wieder ein stabiles Leben haben und nicht mehr ins
Gefangnis kommen. Er leide sehr an seinem schlechten Gewissen und Schuldgefihlen.

Ein solches Verhalten habe er bereits im Iran gezeigt. Dort habe er bei Menschenversammlungen versucht,
Korperkontakt zu Frauen zu haben.

Er habe eine Form von Depression, die man bipolare Stérung nennt. Er nehme seit Oktober 2018 Medikamente
dagegen. Seitdem gehe es ihm viel besser.

Verstandigungsprobleme lagen keine vor, die Rickubersetzung wurde als korrekt bezeichnet.

10. Die belangte Behorde hat mit Bescheid vom 10.03.2020 dem BF den mit Erkenntnis vom 13.01.2015 zuerkannten
Status des Asylberechtigten gemal3 § 7 Abs. 1 Z 1 Asylgesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, aberkannt und
gemalR § 7 Abs. 4 AsylG festgestellt, dass ihm die Flichtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukomme
(Spruchpunkt 1) und gemaR8 8 Absatz 1 Z 2 AsylG dem BF den Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht
zuerkannt (Spruchpunkt II.). Ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden wurde gemaR § 57 AsylG
nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemalR 8 10 Abs. 1 Z 4 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) wurde eine
Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 Abs. 2 Z 3 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassen (Spruchpunkt IV.). Es wurde
gemal § 8 Abs. 3a AsylG iVm 8§ 9 Abs. 2 AsylG und 52 Abs 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung in den IRAN
unzulassig ist (Spruchpunkt V.) und dass gemal3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt VI.). Gemal3 § 53 Abs.1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG wurde ein auf
die Dauer von sechs Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIL.).

Tragende Begrindung war, dass das vom BF begangene Verbrechen der geschlechtlichen Notigung nach§ 201 Abs. 1
StGB ein besonders schweres Verbrechen darstelle. Die Straftat der geschlechtlichen Nétigung richte sich im Sinne der
von der belangten Behorde zitierten Rechtsprechung massiv gegen das objektiv besonders wichtige Rechtsgut der
sexuellen Integritat und Selbstbestimmung und stelle demgemal typischerweise ein besonderes Verbrechen iSd § 6
Abs. 1 Z 4 AsylG dar. Obwohl beim BF eine sexuelle Zwanglichkeit vorliege, welche ein tiefergreifendes Ausmal3 erreicht
habe, sei der BF nach dem vorliegenden Urteil des Strafgerichtes zum Zeitpunkt der Taten jedenfalls zurechnungsfahig
gewesen. Es stehe zudem fest, dass der BF bereits des langeren Uber seine sexuelle Neigung Bescheid gewusst und
bereits eine Vielzahl an Fallen verlbt habe, jedoch aus eigener Initiative keinerlei Schritte zur Verhinderung dieses
Verhaltens gesetzt habe.

Eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den IRAN sei unzuldssig, da sich keine Hinweise ergeben
hatten, die darauf schlieBen lassen wirden, dass die vom BF vorgebrachten Verfolgungsgefahrdung nicht mehr
bestehe.

Hinsichtlich des auf sechs Jahren befristete Einreiseverbot habe die belangte Behdrde festgestellt, dass der BF die

Voraussetzungen des 8 53 Abs. 3 Z 1 FPG durch die Verurteilung zu einer zweijahrigen Freiheitsstrafe erfullt habe.
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Aufgrund der wiederholten Tataustbung und in Anbetracht seiner mangelnden Eigeninitiative, derartige Vorfalle in
Zukunft zu verhindern, bestehe eine schwerwiegende Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit.

Die belangte Behdrde gehe davon aus, dass der BF durch sein Verhalten eine Gefahr fir die Gemeinschaft darstelle. Es
kénne nicht davon ausgegangen werden, dass der BF in Zukunft keine weiteren derartigen strafbaren Handlungen
bzw. Verstol3e gegen die 6sterreichische Rechtsordnung begehen werde.

11. Gegen diesen Bescheid brachte der BF mit Hilfe einer Rechtsberatungsorganisation am 31.03.2020 Beschwerde ein.
Dabei flhrte er aus, dass der Strafrahmen des vom BF vollendeten Delikts sich zwischen funf Monate und funf Jahre
bewege. Der BF sei zu einer Freiheitsstrafe von zwei Jahren rechtskraftig verurteilt worden. Je naher die verhangte
Freiheitsstrafe zur Hochststrafe liege, desto eher liege ein schweres Verbrechen vor. Der BF sei bisher unbescholten
gewesen und es habe sich um seine erstmalige Verurteilung gehandelt. Einige seiner Taten seien beim Versuch
geblieben. Er sei gestandig und habe sich bei den Einvernahmen mehrmals entschuldigt. Er habe eingesehen, dass er
an einer bipolaren Stérung des Sexualverhaltens leide und gegen diese Neigung vorgehen musse. Ob es sich bei den
vom BF begangen Taten um schwere Verbrechen handle sei fraglich und musse fallbezogen Uberpriift werden. Dabei
seien auf Milderungs- SchuldausschlieBungs- und Rechtfertigungsgriinde Bedacht zu nehmen. Der BF habe unter
Einfluss einer geistig oder seelischen Abartigkeit héheren Grades die Taten begangen. Er nehme nun regelmalig
Medikamente ein und sei bemuht sowie gewillt sich behandeln zu lassen.

12. Die gegenstandliche Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 09.04.2020
von der belangten Behdrde vorgelegt und die Abweisung der Beschwerde beantragt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen
1. Feststellungen
1.1. Zur Person und ihrem Netzwerk

Der BF fihrt den im Spruch angefihrten Namen und wurde am XXXX in der Provinz West-Aserbaidschan, Stadt XXXX
geboren. Er ist Staatsangehoriger der Islamischen Republik Iran und Angehoriger der Volksgruppe der Kurden. Er
bekennt sich zu keiner Religion. Er ist ledig und kinderlos.

Seine Muttersprache ist Farsi, aulRerdem spricht er noch Kurdisch, und verflgt Uber Deutschkenntnisse Uber dem
Niveau B1.

Der BF reiste legal in das 6sterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 19.06.2013 einen Antrag auf internationalen
Schutz. Mit Bescheid der belangten Behérde vom 11.12.2013, GZ: 1308.352-BAL, wurde dieser Antrag abgewiesen. Mit
Erkenntnis des BVwG vom 13.01.2015, ZI. L512 2000148-1/24E wurde die dagegen erhobene Beschwerde des BF Folge
gegeben und dem BF der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Der BF hat im Iran zwdlIf Jahre lang eine Schule besucht und mit Matura abgeschlossen. AnschlieBend hat er im Iran
vier Jahre lang Geographie studiert. Wahrend seiner Studienzeit hat er als Kellner gearbeitet.

Der BF hat folgende Angehdrige im Iran, mit denen er in Kontakt steht (2. und 3. Niederschrift): Seine Mutter und seine
Schwester.

Des weiteren verfugt der BF Gber drei Onkeln mitterlicherseits und zwei Tanten, welche allesamt im Iran leben. Zudem
hat er einen Onkel vaterlicherseits, welcher in England lebt, einen Cousin vaterlicherseits, der in Deutschland lebt und
einen Cousin mutterlicherseits, der in Norwegen lebt.

1.2. Zum Leben in Osterreich:

Der BF befand sich vom 29.07.2018 bis 16.10.2018 und vom 17.04.2019 bis 18.11.2019 in Untersuchungshaft und ist
seit dem in einer Anstalt fUr geistig abnorme Rechtsbrecher untergebracht.

Der BF leidet an einer bipolaren Storung, einer selbstunsicheren angstlich vermeidenden Personlichkeitsstérung, einer
sozialen Phobie und einer sonstigen Stérung des Sexualverhaltens in Richtung Toucheurismus vorliegt, wobei seine
sexuelle Zwanglichkeit ein tiefergehendes AusmaR erreicht hat.

Es wird festgestellt, dass beim BF von einem hohen Rickfallrisiko auszugehen ist.



In Osterreich leben eine Schwester sowie zwei Onkeln mitterlicherseits mit deren Familie, zu denen der BF einen
regelmé&Rigen Kontakt pflegt. Der BF lebt hier in keiner Lebensgemeinschaft. Der BF ist in Osterreich kein Mitglied

eines Vereines oder einer anderen Organisation.

Der BF ging vor seiner Strafhaft gelegentlich und jeweils nur fir einen kurzen Zeitraum einer Beschaftigung nach.
Ansonsten bestritt er seinen Lebensunterhalt von Sozialleistungen. Der BF ist arbeits- und selbsterhaltungsfahig.

Der BF hat AMS- sowie Deutschkurse besucht und sich Deutschkenntnisse B1 angeeignet.

Der BF hat in Osterreich keine Freunde. Es liegt kein besonderes Abhingigkeits- oder Naheverhéltnis von bzw. zu

Personen in Osterreich vor.
1.3. Zu den Grinden fur die Aberkennung des Status des Asylberechtigten:

Mit Urteil des LG XXXX vom 18.11.2019, XXXX wurde der BF wegen 88 202 Abs. 1, 15 Abs. 1 StGB sowie 8§ 218 Abs. 1a
StGB zu einer Freiheitsstrafe im Ausmal? von zwei Jahren verurteilt. Des Weiteren wurde gegen den BF gemal3 § 21 Abs.
2 StGB eine Unterbringung in einer Anstalt fUr geistig abnorme Rechtsbrecher angeordnet.

Der BF wurde fur schuldig erkannt namentlich genannte Personen mit Gewalt zur Duldung einer geschlechtlichen
Handlung gendtigt oder zu nétigen versucht zu haben, indem er

1. am 09.03.2018 eine Frau im Bereich der Hufte packte, in Richtung einer Hausttre drickte und ihr von hinten mit
der Hand zwischen die Beine griff;

2. am 21.05.2018 eine Frau von hinten an den Schultern und im Brustbereich festhielt und auf ihre Brust und ihren
Schambereich griff;

3. am 01.07.2018 eine Frau am Arm erfasste, unterhalb der Brust festhielt und versuchte, mit der Hand ihren Rock
nach unten zu ziehen, wobei es infolge Gegenwehr des Opfers beim Versuch blieb;

4. am 04.07.2018 eine Frau am Halsbereich packte und mit der anderen Hand auf ihr Gesall und ihren
Schambereich griff;
5. am 07.07.2018 eine Frau von hinten packte, mit der Hand gegen ihren Genitalbereich griff, ihr mit der anderen

Hand den Mund zuhielt und versuchte, sie in Richtung eines Gebusches zu drangen;

6. am 14.07.2018 eine Frau ergriff und in Richtung einer Hecke zu ziehen versuchte, auf ihr Gesal3 griff und in ihren
Schambereich zu greifen versuchte;

7. am 19.07.2018 eine Frau von hinten festhielt und auf ihr GesaR griff, wobei es infolge Gegenwehr des Opfers
beim Versuch blieb und am

8. 21.07.2018 eine Frau von hinten am Hals umklammerte und mit der anderen Hand unter ihren Rock auf ihren
Schambereich griff.

Der BF wurde weiters fur schuldig erkannt, durch intensive Berihrung von der Geschlechtssphare zuzuordnenden
Korperstellen folgende Genannte in ihre Wiurde verletzt zu haben, indem er

1. am 04.06.2018 eine Frau auf das Gesal, auf die Brust und zwischen die Beine griff;
2. am 10.03.2019 einer Frau den Mantel hochschob und fest auf ihr GesaR griff.

Der BF hat hierdurch das Verbrechen der geschlechtlichen Né&tigung, teils lediglich versucht, nach 88 202 Abs. 1, 15
Abs. 1 StGB sowie das Vergehen der sexuellen Beldstigung und offentlichen geschlechtlichen Handlung gemal3 § 218
Abs. 1a StGB in objektiver und subjektiver Hinsicht begangen.

Das LG XXXX stellte als erschwerend das Zusammentreffen von zahlreichen Verbrechen und Vergehen, den langen
Tatzeitraum, die Tatbegehung wahrend bereits anhangigen Strafverfahrens sowie der Eintritt einer psychischen
Korperverletzung bei den Opfern fest. Als mildernd wurde seine bisherige Unbescholtenheit, seine tberwiegend
gestandige Verantwortung, der Umstand, dass es teilweise beim Versuch geblieben ist, die Minderung seiner
Dispositionsfahigkeit infolge seines zwanghaften Verhaltens sowie die vorliegende geistige Abnormitat hoheren
Grades gewertet.

Die vom BF begangenen Handlungen stellen bei einer Gesamtbetrachtung ein besonders schweres Verbrechen dar.


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/21

Der BF ist aufgrund der Schwere seiner Straftat und seines Persénlichkeitsbildes als Gefahr flr die Gemeinschaft

einzuschatzen.

1.4. Zur Lage im Herkunftsstaat

Das BVwG trifft folgende entscheidungsrelevante Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat:

1.4.1. Auszug bzw. Zusammenfassung aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 19.06.2020:
Politische Lage:

Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (AA 4.3.2020b). Das Staatssystem beruht auf dem Konzept der ,velayat-e
faqgih”, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender Religionsgelehrter in
der Lage sei, eine legitime Regierung zu fuhren, bis der Imam, die eschatologische Heilsfigur des schiitischen Islam, am
Ende der Zeit zurlckkehren und ein Zeitalter des Friedens und der Gerechtigkeit einleiten werde. Dieser
Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel ,Revolutionsfuhrer” (GIZ 2.2020a; vgl. BTl 2020). Der
Revolutionsfuhrer (auch Oberster Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah Seyed Ali Hosseini Khamenei. Er steht noch Gber dem
Prasidenten (OB Teheran 10.2019; vgl. US DOS 11.3.2020). Er wird von einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf
Lebenszeit gewahlt, ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte (AA 4.3.2020a; vgl. FH 4.3.2020, US DOS 11.3.2020) und
wesentlich machtiger als der Prasident. Des weiteren unterstehen ihm unmittelbar die Revolutionsgarden (Pasdaran
oder IRGC), die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden, paramilitarischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative.
Fir die entscheidenden Fragen ist letztlich der Oberste Fiihrer verantwortlich (OB Teheran 10.2019; vgl. FH 4.3.2020).
Obwohl der Revolutionsfuhrer oberste Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter ist, kann er zentrale Entscheidungen
nicht gegen wichtige Machtzentren treffen. Politische Gruppierungen bilden sich um Personen oder
Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehorigkeit zu bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Diese Zugehérigkeiten und
Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel. Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken
Repressionen ausgesetzt (AA 26.2.2020). Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: an der Spitze der
Regierung steht der vom Volk fir vier Jahre direkt gewahlte Prasident. Amtsinhaber ist seit 2013 Hassan Rohani, er
wurde im Mai 2017 wieder gewahlt (OB Teheran 10.2019). Der Préasident ist, nach dem Revolutionsfiihrer, der
zweithdchste Beamte im Staat (FH 4.3.2020). Er steht der Regierung vor, deren Kabinett er ernennt. Die
Kabinettsmitglieder mussen allerdings vom Parlament bestatigt werden. Der Prasident ist der Leiter der Exekutive.
Zudem reprasentiert er den Staat nach aufen und unterzeichnet internationale Vertrage. Dennoch ist seine faktische
Macht beschrankt, da der Revolutionsfiihrer in allen Fragen das letzte Wort hat bzw. haben kann (GIZ 2.2020a).
Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das Einkammerparlament, genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse
legislative Kompetenzen hat und Ministern das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran 10.2019). Hauptaufgabe des
Parlaments ist die Ausarbeitung neuer Gesetze, die von der Regierung auf den Weg gebracht werden. Es hat aber auch
die Moglichkeit, selbst neue Gesetze zu initiieren. Die letzten Parlamentswahlen fanden im Februar 2020 statt (GIZ
2.2020a). Wahrend bei der Parlamentswahl 2016 die Reformer und Moderaten starke Zugewinne erreichen konnten
(OB Teheran 10.2019), drehte sich dies bei den letzten Parlamentswahlen vom Februar 2020 und die Konservativen
gewannen diese Wahlen. Erstmals seit der Islamischen Revolution von 1979 lag die Wahlbeteiligung unter 50%.
Zahlreiche Anhanger des moderaten Lagers um Prasident Hassan Rohani hatten angeklndigt, der Wahl aus
Enttauschung Gber die politische Fihrung fernzubleiben. Tausende moderate Kandidaten waren zudem von der Wahl
ausgeschlossen worden (DW 23.2.2020).

Entscheidende Gremien sind des Weiteren der vom Volk direkt gewahlte Expertenrat mit 86 Mitgliedern, sowie der
Wachterrat mit zwolf Mitgliedern (davon sind sechs vom Obersten Fihrer ernannte Geistliche und sechs von der
Judikative bestimmte Juristen). Der Expertenrat ernennt den Obersten Fihrer und kann diesen (theoretisch) auch
absetzen. Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare Kompetenzen (Gesetzeskontrolle), ist
jedoch wesentlich machtiger. lhm obliegt u.a. auch die Genehmigung von Kandidaten bei allen nationalen Wahlen (OB
Teheran 10.2019; vgl. GIZ 2.2020a, FH 4.3.2020, BTl 2020). Der Wachterrat ist somit das zentrale Mittel zur
MachtausUbung des Revolutionsflhrers (GIZ 2.2020). Des weiteren gibt es noch den Schlichtungsrat. Er vermittelt im
Gesetzgebungsverfahren und hat dartber hinaus die Aufgabe, auf die Wahrung der ,Gesamtinteressen des Systems”
zu achten (AA 4.3.2020a; vgl. GIZ 2.2020a). Er besteht aus 35 Mitgliedern, die vom Revolutionsfihrer unter Mitgliedern
der Regierung, des Wachterrats, des Militars und seinen personlichen Vertrauten ernannt werden. Die Interessen des



Systems sind unter allen Umstédnden zu wahren und der Systemstabilitdt wird in der Islamischen Republik alles
untergeordnet. Falls nétig, kdnnen so in der Islamischen Republik etwa auch Gesetze verabschiedet werden, die der
Scharia widersprechen, solange sie den Interessen des Systems dienen (GIZ 2.2020a).

Die Basis des Wahlsystems der Islamischen Republik sind die Wahlberechtigten, also jeder iranische Burger ab 16
Jahren. Das Volk wahlt das Parlament, den Prasidenten sowie den Expertenrat (GIZ 2.2020a) in geheimen und direkten
Wahlen (AA 26.2.2020). Das System der Islamischen Republik kennt keine politischen Parteien. Theoretisch tritt jeder
Kandidat fur sich alleine an. In der Praxis gibt es jedoch Zusammenschlisse von Abgeordneten, die westlichen
Vorstellungen von Parteien recht nahe kommen (GIZ 2.2020a; vgl. AA 4.3.2020a). Das iranische Wahlsystem entspricht
nicht internationalen demokratischen Standards. Der Wachterrat, der von konservativen Hardlinern und
schlussendlich auch vom Obersten Rechtsgelehrten Khamenei kontrolliert wird, durchleuchtet alle Kandidaten fur das
Parlament, die Prasidentschaft und den Expertenrat. Ublicherweise werden Kandidaten, die nicht als Insider oder nicht
vollkommen loyal zum religiésen System gelten, nicht zu Wahlen zugelassen. Bei Prasidentschaftswahlen werden auch
Frauen aussortiert. Das Resultat ist, dass die iranischen Wahler nur aus einem begrenzten und vorsortierten Pool an
Kandidaten wahlen koénnen (FH 4.3.2020). Von den 1.499 Mannern und 137 Frauen, die sich im Rahmen der
Prasidentschaftswahl 2017 fur die Kandidatur zum Prasidentenamt registrierten, wurden sechs mannliche Kandidaten
vom Wachterrat zugelassen. Frauen werden bei Prasidentschaftswahlen grundsatzlich als ungeeignet abgelehnt. Die
Wahlbeteiligung 2017 betrug 73%. Unabhangige Wahlbeobachter werden nicht zugelassen. Ablauf, Durchfihrung
sowie Kontroll- und Uberpriifungsmechanismen der Wahlen sind in technischer Hinsicht grundséatzlich gut konzipiert
(AA 26.2.2020). Auf Reformbestrebungen bzw. die wirtschaftliche Offnung des Landes durch die Regierung Rohanis
wird von Hardlinern in Justiz und politischen Institutionen mit verstarktem Vorgehen gegen ,unislamisches” oder
konterrevolutiondres Verhalten reagiert. Es kann daher auch nicht von einer wirklichen Verbesserung der
Menschenrechtslage gesprochen werden. Ein positiver Schritt Ende 2017 war die Aufhebung der Todesstrafe fiir die
meisten Drogendelikte, was zu einer Halbierung der vollstreckten Todesurteile filhrte (OB Teheran 10.2019).

Sicherheitslage

Den komplexen Verhéltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte Ereignisse und
Konflikte in Nachbarldndern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken. Die schwierige Wirtschaftslage und
latenten Spannungen im Land fihren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im Zusammenhang mit
Preiserhdhungen oder mit (religidsen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit schweren Ausschreitungen
und gewaltsamen ZusammenstdRBen zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten gerechnet werden sowie
mit StraBenblockaden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhéhung der Treibstoffpreise
Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 4.5.2020). Das Risiko von Anschldgen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017
wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini veribt. Sie haben
Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine
Militdrparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche Todesopfer und Verletzte (EDA 4.5.2020; vgl. AA 4.5.2020b). 2019
gab es einen Anschlag auf einen Bus der Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 4.5.2020b).

In den Grenzprovinzen im Osten und Westen werden die Sicherheitskrafte immer wieder Ziel von bewaffneten
Uberfallen und Anschlagen (EDA 4.5.2020). In diesen Minderheitenregionen kommt es unregelmaRig zu Zwischenfillen
mit terroristischem Hintergrund. Die iranischen Behdrden haben seit einiger Zeit die allgemeinen
SicherheitsmaBRnahmen im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhoht (AA
4.5.2020b). In der Provinz Sistan-Belutschistan (Sidosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu
Konflikten zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist
eingeschrankt und es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der
Region festgehalten und langeren Verhoren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit
iranischer Polizeieskorte moglich. Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen
bewaffneter Angriffe auf iranische Sicherheitskrafte in der Region (AA 4.5.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, dstliches
Kerman und Sistan-Belutschistan, stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von
extremistischen Organisationen. Sie haben wiederholt Anschlage verlbt und setzen teilweise Landminen auf
UberlandstraRen ein. Es kann hier jederzeit zu bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen
(EDA 4.5.2020). In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es
wiederholt Anschldge gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem



Zusammenhang haben Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen und Kontrollen mit
Checkpoints noch einmal verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in
anderen Landesteilen, auch in Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten
Islamischen Staat in Verbindung stehen und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 4.5.2020b). Im iranisch-
irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die
Konflikte in Irak verursachen Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen
aufstandischen Gruppierungen und den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Turkei zu
Schusswechseln zwischen militanten Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskrdften (EDA 4.5.2020).
Schmuggler, die zwischen dem iranischen und irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch
wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2019).

Verbotene Organisationen

Die Mitgliedschaft in verbotenen politischen Gruppierungen kann zu staatlichen Zwangsmalinahmen und Sanktionen
flhren. Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff
auf das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche Grundlage
dienen dazu weitgefasste Straftatbestande. Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen
Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kénnen der Spionage
beschuldigt werden (AA 26.2.2020).

Zu den militanten separatistischen Gruppen in Iran zahlen insbesondere die kurdisch-marxistische Komala(h)-Partei,
die Democratic Party of Iranian Kurdistan (KDPI), die aus Belutschistan stammende Jundallah, und die Party for a Free
Life in Kurdistan (PJAK), die eng mit ihrer Schwesterorganisation, der PKK, zusammenarbeitet (AA 26.2.2020). Die
politischen Gruppierungen KDPI, Komala und PJAK sind im Untergrund aktiv (DIS/DRC 23.2.2018). Die PJAK gilt in Iran
als Terrororganisation (OB Teheran 10.2019) und hat einen bewaffneten Fltgel (Al 15.6.2018). Von Mai bis September
2016 wurden fast wochentlich bewaffnete Konflikte zwischen kurdischen Guerillakraften und iranischen
Sicherheitskraften gemeldet. In den letzten zehn Jahren hatte hauptsachlich die kurdische Partei PJAK militarische
Operationen im Nordwesten des Iran durchgefihrt. Seit Mai 2016 beteiligen sich auch andere kurdische Parteien
(KDPI, KDP-I, PAK) an militarischen Operationen gegen iranische Sicherheitskrafte. Alle diese Parteien operieren von
Militdrbasen und Lagern im Nordirak aus. Die Revolutionsgarden haben im gleichen Zeitraum ihre Prasenz in der
Region verstarkt und kurdische Dérfer sowohl auf iranischer als auch auf irakischer Seite angegriffen. Mitglieder und
Unterstltzer von KDPI und Komala werden im Allgemeinen harter behandelt als andere Aktivisten im kurdischen
Raum. In der Regel unterscheiden die iranischen Behdrden nicht zwischen Mitgliedern und Unterstitzern der Parteien.
Wahrend die iranischen Behorden Personen, die verhaftet werden, beschuldigen, mit diesen Parteien verbunden zu
sein, ist dies nicht immer der Fall. Familienmitglieder von Parteimitgliedern und Unterstutzern laufen ebenfalls Gefahr,
von den iranischen Behorden befragt, inhaftiert und verhaftet zu werden, um Druck auf Aktivisten auszuliben. Enge
Familienmitglieder werden haufiger verhaftet als Mitglieder der GroR3familie (DIS 7.2.2020). Auch die
Volksmudschahedin (MEK, MKO, PMOI) zahlen zu den verbotenen Organisationen (Al 11.2.2019). Es scheint eher
unwahrscheinlich, dass eine Person nur aufgrund einer einzigen politischen Aktivitat auf niedrigem Niveau, wie z.B.
dem Verteilen von Flyern, angeklagt wird, es ist aber schon moglich, dass man inhaftiert wird, wenn man mit
politischem Material, oder beim Anbringen von politischen Slogans an Wanden erwischt wird. Es kommt darauf an,
welche Art von Aktivitat die Personen setzen. Andauernde politische Aktivitditen kénnen in einer Anklage enden
(DIS/DRC 23.2.2018).

[...]

PJAK - Partiya Jiyana Azad a Kurdistané (Partei fUr Freiheit und Leben in Kurdis- tan bzw. Partei fir ein freies Leben
Kurdistans)

Die PJAK begann in den spaten 1990er Jahren als friedliche studentische Menschenrechtsorganisation. Es ging den
Mitgliedern der Gruppierung anfangs um den Aufbau einer kurdischen Nationalidentitat (BMI 2015; vgl. ACCORD
7.2015, DIS 7.2.2020), und man wollte die Assimilierung der Kurden durch die Zentralregierung verhindern. 2004
begannen die bewaffneten Angriffe auf die iranische Regierung von den Kandil-Bergen aus, von wo aus die PJAK bis
heute operiert. Ebendort hat auch die PKK ihre Basen und die PJAK gilt als iranischer Ableger der PKK. Als Unterschied
zur PKK gibt die PJAK selbst an, dass sie sich niemals gegen Zivilisten, sondern immer nur gegen ausschlieBlich



iranische Regierungstruppen wendet bzw. gewandt hat. Die iranische Regierung hat die PJAK auch niemals
diesbeziglich beschuldigt. Angaben Uber die Starke der PJAK-Kampfer sind schwierig. Schatzungen liegen zwischen
1.000 (JF 15.1.2018) und 3.000 Kdmpfern (BMI 2015). Ein groBer Teil der Kdmpfer in Ostkurdistan sollen Frauen sein
(TRAC 0.D.; vgl. CRS 6.2.2020). Die PJAK ist zwischen einem Militarfligel, den ostkurdischen Verteidigungskraften (YRK),
und dem politischen Fligel, der Demokratischen und Freien Gesellschaft Ostkurdistans (KODAR), aufgeteilt. Wie bei
anderen PKK-Zweigen versucht die Gruppe angeblich, mit allen Iranern zusammenzuarbeiten, aber in der Praxis ist
ihre Mitgliedschaft fast ausschlieBlich kurdisch. Wahrend der militarische Flugel in den Kandil-Bergen stationiert ist, ist
der politische Zweig in Europa und Irak ansassig (JF 15.1.2018) und operiert in Iran im Untergrund (DIS 7.2.2020). Der
militarische Arm der PJAK fUhrte von Anfang der 2000er Jahre bis 2011 eine sporadische Aufstandskampagne auf
niedriger Ebene im Iran durch. Dabei wurden Dutzende iranische Sicherheitskrafte getdtet, hauptsachlich bei
Operationen in und um Stadte mit kurdischer Mehrheit wie Urmia und Mariwan. 2011 erklarte die PJAK einen
[brichigen] Waffenstillstand. Der Zusammenbruch des syrischen Staates erdffnete der PKK und ihren
Mitgliedsgruppen neue Moglichkeiten und es wurden Kampfer nach Syrien geschickt. Dies wurde ab 2014 verstarkt, da
die von der YPG [syrischer Ableger der PKK] gehaltenen Gebiete zunehmend von den von der Turkei unterstitzten
Streitkraften der Freien Syrischen Armee (FSA) und von Kampfern des sogenannten Islamischen Staates (IS),
insbesondere bei der Belagerung von Kobane, unter Druck gesetzt wurden. Trotz des zunehmenden Engagements der
PJAK in Syrien gab die Gruppe ihren Waffenstillstand mit dem Iran im Jahr 2015 auf, vor allem, um von der weit
verbreiteten Empérung und den Protesten gegen die Toétung einer kurdischen Frau durch die iranischen
Sicherheitskrafte in Mahabad zu profitieren. Dies fUhrte dazu, dass die Gruppe die Angriffe auf iranische Truppen
wieder aufnahm, was zu verstarkter Gewalt zwischen PJAK und der iranischen Regierung fuhrte und im August 2015
ihren Hohepunkt mit einem PJAK-Angriff in Mariwan erreichte, bei dem Berichten zufolge 20 Mitglieder des iranischen
Revolutionsgarde-Korps (IRGC) getdtet wurden. Die Regierung reagierte mit der Hinrichtung inhaftierter kurdischer
Aktivisten (JF 15.1.2018). Die PJAK liefert sich somit seit Jahren einen Guerilla-Kampf mit den iranischen
Sicherheitsbehorden (AA 26.2.2020). In den Jahren 2017 und 2018 kam es immer wieder zu ZusammenstéRen mit
kurdischen Oppositionsgruppen (PJAK, KDP-Iran, Komala), mit mehreren Dutzend Festnahmen und zahlreichen Toten
(OB Teheran 10.2019; vgl. BTI 2020). Es ist weiterhin mit verscharften Repressalien gegen kurdische Organisationen zu
rechnen. Unter den politisch Verfolgten in Iran sind verhaltnismaRig viele Kurden. Auffallend sind die haufigen
Verurteilungen im Zusammenhang mit Terrorvorwirfen - insbesondere die Unterstltzung der als Terrororganisation
geltenden PJAK und das oftmals unverhaltnismaRig hohe StrafausmaR (OB Teheran 10.2019). ZusammenstéRe der
PJAK mit iranischen Sicherheitskraften wurden auch 2019 berichtet (Kurdistan24 5.8.2019).

Kurdish Democratic Party of Iran (KDPI/PDKI) und Komala(h) (Kurdistan Orga- nization of the Communist Party of Iran,
Komala, SKHKI)

Neben der PJAK zdhlen insbesondere die marxistische Komalah-Partei und die Democratic Party of Iranian Kurdistan
(KDPI) zu den militanten separatistischen Gruppen in Iran (AA 26.2.2020). Die KDPI wurde 1945 in der iranischen Stadt
Mahabad gegriindet (DIS 7.2.2020) und vom Schah im Jahr 1953 verboten und dadurch in den Untergrund verbannt
(TRAC 0.D.). Das Ziel der KDPI besteht darin, die kurdischen nationalen Rechte innerhalb eines Bundes und eines
demokratischen Iran zu erlangen (DIS 7.2.2020; vgl. TRAC 0.D., MERIP 0.D.). Die KDPI wird von der Regierung als
konterrevolutionare und terroristische Gruppe betrachtet, die von ihrem irakischen Hauptquartier aus das Regime
bekampft (BMI 2015; vgl. MERIP o0.D., ACCORD 7.2015). Die KDPI wird traditionell als die groRte iranisch-kurdische
Partei angesehen. Die Partei KDP-Iran hat sich 2006 von der KDPI getrennt und ist eine separate Partei (DIS 7.2.2020).
Die kurdischen Oppositionsparteien, insbesondere die KDPI, sind in Iran nicht sehr stark durch Mitglieder
reprasentiert, sondern am ehesten durch Sympathisanten (ACCORD 7.2015). Die Komala-Partei wurde 1969
gegriindet. Ihre Mitglieder bestanden zu dieser Zeit aus kurdischen linken Studenten und Intellektuellen, hauptsachlich
aus Teheran, aber auch aus anderen kurdischen Stadten. Komala basiert auf sozialistischen Werten und kampft fur
kurdische Rechte und einen demokratischen, sékularen, pluralistischen und foderalen Iran. Komala besteht aus drei
oder mehr getrennten Parteien (DIS 7.2.2020). Das Ausmald der zivilpolitischen Aktivitaten der iranisch-kurdischen
Oppositionsparteien, insbesondere der KDPI und Komala in Iran, ist aufgrund der Kontrolle, mit der sie konfrontiert
sind, im Allgemeinen begrenzt. Wenn die Parteien zivilpolitische Aktivitdten durchfUhren, geschieht dies unter
Geheimhaltung, um zu verhindern, dass die Behorden gegen sie vorgehen. Die Parteien unterstitzen jedoch die
Aktivitaten anderer, beispielsweise von Organisationen, die sich sowohl auf Umweltfragen als auch auf soziale Fragen
konzentrieren. Die kurdischen politischen Parteien fihren Propaganda-Aktivitaten durch, um ein Bewusstsein fur die



Politik der iranischen Regierung zu schaffen und die Menschen zu ermutigen - durch verschiedene friedliche und
entschlossene MaBnahmen wie Demonstrationen, Generalstreiks und symbolische Mittel wie das Tragen kurdischer
Kleidung zu besonderen Anlassen - gegen die Regierung zu protestieren. Die meisten Aktivitaten der kurdischen
Parteien finden im offentlichen Raum, einschliel3lich Schulen, statt. Die Parteien ermutigen ihre Mitglieder,
Unterstiitzer und die Offentlichkeit, MaRnahmen (ber soziale Medien, Fernseh- und Radiokanile zu ergreifen. In
Bezug auf die Rekrutierung von Mitgliedern ist zu sagen, dass die Regeln fur die Mitgliedschaft in den iranisch-
kurdischen politischen Parteien (KDPI und Komala) nicht immer geradlinig sind und die Mitgliedschaft durch
verschiedene Verfahren erlangt werden kann. Menschen in der kurdischen Region des Iran kénnen Uber die geheimen
Netzwerke dieser Parteien Mitglieder werden oder sie kénnen selbst Mitglieder der Partei in der Autonomen
Kurdischen Region Irak kontaktieren und dadurch Mitglieder werden. Zukinftige Mitglieder durchlaufen eine
Uberprifung um z.B. Spione der iranischen Regierung ausschlieRen zu kénnen. Es kommt ndmlich immer wieder vor,
dass das Geheimdienstministerium und die Revolutionsgarden Personen bedrohen oder bestechen, um sie als
Kundschafter einzusetzen (DIS 7.2.2020).

Auffallend sind die haufigen Verurteilungen im Zusammenhang mit Terrorvorwirfen - insbesondere die Unterstitzung
der kommunistischen Komala-Partei und der KDP-Iran und das oftmals unverhéltnismaRig hohe StrafausmaR (OB
Teheran 10.2019). Ende April 2017 stationierte eine der Komala-Parteien ihre Streitkrafte im Grenzgebiet zwischen der
Autonomen Kurdischen Region Irak und Iran (DIS 7.2.2020). Zuletzt wurden im September 2018 drei angebliche
Komala-Mitglieder wegen Terrorismus nach unfairen Verfahren und trotz internationaler Proteste hingerichtet (OB
Teheran 10.2019; vgl. DIS 7.2.2020), zeitgleich fanden Raketenangriffe auf einen Stitzpunkt der KDPI in Nord-Irak statt
(OB Teheran 10.2019; vgl. DIS 7.2.2020, BTI 2020). Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird,
demokratische und islamische Elemente miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze
sowie die Verfassung auf islamischen Grundsdtzen beruhen missen. Mit einer demokratischen Verfassung im
européischen Sinne kann sie daher nicht verglichen werden (OB Teheran 10.2019). Das in der iranischen Verfassung
enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fur jeweils
fanf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist laut Artikel 157 der Verfassung die héchste Autoritat in allen Fragen der
Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer
wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfdllen
massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle
Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell durch den Revolutionsfihrer und seine
Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kénnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA
26.2.2020; vgl. BTl 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (,Iranian
Bar Association”; IBA). Allerdings sind die Anwalte der IBA staatlichem Druck und EinschichterungsmalRnahmen,
insbesondere in politischen Verfahren, ausgesetzt (AA 26.2.2020). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um
Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu bringen (FH 4.3.2020). Richter werden nach religidosen Kriterien
ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an Unabhangigkeit des Justizsystems und der
Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht erfillen (US DOS 11.3.2020). Iranische
Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die Regeln fur faire Gerichtsverfahren.
Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden, werden als Beweis vor Gericht
verwendet (HRW 14.1.2020; vgl. AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behdrden setzen sich standig Uber die
Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemales Verfahren vorsieht, wie
z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Strafgesetzbuch (IStGB) wird jeder
Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach den
jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits ergangene
auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdaubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen.
In jungster Vergangenheit sind keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 26.2.2020).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer Situation befassen, durfen Richter ihrem Wissen und ihrer Auslegung der Scharia
Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kdnnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen ,gottlichen Wissens" fur
schuldig erklaren (US DOS 11.3.2020).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die



ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die “Sondergerichte fir die Geistlichkeit” sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfuhrer
und sind organisatorisch aul3erhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BTI 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

- Straftaten betreffend die innere und dufllere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime,
Verbrechen unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden";

- Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

Beleidigung des Griinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;

Spionage fur fremde Machte;
- Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

- Bestechung, Korruption, Unterschlagung offentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermdgen (AA
9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018). Die
iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Korperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vgl. AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind kérperliche
Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und FlfRRen vorgesehen. Berichte tUber erfolgte Amputationen dringen
selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA
26.2.2020). Amputation eines beispielsweise Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen (,Qisas"), ebenso wie
die Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann. Durch Erhalt eines Abstandsgeldes (,Diya”) kann der
ursprunglich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer Blendung verzichten. Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe
der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom ,Geschadigten” gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet
werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fir die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009 sind keine
Falle von Steinigungen belegbar (OB Teheran 10.2019). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei bestimmten Vergehen
wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten des Fastengebots oder aullerehelichem Geschlechtsverkehr auch
Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht aber auch hier die Mdéglichkeit, diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA
26.2.2020). Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur
eingeschrankt maoglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich méglich wird dies vorrangig durch
unbestimmte Formulierungen von Straftatbestdanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz
Uber die Gerichte. Auch willkirliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster Anknipfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie z.B. Gefahrdung der nationalen Sicherheit - dirfen Angeklagte zudem nur aus einer
Liste von zwanzig vom Staat zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die
Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch, besonders deutlich wird dies bei
Verurteilungen wegen AuRerungen in sozialen Medien oder Engagement gegen die Hijab- Pflicht (AA 26.2.2020).

DarUber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen
bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fir Wirtschaftsstraftaten
eingerichtet, das bislang schon einige Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019). Hafterlass
ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmaRig vom Revolutionsfiihrer auf
Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religiésen Feiertagen und dem iranischen Neujahrsfest
am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen konnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung eines



Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung der
hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark
zugenommen (AA 26.2.2020).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt moglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter
Druck zu setzen. Gegen Kautionszahlungen kdnnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern
oder verkurzen (AA 26.2.2020).

Sicherheitsbehorden

Diverse Behodrden teilen sich die Verantwortung fir die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium, die
Ordnungskrafte des Innenministeriums, die dem Prasidenten berichten, und die Revolutionsgarden (Sepah-e
Pasdaran-e Enghelab-e Islami - IRGC), welche direkt dem Obersten Fihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte, eine
freiwillige paramilitérische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen im ganzen Land, sind zum Teil als Hilfseinheiten
zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Basij-Einheiten sind oft bei der Unterdrlckung von
politischen Oppositionellen oder bei der Einschiichterung von Zivilisten involviert (US DOS 11.3.2020). Organisatorisch
sind die Basij den Pasdaran (Revolutionsgarden) unterstellt und ihnen gehéren auch Frauen an (AA 26.2.2020). Basijis
sind ausschlie3lich gegenlber dem Obersten Fuhrer loyal und haben oft keinerlei regulére polizeiliche Ausbildung, die
sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis haben Stutzpunkte u.a. in
Schulen und Universitaten, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist. Schatzungen
Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander und reichen bis zu mehreren Millionen (OB Teheran 10.2019). Die
Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei fur Sicherheit und &ffentliche Ordnung (Sittenpolizei), Internetpolizei,
Drogenpolizei, Grenzschutzpolizei, Kistenwache, Militarpolizei, Luftfahrtpolizei, eine Polizeispezialtruppe zur
Terrorbekdmpfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst. Eine Sonderrolle nehmen
die Revolutionsgarden ein, deren Auftrag formell der Schutz der Islamischen Revolution ist. Als Parallelarmee zu den
reguldren Streitkraften durch den Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben sie neben ihrer herausragenden
Bedeutung im Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem
Staat im Staate entwickelt. Militdrisch kommt ihnen eine héhere Bedeutung als dem regularen Militar zu. Sie verfigen
Uber fortschrittlichere Ausristung als die reguldre Armee, eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste, die auch mit
Inlandsaufgaben betraut sind, sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfihrer (AA 26.2.2020). Die
Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 4.3.2020). Sie betreiben den Imam Khomeini
International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfiigen damit allein durch Start- und Landegebuhren Utber ein
auBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehafen im Land kontrollieren die Truppen der IRGC
Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie zahlen weder Zoll noch
Steuern. Sie verfligen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches Waffenarsenal und
werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRerdem sind die Revolutionswachter ein
gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge, Autobahnen, Eisenbahnstrecken
und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes verflochten, bauen Stauddmme und
sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Khamenei und den Revolutionsgarden gehdren rund 80% der iranischen
Wirtschaft. Sie besitzen auRer den grofiten Baufirmen auch Fluggesellschaften, Minen, Versicherungen, Banken,
Elektrizitatswerke, Telekommunikationsfirmen, FuBballklubs und Hotels. Fur die Auslandsaktivitaten gibt das Regime
Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist aus den Revolutionsgarden ein bedeutender Machtfaktor geworden -
gesellschaftlich, wirtschaftlich, militérisch und politisch. Sehr zum Leidwesen von Hassan Rohani. Der Prasident
versucht zwar, die Garden und ihre Chefebene in die Schranken zu weisen. Das gelingt ihm jedoch kaum (Tagesspiegel
8.6.2017; vgl. BTl 2020). Die paramilitarischen Einheiten schalten und walten nach wie vor nach Belieben - nicht nur in
Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht beteiligt sind. Libanon, Irak, Syrien, Jemen
- Uberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische Revolution zu exportieren. lhre Al-Quds-
Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fur Einsatze im Ausland trainiert (Tagesspiegel 8.6.2017). Das Ministerium
far Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela'at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit, Gegenspionage und



der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in den
Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitat (Imam Ali
Universitat). Dabei kommt dem Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekdmpfung der politischen
Opposition zu. Der Geheimdienst tritt bei seinen MaRnahmen zur Bekampfung der politischen Opposition nicht als
solcher auf, sondern bedient sich tGberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz (AA 26.2.2020).

Das regulare Militar (Artesh) erflllt im Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebaudesicherung. Neben
dem ,Hohen Rat fur den Cyberspace” beschaftigt sich die iranische Cyberpolizei mit Internetkriminalitat mit Fokus auf
Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfdllen und Verletzungen der Privatsphdre im Internet sowie der Beobachtung von
Aktivitaten in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU-
Menschenrechtssanktionsliste (AA 26.2
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