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Norm

AsylG 2005 83 Abs1
VWGG 842 Abs2 Z3
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Blaschek sowie die Hofrate Dr. Kleiser
und Dr. Terlitza als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfUhrerin Mag.a Kienesberger, Uber die Revision des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
1. September 2020, ZI. W191 2135778-1/15E, betreffend eine Angelegenheit nach dem AsylG 2005 (mitbeteiligte Partei:
M Sin A), zu Recht erkannt:

Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.
Begriindung

1 Der Mitbeteiligte, ein afghanischer Staatsangehoriger, stellte am 24. Juli 2015 einen Antrag auf internationalen
Schutz. Diesen begriindete er im Wesentlichen damit, dass ihn die Taliban zwangsrekrutieren hatten wollen.

2 Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 5. August 2016 wurde der Antrag des
Mitbeteiligten auf internationalen Schutz zur Ganze abgewiesen, ihm kein Aufenthaltstitel aus
berutcksichtigungswiirdigen Grinden gemalR § 57 Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) erteilt, eine Ruckkehrentscheidung
gegen ihn erlassen, festgestellt, dass seine Abschiebung nach Afghanistan zuldssig sei und eine zweiwdchige Frist fur
die freiwillige Ausreise festgelegt.

3 Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) - nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung - der gegen den Bescheid erhobenen Beschwerde statt, erkannte dem Mitbeteiligten den
Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 zu, stellte fest, dass ihm die Fluchtlingseigenschaft kraft
Gesetzes zukomme und sprach aus, dass die Revision nicht zuldssig sei.

4 Begrindend fuhrte das BVwWG zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten aus, der Mitbeteiligte habe
glaubhaft gemacht, dass ihn die Taliban fur ihren Kampf hatten rekrutieren wollen. Dem Mitbeteiligten stehe keine
zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfigung, zumal er landesweit gefunden werden kdnne und die
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staatlichen Einrichtungen nicht hinreichend imstande waren, ihn vor dieser Verfolgung zu schitzen.

5 Gegen dieses Erkenntnis erhob das BFA die vorliegende Amtsrevision. Der Mitbeteiligte erstattete eine
Revisionsbeantwortung, in der er die Zuruick-, in eventu die Abweisung der Amtsrevision beantragte.

6 Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaR § 12 Abs. 1 Z 2 VWGG gebildeten Senat erwogen:

7 Die Amtsrevision ist im Hinblick auf die im Zulassigkeitsvorbringen aufgezeigte Abweichung des angefochtenen
Erkenntnisses von naher genannter Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu einem weitgehend identen
Sachverhalt hinsichtlich unzureichender Feststellungen zum Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative zuldssig;
sie ist auch begrindet.

8 Der vorliegende Revisionsfall gleicht in den fur seine Erledigung wesentlichen Punkten jenen, die der
Verwaltungsgerichtshof mit Erkenntnissen vom 21. Mai 2019, Ra 2019/19/0069 (betreffend Rekrutierungsversuche
durch den Islamischen Staat), und vom 6. April 2020, Ra 2019/01/0443 (betreffend - wie hier - Rekrutierungsversuche
durch die Taliban), entschieden hat. GemaR & 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG wird auf die jeweiligen
Entscheidungsgriinde dieser Erkenntnisse verwiesen.

9 In diesem Zusammenhang wird weiters darauf hingewiesen, dass das vom BVwG als glaubwdirdig erachtete
Fluchtvorbringen des Mitbeteiligten bereits mehrere Jahre zurlckliegt. Daher ware fur die Frage der Verfolgungsgefahr
im gesamten Herkunftsstaat konkret zu prifen, ob der Mitbeteiligte im Zeitpunkt der Entscheidung des BVwG
weiterhin  mit einer malgeblichen Wahrscheinlichkeit und nicht mit einer entfernten Moglichkeit mit
Verfolgungshandlungen im gesamten Staatsgebiet Afghanistans rechnen musse (zur Aktualitdt einer asylrelevanten
Verfolgung vgl. VwGH 12.3.2020, Ra 2019/01/0472, Rn. 31, mwN).

10 Das angefochtene Erkenntnis war daher wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
gemal § 42 Abs. 2 Z 3 VWGG aufzuheben.
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