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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK
gekurzte Ausfertigung
gemal § 29 Abs. 5 VWGVG

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Dr. Hollinger tGber die Beschwerde der Frau A. B., vertreten
durch Rechtsanwaélte GmbH, gegen das Straferkenntnis des Magistrates der Stadt Wien, Magistratisches Bezirksamt ...,
vom 02.02.2018, ZI. ..., wegen Verwaltungsiibertretung geméaR § 3 Offnungszeitengesetz BGBI. | Nr. 48/2003 idgF, nach
Durchfuihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung am 04.09.2018 zu Recht erkannt:

I. Gemal 88 50 iVm 29 Abs. 1 VWGVG wird der Beschwerde Folge gegeben, das angefochtene Straferkenntnis behoben
und das Verfahren gemal? § 45 Abs. 1 Z. 1 VStG eingestellt.

Il. GemaR & 52 Abs. 8 VWGVG hat der Beschwerdefiihrer keinen Beitrag zu den Kosten des Beschwerdeverfahrens zu

leisten.

Ill. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal38 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Artikel 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde

Angelastet wurde lediglich der Umstand, dass der Filialbetrieb an einem Sonntag nicht geschlossen gehalten wurde.
Nun hat aber das Ermittlungsverfahren ergeben, dass die C. AG am Standort Wien, D., zum Gastgewerbe in der
Betriebsart eines Restaurants nicht nur berechtigt war, sondern hat die C. AG am Standort das Gastgewerbe auch
tatsachlich ausgelbt. Dazu standen im ersten Obergeschoss 18 Verabreichungsplatze zur Verfligung, zehn
Verabreichungsplatze im Erdgeschoss und zwei Verabreichungspldatze im Untergeschoss. Da das Gastgewerbe
tatsachlich ausgelbt wurde konnte das Lokal auch am Sonntag gedffnet haben. Ein Warenverkauf im Rahmen des
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Gastgewerbes wurde nicht angelastet.
Hinweis

GemaR § 29 Abs. 5 VWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idF. BGBI. | Nr. 24/2017, kann das Erkenntnis in gekirzter Form
ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung der Niederschrift
gemall § 29 Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal § 29 Abs. 4 von mindestens einem der hiezu
Berechtigten beantragt wird. Die geklrzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder

darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemaR 8 29 Abs. 4 nicht beantragt wurde, zu enthalten.

GemaR§ 50 Abs. 2 VwWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idF.BGBI. | Nr. 24/2017, hat die geklrzte Ausfertigung des
Erkenntnisses im Fall der Verhangung einer Strafe Uberdies die als erwiesen angenommenen Tatsachen in gedrangter
Darstellung sowie die fur die Strafbemessung malgebenden Umstande in Schlagworten (Z 1), im Fall des § 45 Abs. 1
VStG eine gedrangte Darstellung der dafir malRgebenden Griinde (Z 2) zu enthalten.

Das Verwaltungsgericht Wien hat am 04.09.2018 in der gegenstandlichen Beschwerdesache eine 6ffentliche miindliche
Verhandlung durchgefihrt und sodann das Erkenntnis mit den wesentlichen Entscheidungsgriinden verkindet.

Die in der mundlichen Verhandlung angefertigte Niederschrift, welcher eine Belehrung gemaR & 29 Abs. 2a VWGVG
angeschlossen war, wurde dem Vertreter des Beschwerdeflihrers unmittelbar ausgefolgt bzw. der belangten Behérde
am 05.09.2018 zugestellt.

Keine zur Erhebung einer Revision an den Verwaltungsgerichtshof beziehungsweise Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof legitimierte Partei und kein hierzu legitimiertes Organ hat innerhalb der gemaR § 29 Abs. 5
VWGVG normierten Frist von zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung der Niederschrift einen Antrag auf
Ausfertigung des Erkenntnisses gemalR 8 29 Abs. 4 VWGVG gestellt.

Deshalb konnte das Erkenntnis gemalR 8§ 29 Abs. 5 iVm.8 50 Abs. 2 Z 2 VwWGVG gekurzt ausgefertigt werden. Gegen
diese gekurzte Ausfertigung des Erkenntnisses ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemald 8 25a Abs. 4a
VwGG und/oder eine Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof gemal3 8 82 Abs. 3b VfGG nicht mehr zuldssig.
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