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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrdte Dr. Fellner, Dr.
Hargassner, Mag. Heinzl und Dr. Fuchs als Richter, im Beisein des Schriftfihrers DDDr. Jahn, Uber die Beschwerde des
Vereines O in W, vertreten durch Dr. S, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Wien,
Niederdsterreich und Burgenland, Berufungssenat Ill, vom 13. Juli 1994, ZI. 6/2 - 2161/92-07, betreffend Korperschaft-
und Gewerbesteuer flr die Jahre 1986 und 1987, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der BeschwerdefUhrer ist ein Verein, dessen Bildung mit Bescheid der Vereinsbehdrde vom 12. November 1985 nicht
untersagt worden war. Seine Statuten hatten in ihrer Stammfassung im hier interessierenden Umfang folgenden
Wortlaut:

Il§ 2
Der Verein, dessen Tatigkeit nicht auf Gewinn gerichtet ist, bezweckt
1) die Hebung des allgemeinen Interesses an ernster Musik, insbesondere an Oper und Konzert;

2) die Erleichterung des Zuganges zu dieser Kulturgattung auch fur die Bevolkerung aulRerhalb der grofRen Stadte,
insbesondere durch Auffihrungen in kleineren Theatern und Freilichtbihnen in den Bundeslandern;
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3) die Belebung der 6sterreichischen Kulturszene durch das Engagement von international bekannten Kinstlern und

von talentierten Nachwuchssangern und -musikern;

4) die finanzielle Unterstitzung notleidender Menschen in aller Welt.

§3

Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes

Der Vereinszweck soll durch nachfolgende Tatigkeiten und Mittel erreicht werden:

1) Planung, Organisation und Veranstaltung von Opern und KonzertauffUhrungen, sowie die Herstellung von Film- und
Schallplattenaufnahmen und Uberhaupt von audiovisuellen, elektronischen und anderen Aufzeichnungen solcher
Veranstaltungen in Bild und Ton sowie die Vervielfaltigung, der Verleih und der Vertrieb dieser Produkte und der
Erwerb und die Auswertung der Film- und sonstigen Medienrechte.

2) Die Veranstaltung von Gruppenreisen zu den in Punkt 1) genannten Auffihrungen, die Organisation von
Diskussionsabenden und Autogrammstunden mit Kinstlern aus dem Bereich Oper und Konzert, Herausgabe von
Informations- und Bildmaterial, allenfalls auch Herausgabe einer Vereinszeitung.

3) Die finanziellen Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes werden durch Mitgliedsbeitrage, Spenden, durch den
Erl6s der genannten Veranstaltungen und insbesondere dadurch erzielt, da8 die auftretenden Kunstler nach dem
Vorbild der im August 1985 in ... stattgefundenen Veranstaltung ..., welche von den Proponenten dieses Vereines
organisiert wurde, auf die Entlohnung fur ihre Tatigkeit verzichten.

4) Der Reinerlds aus samtlichen oben genannten Veranstaltungen und Aktivitaten des Vereines soll zur Ganze
anerkannten Osterreichischen oder internationalen Hilfsorganisationen mit der Widmung zur Verfugung gestellt
werden, diese Mittel notleidenden Menschen, insbesondere in Afrika, zukommen zu lassen.

8§16
Aufldsung des Vereins

Die freiwillige Auflésung des Vereins kann nur in einer zu diesem Zweck einberufenen aufllerordentlichen
Generalversammlung und nur mit Zweidrittelmehrheit der abgegebenen gultigen Stimmen beschlossen werden.

Sofern Vereinsmogen vorhanden ist, hat diese Generalversammlung auch tber die Liquidation zu beschliel3en, einen
Liquidator zu berufen und BeschluB dariiber zu fassen, an wen dieser das nach Abdeckung der Passiven verbleibende

Vereinsvermdgen zu Ubertragen hat."

Nach einem in den Verwaltungsakten einliegenden Schreiben des Bundesministeriums fir Finanzen an den
Rechtsvertreter des Beschwerdefiihrers vom 31. Oktober 1985 wurde dem Beschwerdefuhrer auf Grund einer von ihm
gestellten Anfrage mitgeteilt, dal?3 keine Bedenken bestiinden, den Verein nach den Statuten als gemeinnitzigen Verein
anzuerkennen; lediglich die Auflésungsbestimmung entspreche nicht den Vereinsrichtlinien, weil bei Auflésung oder
Wegfall des beglnstigten Zweckes das vorhandene Vermdgen fir einen gemeinnitzigen Zweck im Sinne der
Bundesabgabenordnung verwendet werden musse. Sofern der Verein in Zukunft Benefizveranstaltungen durchfihre,
um Mittel fur notleidende Menschen bereitstellen zu kénnen, mul3te seitens des Vereines ein Ansuchen um Erteilung

einer vollen Abgabenbefreiung gestellt werden.

Mit Vorhalt vom 12. Oktober 1987 wurde der Beschwerdefuhrer darauf aufmerksam gemacht, dall seine Statuten
insofern nicht den Bestimmungen der Bundesabgabenordnung tber die Gemeinnutzigkeit von Vereinen entsprachen,
als in der Auflésungsbestimmung die in 8 39 Z. 5 BAO geforderte Zweckbindung des nach Liquidation bzw. bei Wegfall
des beglnstigten Zwecks verbleibenden Vermogens fir gemeinnutzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke fehle. Der
Beschwerdefiihrer wurde deshalb ersucht, die Auflésungsbestimmung entsprechend zu andern und innerhalb von
zwei Jahren ab Zustellung dieses Vorhalts die gednderten Statuten vorzulegen, da ansonsten die Gemeinnutzigkeit des
Vereines nicht gegeben und die Besteuerung nach den allgemeinen abgabenrechtlichen Vorschriften vorzunehmen

ware.

Am 19. Mai 1988 langte beim Finanzamt eine "Einnahmen-Ausgaben-Rechnung 1986" fur den Beschwerdefiihrer ein,

welche nach Auflistung der Einnahmen und der Ausgaben folgende Angaben anfihrt:
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"lll. UberschuR der Einnahmen
Uber die Ausgaben 1986 $2,191.592,65
- UberschuR der Ausgaben
Uber die Einnahmen 1985 -S$2,392.562,65
-S 200.970,--
Stand X - Kreditkonto
per 1.1.1986: -$2,392.562,65
Stand X - Kreditkonto
per 31.12.1986 -S 200.970,--"

Am 19. Juli 1989 langte beim Finanzamt eine "Einnahmen-Ausgaben-Rechnung 1987" fur den Beschwerdeflhrer ein,
welche nach Auflistung der Einnahmen und der Ausgaben folgende Angaben enthalt:

"lll. UberschuR der Einnahmen
Uber die Ausgaben 1987 S 364.789,--
- UberschuR der Ausgaben
Uber die Einnahmen "1985"
(gemeint wohl: "1986" bzw. Rest "1985" S 200.970,--
S 163.819,- x)
Stand X - Kreditkonto
per 1.1.1987: -$200.970,--
Stand X - Kreditkonto
per 31.12.1987 $163.819,--
x) Dieser UberschulR wird 1988 fiir ausstehende Zahlungen verwendet"

Mit seinen Bescheiden vom 4. September 1990 setzte das Finanzamt, ausgehend von den fir die Jahre 1986 und 1987
in den UberschuRrechnungen des Beschwerdefiihrers fir die betroffenen Jahre angegebenen Uberschiissen (ohne
Berucksichtigung der jeweiligen Vorjahresergebnisse), Kérperschaft- und Gewerbesteuer fest. Begriindend verwies das
Finanzamt auf seinen Vorhalt vom 12. Oktober 1987 ebenso wie auf das Schreiben des Bundesministeriums flr
Finanzen vom Oktober 1985. Dem Verein sei zur Vorlage geanderter Statuten im Vorhalt des Finanzamtes vom 12.
Oktober 1987 eine Frist von zwei Jahren mit dem Bemerken gesetzt worden, dal} dem Verein bei Wahrung dieser Frist
die Gemeinniitzigkeit auch fir die Zeit vor der Anderung der Statuten zuerkannt werden wiirde. Die gesetzte Frist sei
am 16. Oktober 1989 verstrichen, ohne daf’ sie durch den Verein genutzt worden sei, weshalb die Besteuerung des
Vereines nach den allgemeinen abgabenrechtlichen Bestimmungen vorzunehmen gewesen sei. Die festgestellten
Jahresergebnisse seien den vorgelegten Einnahmen-Ausgaben-Rechnungen entnommen worden.

In seiner gegen diese Bescheide erhobenen Berufung brachte der Beschwerdeflhrer vor, dal3 die Statuten bereits in
einer Generalversammlung vom 20. Oktober 1987 geandert worden seien; durch ein bedauerliches Versehen sei es
verabsaumt worden, die Statuten an das Finanzamt und an die Vereinsbehorde abzusenden. Da eine Aufldsung des
Vereines nicht erfolgt sei, lagen keine materiell-rechtlichen VerstoRBe gegen die Bestimmungen Uber die
Gemeinnutzigkeit vor. Der BeschwerdeflUhrer vertrete im Ubrigen die Auffassung, dal? seine Statuten auch schon in der
seinerzeit bestandenen Fassung den Bestimmungen des § 39 Z. 5 BAO entsprochen hatten. Sei in 8 3 Z. 4 der Statuten
ausdrucklich festgehalten, dal3 der Reinerlds aus samtlichen Veranstaltungen und Aktivitaten des Vereines zur Ganze
anerkannten Hilfsorganisationen fir mildtatige Zwecke zukommen miusse, dann muisse ein bei einer allfalligen
Liquidierung des Vereines noch vorhandenes Vermdégen aus den in 8 3 der Statuten genannten Aktivitaten herrihren
und daher "automatisch" den in 8 3 Z. 4 genannten Zwecken zugefihrt werden. Der Beschwerdefihrer legte
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gleichzeitig mit seinen Berufungen einen Auszug aus dem Protokoll der Generalversammlung des Vereins vom 20.
Oktober 1987 vor, in welcher die Bestimmung des § 16 der Vereinsstatuten dahin abgedandert worden war, daf3 sie im
Hinkunft folgenden Wortlaut haben sollte:

"§16
Auflésung des Vereines

Die freiwillige Auflésung des Vereins kann nur in einer zu diesem Zweck einberufenen auferordentlichen
Generalversammlung und nur mit Zweidrittelmehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen beschlossen werden.

Sofern Vereinsvermdégen vorhanden ist, hat diese Generalversammlung auch Uber die Liquidation zu beschliel3en,
einen Liquidator zu berufen und Beschlul3 dartber zu fassen, an wen dieser das nach Abdeckung der Passiven
verbleibende Vereinsvermégen zu Ubertragen hat. Die Ubertragung dieses allfallig verbleibenden Vereinsvermégens
hat im Sinne des 8 3 Z. 4 der Statuten an die dort genannten gemeinnutzigen oder mildtatigen oder auch an kirchliche
Organisationen, sohin fur gemeinnutzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke zu erfolgen. Gleiches gilt fur den Fall des
Wegfalles des beglinstigten Zweckes."

Mit Berufungsvorentscheidungen vom 5. Marz 1992 gab das Finanzamt den Berufungen des Beschwerdeflhrers
lediglich in einem hier nicht interessierenden Punkt teilweise Folge, hielt aber an der Abgabenfestsetzung mit der
Begrindung fest, dal3 "hinsichtlich der Zuerkennung der Gemeinnuitzigkeit der Berufung stattzugeben" gewesen sei,
die in den Streitjahren durch den Verein betriebenen Tatigkeiten (Verkauf von Tontrdgern, Verwertung von
Urheberrechten) jedoch sich als ein zur Erreichung des Vereinszweckes im Sinne des § 2 der Statuten nicht
unumganglich notwendiger Betrieb darstellten und daher als entbehrlicher Hilfsbetrieb im Sinne des § 45 Abs. 1 BAO
zu beurteilen seien.

In seinen Antradgen auf Entscheidung Uber die Berufungen durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz fihrte der
Beschwerdefiihrer ins Treffen, daR dem in Punkt 4 des § 2 der Statuten angegebenen Vereinszweck der finanziellen
Unterstitzung notleidender Menschen in aller Welt jene Aktivitaten dienten, die in der Begrindung der
Berufungsvorentscheidungen als zur Erreichung des Vereinszweckes nicht unumganglich notwendig bezeichnet
worden seien. Gerade durch den Verkauf von Tontragern und die Verwertung von Urheberrechten habe sich der
Verein die Erzielung jener Mittel erhofft, die fir die Erreichung dieses Zweckes dienen sollten. DaR sich in der Folge
herausgestellt habe, daR die hiezu erforderlichen Aufwendungen die erzielten Erldse praktisch aufwdgen, kénne den
Organen des Vereines nicht zur Last gelegt werden. Um nachteilige Folgen und insbesondere das Entstehen von
Verlusten zu vermeiden, seien in der Folge die entsprechenden Aktivitdten zundchst eingeschrankt und dann
eingestellt worden, sobald sich die schlechten Erfolgsaussichten abgezeichnet hatten. Der Verein sei nicht dazu
verpflichtet, von Anfang an samtliche méglichen Vereinszwecke zu verfolgen.

Mit Vorhalt vom 15. Juli 1993 ersuchte die belangte Behdrde den Beschwerdefihrer um die Vorlage einer
Mitgliederliste und um Information dartber, inwieweit der Vereinszweck nach § 2 der Satzung verwirklicht werde. In
diesem Zusammenhang begehrte die belangte Behorde Auskunft dariber, ob Nachwuchsmusiker bei der
Schallplattenherstellung zum Zuge kamen, ob international anerkannte Kinstler fur ihre Mitwirkung ein Entgelt und
bejahendenfalls in welcher Erhdhe erhielten, ob vom Verein auch Benefizveranstaltungen abgehalten wiirden, in
welchem Zusammenhang auch ein Veranstaltungskalender vorzulegen sei, und ob Auffihrungen auBerhalb der
groRBen Stadte in kleineren Theatern und Freilichtbihnen durchgefiihrt worden seien. Des weiteren ersuchte die
belangte Behtdrde um Vorlage der vertraglichen Vereinbarungen beziglich einer bestimmten Ausgabenposition.

Diesen Vorhalt beantwortete der Beschwerdefiihrer mit der Mitteilung, dall der Verein derzeit auBer den
Vorstandsmitgliedern keine Mitglieder mehr habe und mit Angaben Uber Aktivitaten des Vereines in den Jahren 1990
bis 1993. Ein Vertriebsvertrag zwischen dem Beschwerdefiihrer und einem Tontragervertriebsunternehmen vom 3.
Marz 1986 wurde vorgelegt.

Mit Schreiben vom 3. Februar 1994 hielt die belangte Behdrde dem Beschwerdefihrer vor, daR seine
Vorhaltsbeantwortung insofern unzureichend sei, als die darin angeflhrten Aktivitdten nicht die Streitjahre betroffen
hatten. Es werde deshalb ersucht, die Vorhaltsbeantwortung insoweit zu erganzen. Des weiteren ersuchte die belangte
Behorde um Angabe, welche Betrage aus Veranstaltungen und Aktivitdten des Vereines im Sinne seiner Satzung wem
wann zugeflossen seien. Es moge die Frage beantwortet werden, wie die Finanzierung der Ausgaben des Vereines
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erfolge, da dieser doch mangels Mitgliedern keine Mitgliedsbeitrage mehr vereinnahmen koénne. Die den
Aufwandszinsen fir 1986 in Hohe von S 216.585,28 zugrundeliegenden Vereinbarungen seien vorzulegen. Welches
Musikstlick jeweils Gegenstand einer bestimmten Produktion gewesen sei, mége angegeben, die diesbeziglich geltend
gemachten Aufwandspositionen moégen sach- und ziffernmaBig aufgegliedert werden. Wofiir, an wen und in welcher
Hoéhe im Jahre 1986 Provisionen in Hohe von S 115.450,-- bezahlt worden seien, mdge angegeben werden.

Mit Schreiben vom 10. Marz 1994 ersuchte der BeschwerdefUhrer um Erstreckung der Frist zur Beantwortung dieses
Vorhaltes bis zum 30. April 1994. Eine Beantwortung dieses Vorhaltes erfolgte indessen nicht.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung des Beschwerdeflhrers gegen die
Bescheide Uber Korperschaft- und Gewerbesteuer 1986 und 1987 als unbegrindet ab. Nach Darstellung des
Verwaltungsgeschehens und der maRgebenden Rechtsvorschriften fihrte die belangte Behdrde in der Begrindung
des angefochtenen Bescheides aus, dalR der in den Statuten genannte Vereinszweck wohl geeignet sei, die
Allgemeinheit auf kulturellem und materiellem Gebiet zu férdern. Es erfulle der beschwerdefihrende Verein jedoch
materiell-rechtlich nicht die Voraussetzungen der Gemeinnitzigkeit, da die tatsachliche GeschéaftsfUhrung nicht
ausschlief3lich und unmittelbar auf die Férderung der gemeinnitzigen Zwecke ausgerichtet sei. Abgesehen davon, dal3
der Beschwerdefuhrer aul3er den Vorstandsmitgliedern keine weiteren Mitglieder habe, seien im Berufungszeitraum
1986 und 1987 Einnahmeniiberschisse erzielt worden, welche aus Einnahmen aus Radio- und TV-Ubertragungen in
alle Welt sowie aus Plattenverkauf hergeriihrt hatten. Diese Uberschiisse seien entgegen der in § 2.4 der Statuten
festgelegten bestimmungsgemaRen Verwendung nicht Hilfsorganisationen zur Unterstlitzung notleidender Menschen
insbesondere in Afrika zugewendet, sondern zur Verlustabdeckung verwendet worden. Es seien die Aktivitdten des
Beschwerdefiihrers im Streitzeitraum daher als Gewerbebetrieb zu beurteilen, der auf Gewinnerzielung ausgerichtet
sei und mit gleichartigen Betrieben in Wettbewerb trete. Die vom Beschwerdefihrer laut vorgelegtem
Veranstaltungskalender neben seiner Tatigkeit mit Gewinnerzielungsabsicht durchgeflhrten Veranstaltungen im
gemeinnitzigen Sinn hatten nicht die Streitjahre betroffen. Die dem Beschwerdefiihrer gestellte Frage danach, ob
Betrage im Sinne des § 2.4 der Statuten verwendet worden seien, sei von ihm unbeantwortet geblieben. Da der
Beschwerdefiihrer somit nicht dargelegt habe, dal3 seine tatsdchliche Geschéftsfihrung in den Streitjahren auf
ausschlieSliche und unmittelbare Erfullung des gemeinnltzigen Zweckes eingestellt gewesen sei, sei die
Gemeinnutzigkeit des Beschwerdefiihrers fur die Streitjahre zu verneinen.

In der gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde wird die Aufhebung des angefochtenen Bescheides begehrt,
wobei sich dem Beschwerdevorbringen entnehmen 188t, dal3 der Beschwerdefihrer sich durch den angefochtenen
Bescheid in seinem Recht auf Unterbleiben einer Besteuerung aus dem Grunde der Gemeinnltzigkeit in den
Streitjahren als verletzt ansieht.

Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und in ihrer Gegenschrift die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Nach & 34 Abs. 1 Satz 1 BAO sind die Beglnstigungen, die bei Betatigung fir gemeinnutzige, mildtatige oder kirchliche
Zwecke auf abgabenrechtlichem Gebiet in einzelnen Abgabenvorschriften gewahrt werden, an die Voraussetzungen
geknupft, dal die Koérperschaft, Personenvereinigung oder Vermdgensmasse, der die Beglinstigung zukommen soll,
nach Gesetz, Satzung, Stiftungsbrief oder ihrer sonstigen Rechtsgrundlage und nach ihrer tatsachlichen
Geschaftsfuhrung ausschlieBlich und unmittelbar der Férderung der genannten Zwecke zumindest Uberwiegend im
Bundesgebiet dient.

Fur das Vorliegen der Ausschlielichkeit ist unter anderem im Sinne des § 39 Z. 5 BAO gefordert, dall das Vermdgen der
Korperschaft bei Auflésung oder Aufhebung der Kdrperschaft oder bei Wegfall ihres bisherigen Zweckes, soweit es die
eingezahlten Kapitalanteile der Mitglieder und den gemeinen Wert der von den Mitgliedern geleisteten Sacheinlagen
Ubersteigt, nur fir gemeinnUtzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke verwendet werden darf.

Eine ausreichende Bindung der Vermogensverwendung im Sinne des § 39 Z. 5 BAO liegt nach§ 41 Abs. 2 BAO vor,
wenn der Zweck, fur den das Vermogen bei Auflésung oder Aufhebung der Korperschaft oder bei Wegfall ihres
bisherigen Zweckes zu verwenden ist, in der Satzung so genau bestimmt wird, dafl auf Grund der Satzung gepruft
werden kann, ob der Verwendungszweck als gemeinnUtzig, mildtatig oder kirchlich anzuerkennen ist.


https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/41

Nach dem im § 41 Abs. 1 BAO zum Ausdruck kommenden Grundsatz der formellen Satzungsmaligkeit missen die
Satzungszwecke und die Art der Verwirklichung so genau bezeichnet sein, dal auf Grund der Satzung die
satzungsmalligen Voraussetzungen fiir die in Betracht kommenden Abgabenbegtinstigungen gepruft werden kénnen
(vgl. Stoll, BAO-Kommentar, 476, m.w.H., ebenso wie die bei Ritz, Bundesabgabenordnung, Kommentar, Tz. 9 ff,
wiedergegebene Judikatur und zuletzt etwa das hg. Erkenntnis vom 20. Februar 1996, 93/13/0210).

Entgegen der von der belangten Behorde zwar nicht ausdricklich, aber einschlulRweise vertretenen Auffassung
genugten die fur die Streitjahre mal3geblichen Statuten des beschwerdefihrenden Vereines den an eine ausreichende
Bindung der Vermdgensverwendung im Sinne des 8 39 Z. 5 BAO zu stellenden Anforderungen nicht. Auf diesen
Umstand war der Beschwerdeflihrer schon durch das Bundesministerium fur Finanzen im Jahre 1985 und durch das
Finanzamt im Jahre 1987 ausdrucklich hingewiesen worden. Aus der Vorlage der in der Generalversammlung vom 20.
Oktober 1987 geadnderten Vereinstatuten mit der Berufung gegen die erstinstanzlichen Bescheide war fir den
Beschwerdefihrer nichts zu gewinnen. Gemal 8 43 BAO mussen die Satzung und die tatsachliche Geschaftsfiihrung,
um die Voraussetzung fur eine abgabenrechtliche Beglnstigung zu schaffen, den Erfordernissen dieses
Bundesgesetzes bei der Korperschaftsteuer und bei der Gewerbesteuer namlich wahrend des ganzen
Veranlagungszeitraumes entsprechen. Eine erst am 20. Oktober 1987 beschlossene Statutenanderung konnte sich
demnach auf die rechtliche Beurteilung des Ausreichens der Satzung fur die Schaffung der abgabenrechtlichen
Begulinstigung nach Mal3gabe des 8 41 Abs. 2 BAO auf die Streitjahre nicht mehr auswirken. Ob das Finanzamt dem
Beschwerdefiihrer zusagen durfte, fur den Fall fristgerechter Vorlage geanderter Statuten die Gemeinnutzigkeit auch
flr die Zeit vor der Anderung der Statuten zuerkennen zu wollen, und ob der Beschwerdefiihrer auf eine solche, der
durch § 43 BAO gestalteten Rechtslage klar widersprechende Zusage des Finanzamtes hatte vertrauen durfen, braucht
im Beschwerdefall nicht untersucht zu werden, weil der Beschwerdefiihrer die ihm vom Finanzamt eingerdumte Frist
ohnehin nicht eingehalten hat.

Dal3 die Statuten in ihrer Stammfassung aber eine ausreichende Bindung der Vermégensverwendung im Sinn des § 39
Z. 5 BAO nach MaRgabe der Vorschrift des§ 41 Abs. 2 BAO festgelegt hatten, ist eine vom Beschwerdefihrer im
Verwaltungsverfahren vorgetragene Auffassung, die nicht geteilt werden kann. War doch nach dieser
Satzungsbestimmung die zur freiwilligen Auflésung des Vereins berufene Generalversammlung in ihrer
BeschluRfassung darlber, an wen der zu bestellende Liquidator das nach Abdeckung der Passiven verbleibende
Vereinsvermdgen zu Ubertragen haben wirde, in keiner Weise gebunden. Der Hinweis des Beschwerdefiihrers auf die
Bestimmung des § 3 Abs. 4 der Satzung war nicht geeignet, das aus der Bestimmung des § 16 resultierende Fehlen
einer ausreichenden Bindung der Vermogensverwendung im Sinn des § 39 Z. 5 BAO zu widerlegen. Nach § 3 Abs. 4 der
Satzung sollte dsterreichischen oder internationalen Hilfsorganisationen namlich nur der Reinerlés aus samtlichen
Veranstaltungen und Aktivitdten des Vereines zur Verflgung gestellt werden. Ein dem Verein fir den Fall seiner
Auflésung angewachsenes Vermdégen mifite satzungsgemdall aber seine Herkunft nicht allein aus Erldsen von
Veranstaltungen und Aktivitdten des Vereins, sondern gemaR § 3 Abs. 3 der Satzung auch aus Mitgliedsbeitragen und
Spenden herleiten. Fur solche Vermdgensquellen fehlte aber eine Zweckwidmung im Sinne des § 3 Abs. 4 der Satzung,
welche die in §8 16 der Satzung fehlende Bindung der Vermdgensverwendung ausreichend hatte ersetzen kdnnen.

Entsprach schon die Satzung in den Streitjahren nicht den Erfordernissen des Gesetzes zur Schaffung der
Voraussetzungen fur die mit der Gemeinnitzigkeit verbundenen abgabenrechtlichen Beglinstigungen, so kann der
belangten Behdrde im Ergebnis ihrer Erwdgungen auch nicht in der Beurteilung erfolgreich entgegengetreten werden,
daB auch die tatsachliche Geschéaftsfihrung des Vereins in den Streitjahren den Gemeinnutzigkeitserfordernissen
nicht entsprochen hatte. Dal} der BeschwerdefUhrer sich dagegen zur Wehr setzt, dal3 die belangte Behorde ihm
vorwirft, erzielte Erlése zur Verlustabdeckung verwendet zu haben, ist freilich einsichtig. Diese behdrdliche
Argumentation war verfehlt und hatte flr sich allein den Standpunkt des angefochtenen Bescheides nicht tragen
konnen. Es hat die belangte Behdrde allerdings im Ergebnis recht mit ihrer Beurteilung, daR die vom
Beschwerdefiihrer im Verwaltungsverfahren dargestellte Tatigkeit in den Streitjahren durch Produktion und
Verwertung von Ton- und Bildtragern sich in keiner erkennbaren Weise von einer mit Gewinnerzielungsabsicht
unternommenen gewerblichen Betatigung solchen Inhaltes unterschieden hatte. Bestehende Unterschiede zu einer
mit Gewinnerzielungsabsicht unternommenen Tatigkeit aufzuzeigen und entsprechende Anstrengungen zur Erfillung
der Satzungszwecke in den Streitjahren nachzuweisen, hatte der Beschwerdefihrer im Verwaltungsverfahren
ausreichend Gelegenheit. Dal? er diese Gelegenheit nicht zu nutzen verstand, indem er trotz wiederholten Vorhaltes
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die Erfullung von Satzungszwecken in den Streitjahren nicht dargetan, aufkldrungsbedurftige Aufwandsposten nicht
erldutert und nicht mehr von seiner Tatigkeit in diesen Jahren preisgegeben hat, als der Tatigkeit eines gewerblichen
Musikproduzenten entsprochen hatte, muld zum Nachteil des Beschwerdeflhrers ausschlagen. Ihm oblag es im
Verfahren zur Erwirkung der abgabenrechtlichen Beglnstigung, die Betatigung fir gemeinnultzige Zwecke auch im
Umfang der tatsachlichen Geschéftsfuhrung fur die Streitjahre in der gebotenen Weise offenzulegen. Was der
Beschwerdefuhrer offengelegt hat, wies eine Tatigkeit aus, die sich in der ausschlieBlichen Unterhaltung eines
Gewerbebetriebes im Sinne des § 44 Abs. 1 BAO erschopft hatte, ohne da der Beschwerdefiihrer sich auf eine vom
Bundesminister flr Finanzen gewahrte Befreiung von der Abgabepflicht im Sinne des § 44 Abs. 2 BAO berufen konnte
(vgl. hiezu auch die weitergehenden Ausfiihrungen im hg. Erkenntnis vom 27. Juli 1994, 91/13/0222, 92/13/0203).

Soweit der Beschwerdefiihrer schlieBlich auf den im Rechnungsjahr 1985 erwirtschafteten Verlust hinweist, sind seine
im Zusammenhang mit diesem Verlust angestellten Uberlegungen auch nicht geeignet, seiner Beschwerde zu einem
Erfolg zu verhelfen. Wenn der Beschwerdefiihrer mit diesen Uberlegungen zum Ausdruck bringen will, daR er unter
der Annahme einer Vortragsfahigkeit des im Jahre 1985 erwirtschafteten Verlustes im Jahr 1986 keinen und im Jahr
1987 einen viel geringeren Gewinn erwirtschaftet hatte, dann mu ihm entgegengehalten werden, dal3 die
wirtschaftlichen Ergebnisse der Betatigung flr sich allein fur ihre Beurteilung unter dem Gesichtspunkt der Erfillung
gemeinnUtziger Satzungszwecke nichts aussagen. MaRgebend fir die Beurteilung der GemeinnUtzigkeit einer
Betatigung ihrer tatsdchlichen Geschaftsfihrung nach ist das Streben nach Verwirklichung gemeinnitziger
Satzungszwecke mit den statutengemaf dazu vorgesehenen Mitteln. Bleibt in Betrachtung der entfalteten Tatigkeit nur
das Bild typischer gewerblicher Betdtigung Ubrig, dann wird eine solche Betatigung nicht deswegen wieder
gemeinnUtzig, weil sie in bestimmten Perioden ertraglos oder verlustreich geworden ist. Eine gewerbliche Betatigung
verliert diesen Charakter nicht schon dadurch, daR sie in einzelnen Besteuerungsperioden negative Ergebnisse

ausweist.

Wollte der Beschwerdefiihrer mit der Behauptung einer Vortragsfahigkeit seiner Verluste in einer die blof3e
Gemeinnutzigkeitsbetrachtung - und damit im Grunde den erkennbar gemachten Beschwerdepunkt - verlassenden
Weise die Ermittlung der Besteuerungsgrundlagen im angefochtenen Bescheid einer rechtlichen Kritik unterziehen,
dann muRte dem Beschwerdefiihrer entgegengehalten werden, daR er es war, der seine Tatigkeitsergebnisse in den
Streitjahren der Abgabenbehérde in der Gestalt einer Einnahmen-Ausgaben-Rechnung prasentiert hat. Einen
Sachverhalt, aus dem sich rechtlich hatte ableiten lassen kénnen, dalR es an den Voraussetzungen einer Zulassigkeit
der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 EStG 1972 nach Lage des Falles gefehlt hatte, hat der Beschwerdeflhrer im
Verwaltungsverfahren zu keiner Zeit vorgetragen; auch die Beschwerdeschrift nennt einen solchen Sachverhalt nicht.

Die Beschwerde erwies sich damit insgesamt als unbegriindet und war deshalb gemal § 42 Abs. 1 VwGG abzuweisen,
wobei der Verwaltungsgerichtshof von der Durchfiihrung der beantragten mindlichen Verhandlung aus dem Grunde
des § 39 Abs. 2 Z. 6 VwWGG Abstand genommen hat.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88§ 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Nr. 416/1994.
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