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L506 2180834-1/19E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. GABRIEL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA. Iran, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , GZ XXXX ,XXXX , nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am
08.10.2020, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 den § 3 Abs. 1, 8 8 Abs. 1, 8 10 Abs. 1 Z 3, und8 57 AsylG 2005 idgF iVm & 9 BFA-VG sowie §
52 Abs.2Z 2 und Abs. 9, 8 46 und § 55 FPG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer (nachfolgend: BF), ein iranischer Staatsangehdriger, stellte am XXXX nach legaler Einreise in
das osterreichische Bundesgebiet am XXXX mit einem iranischen Reisepass inklusive eines Studentenvisums,
ausgestellt von der OB Teheran, einen Antrag auf internationalen Schutz. Der BF hatte zuvor am XXXX einen
Verlangerungsantrag zu seinem Studentenvisum gestellt, welcher am XXXX abgewiesen worden war.

2. Am selben Tag gab er anlasslich der Erstbefragung als Grund fir seine Asylantragstellung an, er habe vor einem Jahr
den Ausreiseentschluss gefasst, da er in Osterreich studieren habe wollen. Wahrend seines Aufenthaltes in Osterreich
habe er nette Leute der Zeugen Jehovas kennengelernt, weshalb er vom Islam zu den Zeugen Jehovas konvertiert sei.
Da im Iran die Regierung sehr religios sei, kénne er nicht zurtickkehren; es handle sich um Diktatoren und Terroristen

und furchte er um sein Leben, wenn er zurlickkehren musste.

3. Am 07.08.2017 erfolgte die Einvernahme des BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend:
BFA).

Der BF erklarte, der Volksgruppe der Azari anzugehdren. Zu seiner Religion befragt, erklarte der BF, er sei friher Schiit
gewesen, nun sei er ohne Bekenntnis. Etwas spater fuhrte er aus, Atheist zu sein. Er sei religiés erzogen worden,

jedoch sei aufgrund des Lesens von Biichern zur islamischen Geschichte der Hass gegen den Islam geweckt worden.

Er besuche in Osterreich eine dsterreichische und eine iranische Kirche, um sich mit der europdischen Kultur vertraut
zu machen. Er arbeite ehrenamtlich bei XXXX , wo er Mitglied sei. Die Vorsitzenden von XXXX kenne er nicht.

Gefragt nach Schwierigkeiten mit Behdrden im Iran, gab der BF an, es sei immer fur ihn schwierig gewesen, seinen
Glauben geheimzuhalten; er habe seine dortigen religidsen Aktivitdten geheimgehalten, nach der Ausreise habe er

alles 6ffentlich gemacht.

Sein Visum sei bis XXXX gultig gewesen und habe er damit einen Aufenthaltstitel fir ein Jahr bekommen. Da er nicht
genug Geld gehabt habe, habe er den Titel nicht verlangern kénnen und habe er keine andere Mdéglichkeit gehabt, als

einen Asylantrag zu stellen, um in Osterreich bleiben zu kénnen.

Er habe sogar zu britischen Universitaten Zulassungen bekommen, doch habe er sich fiir Osterreich entschieden. Es sei
schwer fur ihn gewesen, seinen Glauben im Iran geheimzuhalten; auch seien ihm Freiheit und Menschenrechte wichtig

und seien Aktivitaten im Bereich der Menschenrechte im Iran verboten.

In XXXX habe er Zeugen Jehovas kennengelernt, welche sehr nett gewesen seien. Er sei jedoch kein Mitglied. Gefragt,
ob er glaubig sei, erklarte der BF, er sei Atheist; Studienkollegen hatten ihm gegenuber erklart, wéchentlich der

iranischen Botschaft in Wien alles zu berichten, von dem sie erfahren, weshalb er Angst vor diesen gehabt habe.

Nachgefragt gab der BF an, in der Erstbefragung nicht angegeben zu haben, zu den Zeugen Jehovas konvetiert zu sein,
sondern misse es sich um einen Ubersetzungsfehler handeln. Der Dolmetscher habe gesagt, er glaube seine Angaben
Uber die Sicherheitslage im Iran nicht, sodass er sich nicht mehr getraut habe, dem Dolmetscher weiter etwas zu

erzahlen. Der Dolmetscher habe falsch Gbersetzt.

Er sei im Iran nicht bedroht worden. Gefragt, wer im Iran wisse, dass er Atheist sei, gab der BF an, er veroffentliche
seine Meinung va auf Facebook und Telegram, wo er einmal von einem Beteililgten bedroht worden sei. Die im
Verfahren vorgelegten Fotos hinsichtlich seiner Aktivitaten flr XXXX seien veréffentlicht worden. Diese Aktivitdten seien
im Iran verboten; seine Familie wisse es und wahrscheinlich jeder andere, da es verdéffentlicht worden sei. Er wisse

nicht, wer ihn auf Telegram bedroht habe.

Er sei seit ca. Anfang 2016 Mitglied bei XXXX ; der BF legte dazu Fotos vor und gab Uber Befragen an, er habe auf der
Uni in XXXX einen Professor kennengelernt, der sein Interersse geweckt habe.

Im Iran seien die Behorden sehr islamisch orientiert und habe er dort keine Chance, eine Stelle zu bekommen, weshalb
seine Bewerbungen in den o6ffentlichen Dienst abgelehnt worden seien und habe er schlechtere Arbeiten annehmen
mussen. Er habe im Iran nicht gewagt, seine Meinung zu aullern. Er habe bei Vorstellungsgesprachen Fragen zur



islamischen Religion nicht beantworten kénnen.

Uber Vorhalt, dass er in der Erstbefragung keine Aktivitaten fir XXXX erwahnt habe, erklarte der BF, er sei angehalten
worden, seine Antworten kurz zu halten und habe er auch vor dem Dolmetscher Angst gehabt. Im Ruckkehrfall habe
er Angst, inhaftiert und getétet zu werden.

4. Am 21.08.2017 langte bei der Behérde eine Stellungnahme des BF zu den ldnderkundlichen Feststellungen ein. Der
BF machte Ausfihrungen zur mangelnden Glaubensfreiheit im Iran und zitierte in diesem Zusammenhang
unterschiedliche Berichte und Quellen. Die Aktivitaten, die er im Iran geheim halten habe mussen, seien sein Abfall
vom Islam und sein Zewifel am Islam sowie sein Wunsch nach dem Einsatz fur Freiheit und Menschenrechte gewesen.
Seine Unwissenheit Uber den Islam und sein fehlender Glaube seien ihm bei Vorstellungsgesprachen zum Verhangnis
geworden und hatten zu Spannungen mit seinem Vater gefiihrt und sein nunmehriger Atheismus hatten zum Bruch
mit dem Vater gefihrt.

Der BF verwies auf seine regimekritischen Aktivitaten auf Social Media und auf deren Nachverfolgbarkeit und zitierte in
diesem Zusammenhang Berichte zu Zensur und Uberwachung im Iran.

5. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX wurde der Antrag des Beschwerdefuhrers auf
internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z
13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.).

Gemal § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran abgewiesen (Spruchpunkt I1.).

Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Griinden gemaR§ 57 AsylG wurde nicht erteilt. GemalRg 10 Abs. 1
Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung gemafl38 52 Abs. 2 Z 2 FPG
erlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung in den Iran gemal3§ 46 FPG zuldssig sei
(Spruchpunkt Il1.)

Gemald § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde festgestellt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt IV.).

Das BFA stellte zusammengefasst fest, dass im Falle des BF, dessen Identitét feststehe, keine Verfolgung im Sinne der
GFK existent sei.

Begrundend fuhrte das BFA aus, dass sich zwischen Erstbefragung und Einvernahme erhebliche Widerspriiche ergeben
hatten, da der BF in der Erstbefragung die Konversion zu den Zeugen Jehovas angegeben habe und habe er den Iran
zur Aufnahme eines Studiums in Osterreich verlassen. In der Einvernahme habe der BF hingegen erklart, dass ihm die
Menschenrechte wichtig seien und er sich aktiv daflr einsetze. Der BF habe erklart, nicht glaubig, sondern Atheist zu
sein und habe er Angst vor Mitstudenten gehabt, die erklart hatten, Informationen an die Botschaft weiterzugeben,
doch habe der BF lediglich die Vornamen der betreffenden Personen angeben kénne, was angesichts der GroRRe der
Uni in XXXX nicht glaubwurdig sei.

Die geltend gemachte Angst vor dem Dolmetscher in der Erstbefragung und die behaupteten Ubersetzungsfehler
seien angesichts der unterschriebenen Erstbefragung und der unterbliebenen Beanstandungen nicht glaubwirdig.
Auch habe der BF in der einjahrigen Zeitspanne zwischen Erstbefragung und Einvernahme keine schriftlichen
Korrekturen vorgenommen, wohingegen er eine Angabe in der Einvernahme sehr wohl im nachhinein schriftlich
korrigiert habe. In der Einvernahme habe der BF erstmals seine Betatigung flr XXXX als Grund fir die Unmadglichkeit
seiner Ruckkehr genannt. Auch sei seltsam, dass der BF mehrmals vom notwendigen Geheimhalten seines Glaubens
im Iran sprach, obwohl er letztlich angegeben habe, Atheist zu sein. Andererseits habe der BF angegeben, eine
Osterreichische und eine iransiche Kirche zu besuchen. Auch die Angaben hinsichtlich einer Bedrohung in den Sozialen
Medien sei nicht glaubwiirdig, da der BF nicht angeben habe kdnnen, wer ihn bedroht habe, obwohl die betreffende
Person einer bestimmten Gruppe angehort habe, sodass der BF die Person kennen oder sich zumindest nach deren
Identitat erkundigt haben musste. Auch ware der Chatverlauf aufgrund der Verschlisselungstechnik von Telegram
nicht einsehbar. Der BF sei auch erst Monate nach seiner Einreise Mitglied bei XXXX geworden, sodass nicht davon
ausgegangen werden kdnne, dass die Anliegen fiir Menschenrechte dem BF so wichtig gewesen waren und habe er
sich nicht von sich aus, sondern erst auf Nachfragen eines Professors fur die Mitgliedschaft entschieden.

Die geltend gemachten Kritikpunkte am Islam seien lediglich pauschal.
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Auch die Angabe, wonach der BF bei Einstellungsgesprachen die islamischen Fragen nicht beantworten habe kdnnen
widersprechen der Angabe, wonach er viel tber den Islam gelesen habe und auch zur Universitat, wo man fur die

Zulassung seinen Glauben deklarieren musse, zugelassen worden sei.

Letztlich sei nicht nachzuvollziehen, warum der BF angesichts der geltend gemachten Einstellung im Iran nicht gleich
nach seiner Ankunft in Osterreich einen Asylantrag gestellt habe.

Ferner sei auch auffallig, dass der BF nach dem Ablauf seiner Aufenthaltsbewilligung am XXXX seinen Antrag auf
Internationalen Schutz gestellt habe. Der BF habe auch angegeben, keine andere Mdoglichkeit als einen Asylantrag
gesehen zu haben, um hier bleiben zu kénnen, was den Schluss zulasse, dass der BF keinen Asylantrag gestellt hatte,

wenn sein Aufenthaltstitel verlangert worden sei.
Aus den dargelegten Grinden sei dem Vorbringen des BF insgesamt die Glaubwurdigkeit abzusprechen.

Spruchpunkt Il. begrindete die Behdrde zusammengefasst damit, dass das Bestehen einer Gefahrdungssituation iSd§
8 Abs 1 Z 1 AsylG zu verneinen sei.

In den weiteren Spruchpunkten hielt das BFA fest, dass dem BF keine Aufenthaltsberechtigung gem. § 57 zu erteilen
sei, die Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung fur den Beschwerdefiihrer keinen Eingriff in Art. 8 EMRK darstelle und
die Abschiebung des BF zuldssig sei; letztlich wurde begriindet, aus welchem Grund die vierzehntagige Frist fur die

freiwillige Ausreise eingerdumt wurde.

6. Gegen diesen Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz seines gleichzeitig bevollmachtigten Vertreters vom 14.12.2017
innerhalb offener Frist vollinhaltlich Beschwerde. Zu deren Inhalt im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen (zur
Zulassigkeit dieser Vorgangsweise: VWGH 16.12.1999, 99/20/0524). Der BF flhrte darin aus, dass er keine
widersprtichlichen Angaben gemacht habe und seine Angaben mit den Verhaltnissen im Herkunftsstaat vereinbar
seien; seine Angaben wirden den Tatsachen entsprechen und habe er keine falschen Angaben gemacht, sondern
seien diese schlUssig, ausfuhrlich und glaubhaft. Die belangte Behorde habe die Ausfihrungen des BF nicht korrekt
gewdlrdigt, sondern habe grofR3teils eigene Meinungen und Vermutungen geduBert und sei ihrer amtswegigen
Ermittlungspflicht nicht nachgekommen. Auch wurde darauf verwiesen, dass der BF auf einem Foto auf der Titelseite
der Zeitschrift von XXXX rechts vorne ersichtlich sei und wurden weitere Teilnahmebestatigungen vorgelegt.

Es wurden die Antrage gestellt, die Rechtsmittelbehdrde moge

-) den angefochtenen Bescheid der Erstbehdrde dahingehend abdndern, dass dem Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz Folge gegeben und diesem der Status des Asylberechtigten zuerkannt werde;

-) in eventu den angefochtenen Bescheid dahingehend abandern, dass dem Beschwerdefiihrer gem$§ 8 Abs. 1 Z 1
AsylG der Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran zuerkannt werde;

-) in eventu die Ruckkehrentscheidung fur unzulassig erklaren und einen Aufenthaltstitel gem. 88 55, 57 AsylG zu

erteilen
-) in eventu den Bescheid zu beheben und zur neuerlichen Entscheidung an die Behorde zurickzuverweisen
-) eine mundliche Beschwerdeverhandlung anzuberaumen

7. Gegenstandliche Beschwerde langte samt bezug habendem Verwaltungsakt am 27.12.2017 in der hg.
Gerichtsabteilung ein.

8.Am 19.01.2018 langte hg. eine Bestatigung der XXXX ein, wonach er seit April 2017 regelmaRig dort die Gottesdienste
besuche, und wurde mitgeteilt, dass der BF am XXXX vor der iranischen Botschaft in Wien an Demonstrationen
teilgenommen habe und er diesbezugliches Bildmaterial in den sozialen Medien verbreitet habe.

9. Am 05.07.2018, am 28.11.2018 und am 22.01.2019 langten hg. Integrationsuntrelagen (ua auch weitere
Workshopteilnahmen bei XXXX ) den BF betreffend ein.

10. Am 08.10.2020 fand vor dem BVwG eine 6ffentliche mindliche Verhandlung statt, zu der der BF und das BFA
geladen wurden.

11. Hinsichtlich des Verfahrensganges und des Parteivorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
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12. Beweis wurde erhoben durch die Einsichtnahme in den behordlichen Verwaltungsakt unter zentraler
Zugrundelegung der niederschriftlichen Angaben des BF, des Bescheidinhaltes sowie des Inhaltes der gegen den
Bescheid des BFA erhobenen Beschwerde und durch die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Verfahrensbestimmungen
1.1. Zustandigkeit der entscheidenden Einzelrichterin

Gemald 8 7 Abs. 1 Z 1 des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, entscheidet Uber Beschwerden
gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA das Bundesverwaltungsgericht.

Gemall 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Aufgrund der geltenden Geschaftsverteilung wurde der gegenstandliche Verfahrensakt der erkennenden
Einzelrichterin zugewiesen, woraus sich deren Zustandigkeit ergibt.

2. Feststellungen (Sachverhalt):
2.1.  Zur Person des Beschwerdefuhrers wird festgestellt:
2.1.1. Die Identitat des BeschwerdefUhrers, welcher Staatsangehdriger des Iran ist, steht fest.

Der Beschwerdeftuhrer ist ledig, gesund und arbeitsfahig und verfugt Uber seine Familie (Eltern, Geschwister) im Iran,
zu der er in regelmaRigem Kontakt steht.

Der Beschwerdeflihrer hat die Grundschule besucht, hat maturiert und studiert und hat von seinem Einkommen als
Zusteller gelebt sowie mit seinen Eltern und Geschwistern in einem Haus in XXXX gewohnt.

2.1.2. Der Beschwerdefiihrer reiste legal aus dem Iran aus und am XXXX in Osterreich ein. Die Reisebewegung fand mit
einem iranischen Reisepass, inklusive eines Studentenvisums, ausgestellt von der OB XXXX , statt. Der
Beschwerdefiihrer stellte am XXXX einen Verlangerungsantrag zu seiner Aufenthaltsbewilligung, welcher am XXXX
abgewiesen wurde. Am XXXX stellte der Beschwerdeflhrer gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Es kann weder festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer im Iran Atheist war noch, dass der Beschwerdefihrer
vom Islam abgefallen und zum christlichen Glauben konvertiert ist.

Die religitse Einstellung des Beschwerdeflhrers ist nicht feststellbar.

Dass die vom Beschwerdeftihrer, der aktuell christliche Gottesdienste besucht, dargelegte religiése Einstellung fur ihn
identitatsstiftend ist, kann nicht festgestellt werden.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BeschwerdefUihrer wegen seiner politischen Einstellung von den iranischen
Behorden im Iran gesucht wurde.

Es kdnnen keine stichhaltigen Griinde flr die Annahme festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer Gefahr liefe,
im Iran einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten

individuellen Gefahr unterworfen zu werden.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer im Falle der Ruckkehr in den Iran in eine
existenzgefahrdende Notsituation geraten wirde oder als Zivilperson einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines innerstaatlichen oder internationalen Konfliktes
ausgesetzt ware.

Zum Entscheidungszeitpunkt konnte auch keine sonstige aktuelle Gefdhrdung des Beschwerdefiihrers in seinem
Herkunftsstaat festgestellt werden.
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2.1.3. In Osterreich hat der Beschwerdefiihrer keine nahen Angehérigen.

Er ist Mitglied in verschiedenen Vereinen, fur die er aktiv tatig ist und lebt seit seiner Asylantragstellung von der
staatlichen Grundversorgung.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich an regimekritischen Demonstrationen und an verscheidenen Workshops von
XXXX teilgenommen.

Der Beschwerdefuhrer hat die B1 Prafung und die Integrationsprifung absolviert, verfigt Uber gute
Deutschkenntnisse und ist strafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer verfligt zum Entscheidungszeitpunkt (iber keine relevanten Bindungen zu Osterreich.

Auch sonst konnten keine mafgeblichen Anhaltspunkte fir die Annahme einer hinreichenden Integration des
Beschwerdefiihrers in Osterreich in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht festgestellt werden.

2.2. Zur Lage im Herkunftsstaat wird festgestellt:
Politische Lage

Iran ist seit 1979 eine Islamische Republik (AA 4.3.2020b). Das Staatssystem beruht auf dem Konzept der ,velayat-e
faqgih”, der Stellvertreterschaft des Rechtsgelehrten. Dieses besagt, dass nur ein herausragender Religionsgelehrter in
der Lage sei, eine legitime Regierung zu fuhren, bis der

12. Imam, die eschatologische Heilsfigur des schiitischen Islam, am Ende der Zeit zurtickkehren und ein Zeitalter des
Friedens und der Gerechtigkeit einleiten werde. Dieser Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel
~Revolutionsfuhrer” (GIZ 2.2020a; vgl. BTI 2020). Der Revolutionsfuhrer (auch Oberster Fuhrer) ist seit 1989 Ayatollah
Seyed Ali Hosseini Khamenei. Er steht noch ber dem Présidenten (OB Teheran 10.2019; vgl. US DOS 11.3.2020). Er
wird von einer Klerikerversammlung (Expertenrat) auf Lebenszeit gewahlt, ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte (AA
4.3.2020a; vgl. FH 4.3.2020, US DOS 11.3.2020) und wesentlich machtiger als der Prasident. Des weiteren unterstehen
ihm unmittelbar die Revolutionsgarden (Pasdaran oder IRGC), die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden,
paramilitarischen Basij-Milizen und die gesamte Judikative. Fir die entscheidenden Fragen ist letztlich der Oberste
Fihrer verantwortlich (OB Teheran 10.2019; vgl. FH 4.3.2020). Obwohl der Revolutionsfiihrer oberste
Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter ist, kann er zentrale Entscheidungen nicht gegen wichtige Machtzentren
treffen. Politische Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit
zu bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Diese Zugehdrigkeiten und Allianzen unterliegen dabei einem standigen Wandel.

Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken Repressionen ausgesetzt (AA 26.2.2020).

Das iranische Regierungssystem ist ein semiprasidiales: an der Spitze der Regierung steht der vom Volk fur vier Jahre
direkt gewahlte Prasident. Amtsinhaber ist seit 2013 Hassan Rohani, er wurde im Mai 2017 wieder gewahlt (OB
Teheran 10.2019). Der Prasident ist, nach dem Revolutionsflhrer, der zweithéchste Beamte im Staat (FH 4.3.2020). Er
steht der Regierung vor, deren Kabinett er ernennt. Die Kabinettsmitglieder mussen allerdings vom Parlament
bestatigt werden. Der Prasident ist der Leiter der Exekutive. Zudem reprasentiert er den Staat nach aul’en und
unterzeichnet internationale Vertrage. Dennoch ist seine faktische Macht beschrankt, da der Revolutionsfihrer in allen
Fragen das letzte Wort hat bzw. haben kann (GIZ 2.2020a). Ebenfalls alle vier Jahre gewahlt wird das
Einkammerparlament, genannt Majles, mit 290 Abgeordneten, das gewisse legislative Kompetenzen hat und Ministern
das Vertrauen entziehen kann (OB Teheran 10.2019). Hauptaufgabe des Parlaments ist die Ausarbeitung neuer
Gesetze, die von der Regierung auf den Weg gebracht werden. Es hat aber auch die Mdglichkeit, selbst neue Gesetze
zu initiieren. Die letzten Parlamentswahlen fanden im Februar 2020 statt (GIZ 2.2020a). Wahrend bei der
Parlamentswahl 2016 die Reformer und Moderaten starke Zugewinne erreichen konnten (OB Teheran 10.2019), drehte
sich dies bei den letzten Parlamentswahlen vom Februar 2020 und die Konservativen gewannen diese Wahlen.
Erstmals seit der Islamischen Revolution von 1979 lag die Wahlbeteiligung unter 50%. Zahlreiche Anhanger des
moderaten Lagers um Prasident Hassan Rohani hatten angekindigt, der Wahl aus Enttduschung tber die politische
FUhrung fernzubleiben. Tausende moderate Kandidaten waren zudem von der Wahl ausgeschlossen worden (DW
23.2.2020).

Entscheidende Gremien sind des Weiteren der vom Volk direkt gewahlte Expertenrat mit 86 Mitgliedern, sowie der
Wachterrat mit zwolf Mitgliedern (davon sind sechs vom Obersten Fihrer ernannte Geistliche und sechs von der
Judikative bestimmte Juristen). Der Expertenrat ernennt den Obersten Fihrer und kann diesen (theoretisch) auch



absetzen. Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare Kompetenzen (Gesetzeskontrolle), ist
jedoch wesentlich machtiger. lhm obliegt u.a. auch die Genehmigung von Kandidaten bei allen nationalen Wahlen (OB
Teheran 10.2019; vgl. GIZ 2.2020a, FH 4.3.2020, BTl 2020). Der Wachterrat ist somit das zentrale Mittel zur
MachtausUbung des Revolutionsfuhrers (GIZ 2.2020). Des weiteren gibt es noch den Schlichtungsrat. Er vermittelt im
Gesetzgebungsverfahren und hat dartber hinaus die Aufgabe, auf die Wahrung der ,Gesamtinteressen des Systems”
zu achten (AA 4.3.2020a; vgl. GIZ 2.2020a). Er besteht aus 35 Mitgliedern, die vom Revolutionsfuhrer unter Mitgliedern
der Regierung, des Wachterrats, des Militars und seinen personlichen Vertrauten ernannt werden. Die Interessen des
Systems sind unter allen Umstdanden zu wahren und der Systemstabilitdat wird in der Islamischen Republik alles
untergeordnet. Falls nétig, kdnnen so in der Islamischen Republik etwa auch Gesetze verabschiedet werden, die der
Scharia widersprechen, solange sie den Interessen des Systems dienen (GIZ 2.2020a).

Die Basis des Wahlsystems der Islamischen Republik sind die Wahlberechtigten, also jeder iranische Burger ab 16
Jahren. Das Volk wahlt das Parlament, den Prasidenten sowie den Expertenrat (GIZ 2.2020a) in geheimen und direkten
Wahlen (AA 26.2.2020). Das System der Islamischen Republik kennt keine politischen Parteien. Theoretisch tritt jeder
Kandidat flr sich alleine an. In der Praxis gibt es jedoch Zusammenschlisse von Abgeordneten, die westlichen
Vorstellungen von Parteien recht nahe kommen (GIZ 2.2020a; vgl. AA 4.3.2020a). Das iranische Wahlsystem entspricht
nicht internationalen demokratischen Standards. Der Wachterrat, der von konservativen Hardlinern und
schlussendlich auch vom Obersten Rechtsgelehrten Khamenei kontrolliert wird, durchleuchtet alle Kandidaten fur das
Parlament, die Présidentschaft und den Expertenrat. Ublicherweise werden Kandidaten, die nicht als Insider oder nicht
vollkommen loyal zum religiésen System gelten, nicht zu Wahlen zugelassen. Bei Prasidentschaftswahlen werden auch
Frauen aussortiert. Das Resultat ist, dass die iranischen Wahler nur aus einem begrenzten und vorsortierten Pool an
Kandidaten wahlen kénnen (FH 4.3.2020). Von den 1.499 Mannern und 137 Frauen, die sich im Rahmen der
Prasidentschaftswahl 2017 fur die Kandidatur zum Prasidentenamt registrierten, wurden sechs mannliche Kandidaten
vom Wachterrat zugelassen. Frauen werden bei Prasidentschaftswahlen grundsatzlich als ungeeignet abgelehnt. Die
Wahlbeteiligung 2017 betrug 73%. Unabhangige Wahlbeobachter werden nicht zugelassen. Ablauf, Durchfihrung
sowie Kontroll- und Uberpriifungsmechanismen der Wahlen sind in technischer Hinsicht grundséatzlich gut konzipiert
(AA 26.2.2020).

Auf Reformbestrebungen bzw. die wirtschaftliche Offnung des Landes durch die Regierung Rohanis wird von
Hardlinern in Justiz und politischen Institutionen mit verstarktem Vorgehen gegen ,unislamisches” oder
konterrevolutiondres Verhalten reagiert. Es kann daher auch nicht von einer wirklichen Verbesserung der
Menschenrechtslage gesprochen werden. Ein positiver Schritt Ende 2017 war die Aufhebung der Todesstrafe fir die
meisten Drogendelikte, was zu einer Halbierung der vollstreckten Todesurteile fuhrte (OB Teheran 10.2019).
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Sicherheitslage

Den komplexen Verhdltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte Ereignisse und
Konflikte in Nachbarlandern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken. Die schwierige Wirtschaftslage und
latenten Spannungen im Land fUhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel im Zusammenhang mit
Preiserhéhungen oder mit (religiosen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit schweren Ausschreitungen
und gewaltsamen Zusammenst63en zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten gerechnet werden sowie
mit StraBenblockaden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhdhung der Treibstoffpreise
Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 4.5.2020).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und
auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verubt. Sie haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte
gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine Militdrparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche
Todesopfer und Verletzte (EDA 4.5.2020; vgl. AA 4.5.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der
Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 4.5.2020b).

In den Grenzprovinzen im Osten und Westen werden die Sicherheitskrafte immer wieder Ziel von bewaffneten
Uberfallen und Anschlégen (EDA 4.5.2020). In diesen Minderheitenregionen kommt es unregelmaRig zu Zwischenfallen
mit terroristischem Hintergrund. Die iranischen Behdrden haben seit einiger Zeit die allgemeinen
SicherheitsmaBnahmen im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhoht (AA
4.5.2020b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Stdosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhdren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte méglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 4.5.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, 6stliches Kerman und Sistan-Belutschistan,
stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von extremistischen Organisationen. Sie
haben wiederholt Anschlige veriibt und setzen teilweise Landminen auf UberlandstraRen ein. Es kann hier jederzeit zu
bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen (EDA 4.5.2020).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen und Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 4.5.2020b). Im iranisch- irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche
Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte in Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstandischen Gruppierungen und
den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Tlrkei zu Schusswechseln zwischen militanten
Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskraften (EDA 4.5.2020). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und
irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2019).
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Rechtsschutz / Justizwesen

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europaischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 10.2019). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist
praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fiir jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist
laut Artikel 157 der Verfassung die hochste Autoritat in allen Fragen der Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in
der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane,
v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten
bei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden koénnen.
Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 26.2.2020; vgl. BTI 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige
Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (,Iranian Bar Association”; IBA). Allerdings sind die Anwadlte der IBA
staatlichem Druck und EinschichterungsmaBnahmen, insbesondere in politischen Verfahren, ausgesetzt (AA
26.2.2020). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu
bringen (FH 4.3.2020).

Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfullen (US DOS 11.3.2020). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fUr faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,
werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 14.1.2020; vgl. AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behorden setzen sich
standig Uber die Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemalies
Verfahren vorsieht, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Strafgesetzbuch (IStGB) wird jeder
Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach den
jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen haben bereits ergangene
auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen.
In jungster Vergangenheit sind keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA 26.2.2020).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer Situation befassen, durfen Richter ihrem Wissen und ihrer Auslegung der Scharia
Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kdnnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen ,gottlichen Wissens" fur
schuldig erklaren (US DOS 11.3.2020).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die “Sondergerichte fir die Geistlichkeit” sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer
und sind organisatorisch aul3erhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BT 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

- Straftaten betreffend die innere und aul3ere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime,
Verbrechen unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden”;

- Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;
- Beleidigung des Grinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;
- Spionage fur fremde Machte;

- Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;



- Bestechung, Korruption, Unterschlagung offentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermdgen (AA
9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Korperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vgl. AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind kérperliche
Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und Ful3en vorgesehen. Berichte Uber erfolgte Amputationen dringen
selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA
26.2.2020). Amputation eines beispielsweise Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen (,Qisas"), ebenso wie
die Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann. Durch Erhalt eines Abstandsgeldes (,Diya“) kann der
urspriinglich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer Blendung verzichten. Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe

der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom

~Geschadigten” gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fir die
Verhdngung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009 sind keine Fille von Steinigungen belegbar (OB Teheran
10.2019). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten
des Fastengebots oder aulierehelichem Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht aber auch
hier die Moglichkeit, diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA 26.2.2020).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich mdglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willktrliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster Anknupfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie z.B. Gefahrdung der nationalen Sicherheit - dirfen Angeklagte zudem nur aus einer
Liste von zwanzig vom Staat zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die
Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch, besonders deutlich wird dies bei
Verurteilungen wegen AuRerungen in sozialen Medien oder Engagement gegen die Hijab- Pflicht (AA 26.2.2020).

Daruber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen
bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fur Wirtschaftsstraftaten
eingerichtet, das bislang schon einige Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmaRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religiosen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen kénnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung
eines Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung
der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark
zugenommen (AA 26.2.2020).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt mdoglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter
Druck zu setzen. Gegen Kautionszahlungen kénnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern
oder verklrzen (AA 26.2.2020).
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Sicherheitsbehorden

Diverse Behdrden teilen sich die Verantwortung fur die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium, die
Ordnungskrafte des Innenministeriums, die dem Prasidenten berichten, und die Revolutionsgarden (Sepah-e
Pasdaran-e Enghelab-e Islami - IRGC), welche direkt dem Obersten Fihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte, eine
freiwillige paramilitérische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen im ganzen Land, sind zum Teil als Hilfseinheiten
zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Basij-Einheiten sind oft bei der Unterdriickung von
politischen Oppositionellen oder bei der Einschlichterung von Zivilisten involviert (US DOS 11.3.2020). Organisatorisch
sind die Basij den Pasdaran (Revolutionsgarden) unterstellt und ihnen gehéren auch Frauen an (AA 26.2.2020). Basijis
sind ausschlie3lich gegenliber dem Obersten Flhrer loyal und haben oft keinerlei reguldre polizeiliche Ausbildung, die
sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis haben Stltzpunkte u.a. in
Schulen und Universitaten, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist. Schatzungen
ber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander und reichen bis zu mehreren Millionen (OB Teheran 10.2019). Die
Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei fir Sicherheit und &ffentliche Ordnung (Sittenpolizei), Internetpolizei,
Drogenpolizei, Grenzschutzpolizei, Kistenwache, Militarpolizei, Luftfahrtpolizei, eine Polizeispezialtruppe zur



Terrorbekampfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst. Eine Sonderrolle nehmen
die Revolutionsgarden ein, deren Auftrag formell der Schutz der Islamischen Revolution ist. Als Parallelarmee zu den
reguldren Streitkraften durch den Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben sie neben ihrer herausragenden
Bedeutung im Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem
Staat im Staate entwickelt. Militédrisch kommt ihnen eine hohere Bedeutung als dem reguldaren Militér zu. Sie verfigen
Uber fortschrittlichere Ausrustung als die reguldre Armee, eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste, die auch mit
Inlandsaufgaben betraut sind, sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfihrer (AA 26.2.2020). Die
Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 4.3.2020). Sie betreiben den Imam Khomeini
International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfiigen damit allein durch Start- und LandegebUhren Utber ein
auBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehéfen im Land kontrollieren die Truppen der IRGC
Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie zahlen weder Zoll noch
Steuern. Sie verfligen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches Waffenarsenal und
werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRBerdem sind die Revolutionswachter ein
gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge, Autobahnen, Eisenbahnstrecken
und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes verflochten, bauen Stauddmme und
sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Khamenei und den Revolutionsgarden gehdren rund 80% der iranischen
Wirtschaft. Sie besitzen auRer den grofiten Baufirmen auch Fluggesellschaften, Minen, Versicherungen, Banken,
Elektrizitatswerke, Telekommunikationsfirmen, FuBballklubs und Hotels. Fir die Auslandsaktivitaten gibt das Regime
Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist aus den Revolutionsgarden ein bedeutender Machtfaktor geworden -
gesellschaftlich, wirtschaftlich, militérisch und politisch. Sehr zum Leidwesen von Hassan Rohani. Der Prasident
versucht zwar, die Garden und ihre Chefebene in die Schranken zu weisen. Das gelingt ihm jedoch kaum (Tagesspiegel
8.6.2017; vgl. BTl 2020). Die paramilitarischen Einheiten schalten und walten nach wie vor nach Belieben - nicht nur in
Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht beteiligt sind. Libanon, Irak, Syrien, Jemen
- Uberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische Revolution zu exportieren. lhre Al-Quds-
Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fir Einsdtze im Ausland trainiert (Tagesspiegel 8.6.2017).

Das Ministerium flr Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela’at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit,
Gegenspionage und der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in
den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitat (Imam
Ali Universitat). Dabei kommt dem Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekampfung der politischen
Opposition zu. Der Geheimdienst tritt bei seinen MaRnahmen zur Bekdampfung der politischen Opposition nicht als
solcher auf, sondern bedient sich Gberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz (AA 26.2.2020).

Das regulare Militar (Artesh) erflllt im Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebdudesicherung. Neben
dem ,Hohen Rat fur den Cyberspace” beschaftigt sich die iranische Cyberpolizei mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf
Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfallen und Verletzungen der Privatsphare im Internet sowie der Beobachtung von
Aktivititen in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU-
Menschenrechtssanktionsliste (AA 26.2.2020).

Die Regierung hat volle Kontrolle tber die Sicherheitskrafte und Gber den gréf3ten Teil des Landes, mit Ausnahme
einiger Grenzgebiete. Irans Polizei ist traditionellerweise verantwortlich fur die innere Sicherheit und fir Proteste oder
Aufstande. Sie wird von den Revolutionsgarden (IRGC) und den Basij Milizen unterstltzt. Im Zuge der steigenden
inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die Verantwortung fir die innere Sicherheit immer
mehr zu den IRGC. Die Polizeikrafte arbeiten ineffizient. Getrieben von religiosen Ansichten und Korruption, geht die
Polizei gemeinsam mit den Kraften der Basij und der Revolutionsgarden rasch gegen soziale und politische Proteste
vor, ist aber weniger eifrig, wenn es darum geht, die Burger vor kriminellen Aktivitaten zu schiitzen (BTI 2020).

Der Oberste FUhrer hat die hochste Autoritat Uber alle Sicherheitsorganisationen. Straffreiheit innerhalb des
Sicherheitsapparates ist weiterhin ein Problem. Menschenrechtsgruppen beschuldigen regulare und paramilitarische
Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen zu begehen. Es gibt keinen
transparenten Mechanismus, um Fehlverhalten der Sicherheitskrafte zu untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt nur
wenige Berichte, dass die Regierung Tater zur Rechenschaft zieht (US DOS 11.3.2020).

Mit willktrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da die Geheimdienste (der Regierung und
der Revolutionsgarden) sowie die Basijis nicht nach iranischen rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch



Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das Misstrauen der Basijis hervorrufen. Bereits auffalliges
Héren von (insbesondere westlicher) Musik, ungewohnliche Bekleidung oder Haarschnitt, die AuRBerung der eigenen
Meinung zum Islam, Partys oder gemeinsame Autofahrten junger, nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen
kénnte den Unwillen zufallig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierender Personen hervorrufen. Willkurliche
Verhaftungen oder Misshandlung durch Basijis kénnen in diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden (OB
Teheran 10.2019). In Bezug auf die Uberwachung der Bevélkerung, ist nicht bekannt, wie groR die Kapazitit der
iranischen Behorden ist. Die Behdrden kdnnen nicht jeden zu jeder Zeit Gberwachen, haben aber eine Atmosphare
geschaffen, in der die Blrger von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018). Insbesondere die
kurdische Region scheint starker Gberwacht zu sein, als der Rest des Landes (DIS 7.2.2020).
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Folter und unmenschliche Behandlung

Folter ist nach Art. 38 der iranischen Verfassung verboten. Dennoch sind seelische und kérperliche Folter sowie
unmenschliche Behandlung bei Verhdéren und in Haft, insbesondere in politischen Fallen, durchaus ublich (AA
26.2.2020; vgl. US DOS 11.3.2020, DIS 7.2.2020). Dies betrifft vorrangig nicht registrierte Gefangnisse, aber auch
LOffizielle” Gefangnisse, insbesondere den bertchtigten Trakt 209 im Teheraner Evin-Gefangnis, welcher unmittelbar
dem Geheimdienstministerium untersteht (AA 26.2.2020; vgl. US DOS 11.3.2020). Die Justizbehérden verhdangen und
vollstrecken weiterhin grausame und unmenschliche Strafen, die Folter gleichkommen. In einigen Fallen werden die
Strafen offentlich vollstreckt (Al 18.2.2020; vgl. US DOS 13.3.2019, FH 4.3.2020). Zahlreiche Personen wurden wegen



Diebstahls oder Uberfillen zu Peitschenhieben verurteilt, aber auch wegen Taten, die laut Vélkerrecht nicht strafbar
sind, wie z. B. Beteiligung an friedlichen Protesten, auRereheliche Beziehungen, Alkoholkonsum oder Teilnahme an
Feiern, bei denen sowohl Frauen als auch Manner anwesend waren. (Al 18.2.2020).

Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsdtzen stehen, kdnnen jederzeit Kdrperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu
Peitschenhieben fluhren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Die haufigsten Falle,
far welche die Strafe der Auspeitschung durchgefihrt wird, sind illegitime Beziehungen, aulBerehelicher
Geschlechtsverkehr, Teilnahme an gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die
offentliche Sicherheit. Auch werden Auspeitschungen zum Teil &ffentlich vollstreckt (OB Teheran 10.2019). Darliber
hinaus gibt es Berichte, wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete
Foltermethoden sind Verprigeln, Schlagen auf FulRsohlen und andere Korperteile, manchmal wahrend die Haftlinge
mit dem Kopf nach unten an der Decke aufgehangt waren, Verbrennungen mit Zigaretten und heilRen
Metallgegenstanden, Scheinhinrichtungen (davon wissen praktisch alle politischen Gefangene aus eigener Erfahrung
zu berichten), Vergewaltigungen - teilweise durch Mitgefangene - die Andr

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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