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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

B-VG Art132;
VWGG 833 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Puck und die Hofrate Dr. Zens und Dr.
Bayjones als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Ferchenbauer, in der Beschwerdesache des S in W, vertreten
durch Dr. L, Rechtsanwalt in W, gegen den Bundesminister fir Inneres wegen Verletzung der Entscheidungspflicht i.A.
des Aufenthaltsrechtes, den Beschlul} gefal3t:

Spruch
Das Verfahren wird eingestellt.

Der Bund (Bundesministerium fur Inneres) hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Hohe von S 6.490,--
binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren an Stempelgebihrenersatz wird
abgewiesen.

Begriundung

Die belangte Behérde hat vor Einleitung des Vorverfahrens Gber die vorliegende, zuldssige SGumnisbeschwerde durch
den Verwaltungsgerichtshof den Bescheid vom 11. Marz 1997, ZI. 102.783/14-111/11/97, erlassen und eine Abschrift
dieses Bescheides dem Verwaltungsgerichtshof vorgelegt. Die beschwerdefiihrende Partei wurde damit nach standiger
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes im Sinne des § 33 Abs. 1 VWGG klaglos gestellt (vgl. aus vielen die
BeschlUsse des Verwaltungsgerichtshofes vom 8. Mai 1980, ZI. 389/80, und vom 15. Februar 1983, ZI. 82/11/0379). Das
Verfahren Uber die SGumnisbeschwerde war daher auf Grund dieser Gesetzesstelle einzustellen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff, insbesondere auf 8 55 Abs. 1 zweiter Satz
VwGG in Verbindung mit Art. | Z. 1 der Verordnung des Bundeskanzlers BGBI. Nr. 416/1994 (vgl. den hg. BeschluB3 eines
verstarkten Senates vom 30. Mdrz 1977, Slg. Nr. 5.111/F).

Stempelgebuhrenersatz fir Beilagen in der Héhe von S 90,-- konnte nicht zuerkannt werden, weil die Vorlage des
erstinstanzlichen Bescheides, der Berufung und des mit hg. Erkenntnis vom 11. Juni 1996, ZI. 94/18/1151-8,
aufgehobenen Bescheides der belangten Behdérde zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung nicht erforderlich war.

Die maf3geblichen Umstande zur Beurteilung der Sdumnis ergaben sich bereits aus dem hg. Akt zur ZI. 94/18/1151.
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