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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Harald NEUSCHMID als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX (alias XXXX ), geb. XXXX , StA. SUDAN, vertreten durch: VEREIN MENSCHENRECHTE OSTERREICH gegen den
Bescheid des BFA, Regionaldirektion XXXX vom 13.10.2020, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid vom 13.10.2020 wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf
Ausstellung eines Fremdenpasses gemal3 §8 88 Abs 2a FPG abgewiesen.

Gegen diese Entscheidung erhob der Beschwerdeflhrer Uber Schriftsatz seiner bevollmachtigten Rechtsvertretung
fristgerecht Beschwerde.


file:///

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefihrer ist sudanesischer Staatsbirger und ihm wurde aufgrund seines Asylantrages vom 04.04.2015
rechtskraftig subsidiarer Schutz zuerkannt.

Am 18.06.2020 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses.

Im Hinblick auf den Uber polizeiliche Aufgriffe und Entscheidungen der Staatsanwaltschaft dokumentierten
Drogenkonsum des BeschwerdefUhrers, wollte die belangte Behdrde im Wege des Parteiengehdrs von ihm nahere
Informationen erhalten, warum er einen Reisepass bendtige und wies ihn ausdricklich darauf hin, dass sie den Antrag

abweisen werde, wenn von ihm dazu keine Stellungnahme abgegeben werde.

Auf dieses Parteiengehor, welches am 29.06.2020 durch das Corona-bedingte Einlegen in das Brieffach seiner
Abgabestelle zugestellt wurde, erfolgte keine Reaktion des Beschwerdeftihrers.

2. Beweiswurdigung:

Verfahrensgang und Feststellungen ergeben sich aus dem Inhalt der des Behdrdenaktes, welcher in Bezug auf den
Antrag und den Bescheid sowie das Parteiengehor (AS 21-23) und der dokumentierten Zustellung (AS 22), der Abfragen
aus dem kriminalpolizeilichen Aktenindex (AS 19) und der diesbezlglichen Mitteilungen der Staatsanwaltschaft (AS 31
und 33) unbedenklich ist.

3. Rechtliche Beurteilung:
Ausstellung von Fremdenpassen

8 88 FPG (1) Fremdenpdsse kénnen, sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der Republik
gelegen ist, auf Antrag ausgestellt werden fur

1. Staatenlose oder Personen ungeklarter Staatsangehdorigkeit, die kein gtiltiges Reisedokument besitzen;

2. auslandische Staatsangehorige, die Uber ein unbefristetes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet verfigen und
nicht in der Lage sind, sich ein guiltiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen;

3. auslandische Staatsangehorige, die nicht in der Lage sind, sich ein glltiges Reisedokument ihres Heimatstaates
zu beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines Aufenthaltstitels
~Daueraufenthalt - EU” (§ 45 NAG) gegeben sind;

4, auslandische Staatsangehorige, die nicht in der Lage sind, sich das fur die Auswanderung aus dem
Bundesgebiet erforderliche Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen oder

5. auslandische Staatsangehorige, die seit mindestens vier Jahren ununterbrochen ihren Hauptwohnsitz im
Bundesgebiet haben, sofern der zustandige Bundesminister oder die Landesregierung bestatigt, dass die Ausstellung
des Fremdenpasses wegen der vom Fremden erbrachten oder zu erwartenden Leistungen im Interesse des Bundes

oder des Landes liegt.

(2) Fremdenpasse konnen auf Antrag weiters ausgestellt werden flr Staatenlose, die sich rechtmafig im Bundesgebiet
aufhalten, oder Personen ungeklarter Staatsangehorigkeit, die kein gultiges Reisedokument besitzen und sich

rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalten.

(2a) Fremdenpésse sind Fremden, denen in Osterreich der Status des subsididr Schutzberechtigten zukommt und die
nicht in der Lage sind, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, auf Antrag auszustellen, es

sei denn, dass zwingende Grunde der nationalen Sicherheit oder 6ffentlichen Ordnung dem entgegenstehen.

(3) Die Gestaltung der Fremdenpdsse wird entsprechend den fir solche Reisedokumente international Ublichen
Anforderungen durch Verordnung des Bundesministers fir Inneres bestimmt. Im Ubrigen hat die Verordnung den fir
Reisepasse geltenden Regelungen des Pal3gesetzes 1992, BGBI. Nr. 839, zu entsprechen.

(4) Hinsichtlich der weiteren Verfahrensbestimmungen Uber die Ausstellung eines Fremdenpasses, der Bestimmungen
Uber die Verarbeitung und Loschung von personenbezogenen Daten und der weiteren Bestimmungen Uber den
Dienstleister gelten die Bestimmungen des Pal3gesetzes entsprechend.

Versagung eines Fremdenpasses

§ 92 FPG (1) Die Ausstellung, die Erweiterung des Geltungsbereiches und die Anderung eines Fremdenpasses ist zu
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versagen, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass
1. der Fremde das Dokument benutzen will, um sich einer wegen einer gerichtlich strafbaren Handlung im Inland
eingeleiteten Strafverfolgung oder Strafvollstreckung zu entziehen;

2. der Fremde das Dokument benttzen will, um Zollvorschriften zu Ubertreten;

3. der Fremde das Dokument benutzen will, um gegen Bestimmungen des Suchtmittelgesetzes zu verstol3en;

4. der Fremde das Dokument benitzen will, um Schlepperei zu begehen oder an ihr mitzuwirken;

5. durch den Aufenthalt des Fremden im Ausland die innere oder duRere Sicherheit der Republik Osterreich

gefahrdet wirde.

(1a) Die Versagungsgrinde des 8 14 Abs. 1 Z 3 lit d, e und Z 5 Passgesetz 1992 gelten sinngemal mit der MaRRgabe,
dass anstelle des Reisepasses der Fremdenpass tritt.

(2) Die Ausstellung eines Fremdenpasses ist zu versagen, wenn der Fremde unentschuldigt einer Ladung zur
erkennungsdienstlichen Behandlung, in der diese Folge angeklindigt ist, nicht Folge leistet oder an der
erkennungsdienstlichen Behandlung nicht mitwirkt.

(3) Liegen den Tatsachen die in Abs. 1 Z 1 bis 4 und Abs. 1a angefuhrt werden, gerichtlich strafbare Handlungen
zugrunde, ist bis zum Ablauf von drei Jahren nach der Tat jedenfalls von einem Versagungsgrund auszugehen, wobei
Haftzeiten und Zeiten einer Unterbringung nach §§ 21 bis 23 StGB auRer Betracht zu bleiben haben. Im Ubrigen gilt §
14 Passgesetz 1992.

Pal3versagung

§ 14 PaRG (1) Die Ausstellung, die Erweiterung des Geltungsbereiches und die Anderung eines Reisepasses sind zu

versagen, wenn

1. der Passwerber seine Identitat nicht zweifelsfrei nachzuweisen vermag oder die erforderliche Mitwirkung
verweigert,
2. die Freizligigkeit des PaBwerbers auf Grund gesetzlicher Bestimmungen beschrankt ist und die Versagung zur

Erreichung des Ziels dieser Beschrankung erforderlich ist,

3. Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dal der PaBwerber den Reisepal’ benltzen will, um

a) sich einer wegen einer gerichtlich strafbaren Handlung, die mit mehr als drei Jahren Freiheitsstrafe bedroht ist,
eingeleiteten Strafverfolgung oder Strafvollstreckung im Inland zu entziehen,

b) gerichtlich strafbare Zollzuwiderhandlungen zu begehen,

C) die rechtswidrige Ein- oder Durchreise eines Fremden in oder durch einen Mitgliedstaat der Europaischen Union
oder in einen Nachbarstaat Osterreichs zu férdern,

d) illegalen Handel mit Waffen, Kriegsmaterial, radioaktiven Stoffen oder mit Gegenstanden zu betreiben, die der
Sicherheitskontrolle nach dem Sicherheitskontrollgesetz 1991, BGBI. Nr. 415/1992, unterliegen,

e) Personen der gewerbsmaRigen Unzucht in einem anderen Staat als in dem, dessen Staatsangehdrigkeit sie
besitzen oder in dem sie ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben, zuzufiihren oder sie hieflir anzuwerben, oder

f) entgegen den bestehenden Vorschriften Suchtgift in einer grol3en Menge zu erzeugen, einzufiihren, auszufihren
oder in Verkehr zu setzen, oder

4. Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass durch den Aufenthalt des PaBwerbers im Ausland die innere oder
&uRere Sicherheit der Republik Osterreich gefahrdet wiirde, oder

5. Tatsachen die Annahme rechtfertigen, der Passwerber kdnnte als Mitglied einer kriminellen Organisation oder
kriminellen oder terroristischen Vereinigung im Sinne der §8 278 bis 278b StGB durch den Aufenthalt im Ausland die
innere oder duRere Sicherheit der Republik Osterreich gefdhrden.

(2) Von den Bestimmungen des Abs. 1 ist eine Ausnahme nur gemaR § 4a Abs. 1 Z 3 zulassig.

(3) Liegen den in Abs. 1 Z 3 lit. b bis fund Z 4 und 5 angeflhrten Tatsachen gerichtlich strafbare Handlungen zugrunde,
ist bis zum Ablauf von drei Jahren nach der Tat jedenfalls von einem Versagungsgrund auszugehen, wobei Haftzeiten
und Zeiten einer Unterbringung nach den 8§ 21 bis 23 StGB aul3er Betracht zu bleiben haben.

(4) Allein das Vorliegen eines voraussichtlich langer als drei Monate dauernden Hinderungsgrundes fir die Abnahme
von Papillarlinienabdricken der Finger einer oder beider Hande steht der Ausstellung eines gewohnlichen Reisepasses
oder eines Dienst- oder Diplomatenpasses nicht entgegen.
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Aufgrund der angefihrten gesetzlichen Bestimmungen hat sich die belangte Behorde, wie auch im Bescheid von ihr
ausgefuhrt, zu Uberzeugen, ob ein Antragsteller all diese Erfordernisse erfillt und hat dazu den Beschwerdefuhrer im
Wege des Parteiengehdrs eingebunden.

Unterlasst eine Partei die ihr obliegende Mitwirkung trotz der ihr, allenfalls nach Rechtsbelehrung & 13a AVG) unter
Setzung einer angemessenen Frist, gebotenen Mdéglichkeit bzw. nach entsprechenden Aufforderungen, so wird es nicht
als rechtswidrig angesehen, wenn die Behdrde von Amts wegen keine weiteren Ermittlungen durchfuhrt, sondern auch
diese Unterlassung gemal’ § 45 Abs. 2 und § 46 AVG im Rahmen der ihr zustehenden freien Beweiswurdigung in die
Wirdigung der vorliegenden Ermittlungsergebnisse einbezieht; dies allerdings nur, wenn und soweit die Behérde ohne
Mitwirkung der Partei erganzende Ermittlungen nicht oder nur mit einem unzumutbaren Aufwand durchfiihren kann
oder deren Notwendigkeit gar nicht zu erkennen vermag (vgl. E 27. Marz 1996, 94/12/0298). Die Verletzung der
Obliegenheit des Antragstellers zur Mitwirkung bei der Feststellung des malgeblichen Sachverhaltes
("Mitwirkungspflicht") enthebt die Behdrde aber nicht von ihrer Verpflichtung, den entscheidungswesentlichen
Sachverhalt Uberhaupt festzustellen, und auch weder ihrer Verpflichtung zur Gewahrung von Parteiengehdr noch ihrer
Begrindungspflicht (vgl. E 27. Marz 1996, 94/12/0298).

Der Beschwerdeflhrer ist seiner Mitwirkungspflicht nicht nachgekommen und die Abweisung des Antrages erfolgte

damit zu recht.
Unzulassigkeit der Revision:

GemdR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

((plus nahere Begrundung, Zitierung der relevanten Judikatur))

& Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, weil die Entscheidung von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, weil die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht. / es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
fehlt./ sie in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird./
sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vorliegen.

((plus nahere Begrundung))
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