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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hannes LASSER als Einzelrichter ber die Beschwerde von
XXXX , StA. Nigeria, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich, vom 14.09.2017, ZI. XXXX , nach
Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am 12.10.2020, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer, ein nigerianischer Staatsangehoriger, stellte am 26.04.2016 den gegenstandlichen Antrag
auf internationalen Schutz, welchen er zusammengefasst damit begriindete, dass bei einem Angriff der Gruppe Boko
Haram seine Eltern getétet und deren Haus niedergebrannt worden sei und sein Leben in Nigeria in Gefahr sei.

2. Im Auftrag des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (in Folge: belangte Behérde, BFA) erfolgte am
24.06.2016 eine Begutachtung hinsichtlich der Volljdhrigkeit des Beschwerdefiihrers durch einen Sachverstandigen im
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XXXX . Aus dem Gutachten des Sachverstandigen vom 16.07.2016 geht hervor, dass "im gegenstandlichen Fall das
héchstmégliche Mindestalter nach der vorliegenden Befundkonstellation [...] zum Untersuchungszeitpunkt ( XXXX
2016) mit 19,5 Jahren anzunehmen ist. Das daraus errechnete "fiktive" Geburtsdatum lautet XXXX 1996, es kann damit
zum Zeitpunkt der Asylantragstellung (26.04.2016) von einem Mindestalter mit 19,34 Jahren ausgegangen werden" (AS
89).

3. In Folge teilte die belangte Behérde dem Beschwerdefuhrer mit Verfahrensanordnung vom 21.07.2016 mit, dass

der XXXX 1996 als spatestmagliches fiktives Geburtsdatum festgestellt wurde.

4. Am 04.09.2017 wurde der Beschwerdefiihrer von der belangten Behorde niederschriftlich einvernommen. Dabei
gab er zu seinem Fluchtgrund befragt zusammengefasst an, dass er Nigeria nach einem Angriff der Boko Haram, bei
dem seine Eltern getétet wurden, aufgrund der allgemeinen Sicherheitslage verlassen habe. Personlich verfolgt oder
bedroht sei er nie gewesen.

5. Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid vom 14.09.2017 wies die belangte Behérde den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt 1.) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat
Nigeria (Spruchpunkt I1.) als unbegriindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefihrer keinen Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden, erlieR gegen den Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung und stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt lII.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt zwei
Wochen (Spruchpunkt IV.). Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass sich weder aus dem Vorbringen des
Beschwerdefiihrers noch aus dem Amtswissen der belangten Behérde die Gefahr einer asylrelevanten Verfolgung des
Beschwerdefiihrers in Nigeria ableiten lieRe.

6. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde vom 02.10.2017. Der
Beschwerdefiihrer monierte darin inhaltliche Rechtswidrigkeit des Bescheides, unrichtige rechtliche Beurteilung,
Mangelhaftigkeit des Verfahrens aufgrund fehlerhafter Ermittlungen sowie mangelhafte Beweiswirdigung. Die
belangte Behorde hatte bei richtiger Beurteilung des Sachverhaltes dem Asylantrag stattgeben oder dem
Beschwerdefilhrer zumindest den Status des subsididar Schutzberechtigten zuerkennen missen. Der
Beschwerdefihrer stellte die Antrage, das Bundesverwaltungsgericht moége den angefochtenen Bescheid dahingehend
abandern, dass dem Antrag auf internationalen Schutz Folge gegeben und dem Beschwerdefiihrer der Status des
Asylberechtigten, in eventu der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuerkannt werde; in eventu den
angefochtenen Bescheid dahingehend abdndern, dass die gegen den Beschwerdefiihrer gefallte
Ruckkehrentscheidung fir unzuldssig erklart werde und dem Beschwerdefiihrer einen Aufenthaltstitel gemaR § 55
AsylG erteilen; in eventu den angefochtenen Bescheid zur Ganze beheben und zur Verfahrensergdnzung und
neuerlichen Entscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zurlickverweisen sowie jedenfalls eine

mundliche Beschwerdeverhandlung anberaumen.

7. Beschwerde und Bezug habender Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht mit Schriftsatz der
belangten Behérde vom 04.10.2017 (eingelangt am 06.10.2017) vorgelegt.

8. Das Bundesverwaltungsgericht Gbermittelte dem Beschwerdefiihrer im Vorfeld zur mindlichen Verhandlung mit
Ladung vom 24.09.2020 die aktuellen Landerfeststellungen zu Nigeria.

9. Am 12.10.2020 erfolgte in Anwesenheit des Beschwerdefiihrers, seiner Rechtvertreterin und eines
Englischdolmetschers eine offentliche mindliche Beschwerdeverhandlung durch das Bundesverwaltungsgericht,
wobei eine kurzfristig beantragte Zeugin zum Beweisthema Integration befragt wurde.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der unter Punkt |. beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Darliber hinaus werden folgende
Feststellungen getroffen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefiihrers:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehériger Nigerias und somit Drittstaatsangehdriger im Sinne des § 2 Abs. 1 Z. 20b
Asylgesetz 2005.

Er ist volljahrig, ledig und kinderlos. Er gehort der Volksgruppe der lka an und bekennt sich zum christlichen Glauben.
Seine Identitat steht nicht fest.

Der Beschwerdefiihrer halt sich nach illegaler Einreise (mindestens) seit 26.04.2016 - dem Tag seiner
Asylantragstellung - in Osterreich auf.

Der Beschwerdefuihrer ist jung, gesund und arbeitsfahig. Er nimmt keine Medikamente ein und leidet an keiner
lebensbedrohlichen psychischen oder physischen Beeintréchtigung, die seiner Rickkehr in seinen Herkunftsstaat
entgegensteht. Der Beschwerdefiihrer gehort damit auch nicht zur COVID-19 Risikogruppe.

Er besuchte in seiner Heimat finf Jahre lang die Schule und absolvierte anschlieBend eine dreijahrige Ausbildung zum
Friseur ohne diese jedoch zu beenden. Er ist erwerbsfahig und hat aufgrund seiner Ausbildung eine Chance, am
nigerianischen Arbeitsmarkt unterzukommen.

Bis zur Ausreise lebte der Beschwerdefiihrer im gemeinsamen Haushalt mit seinen Eltern, welche auch fur seinen
Lebensunterhalt aufgekommen sind. Die Eltern des Beschwerdefiihrers sind zwischenzeitlich verstorben.

Der Beschwerdefiihrer verfugt Uber ein Deutsch Zertifikat im Niveau B1 und hat einen Deutsch Kurs im Niveau B2
absolviert. Im Rahmen der mundlichen Verhandlung konnte sich der Beschwerdeflihrer sehr gut auf Deutsch
ausdrucken. Er hat einen Lehrgang zum Pflichtschulabschluss positiv absolviert und besucht aktuell die erste Klasse
einer HTL fur Maschinen- und Kraftfahrzeugtechnik. Ferner legte er u.a. diverse Unterstltzungsschreiben von
Bekannten, ein Zertifikat XXXX Finanzflihrerschein, eine Bescheinigung Uber die Teilnahme an einem Erste-Hilfe-
Grundkurs beim Osterreichischen Roten Kreuz sowie eine Bestatigung Gber die Mitgliedschaft und ehrenamtliche
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Tatigkeit beim Verein XXXX vor. Zudem brachte er die Bestatigung seiner ehrenamtlichen Tatigkeit seit November 2017
im Bezirksseniorenheim in Vorlage. Festgestellt werden die durchaus beachtlichen Bemuihungen des
Beschwerdefiihrers hinsichtlich seiner integrativen Verfestigung in sprachlicher Hinsicht im Bundesgebiet.

Es liegen keine Hinweise auf das Vorliegen von entscheidungsrelevanten Anknupfungspunkten in sozialer und
wirtschaftlicher Natur des Beschwerdefihrers in Osterreich vor. Der Beschwerdefiihrer ist nicht selberhaltungsfahig,
sondern seit Asylantragstellung durchgehend auf Mittel der staatlichen Grundversorgung angewiesen. Der
Beschwerdefiihrer ist als StraBenzeitungsverkdufer tatig und verdient dabei seinen Aussagen folgend monatlich knapp
€ 200,-. Der Beschwerdefiihrer brachte eine Einstellungszusage in Vorlage, wonach er bei einer Tatigkeit im AusmafR
von sieben Wochenstunden im Falle einer Aufenthaltsberechtigung € 455,- brutto ins Verdienen bringen wirde.

Der Beschwerdefiihrer verfigt tber keine entscheidungsmalRgeblichen privaten Beziehungen und auch Uber keine
familidren Anknupfungspunkte. Das Bestehen einer partnerschaftlichen Beziehung wurde vom Beschwerdefiihrer
nicht behauptet. Im Rahmen der mindlichen Verhandlung wurde der Beschwerdefiihrer von einer knapp 30-jahrigen
weiblichen Vertrauensperson begleitet, die er seinen Ausfiihrungen zufolge seit einem Jahr durch seinen
StralRenzeitungsverkauf kenne. Eine etwa 60-jahrige Frau wurde auf kurzfristigen Antrag seiner Rechtsvertretung im
Rahmen der mundlichen Verhandlung zeugenschaftlich einvernommen. Diese gab an, den Beschwerdefihrer seit 2017
vom StralRenzeitungsverkauf zu kennen. Sie beschrieb den Beschwerdefiihrer glaubhaft als sympathischen,
hilfsbereiten, hoffnungsfrohen jungen Mann, der fallweise von ihr unterstutzt wird.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich nicht in Erscheinung getreten.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer in Nigeria einer konkreten personlichen asylrelevanten
Bedrohung oder Verfolgung ausgesetzt war bzw. eine solche zukunftig zu beflrchten hatte.

Der Beschwerdefiihrer brachte weder in der Erstbefragung noch in der Einvernahme vor der belangten Behérde noch
in der mindlichen Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht eine individuelle asylrelevante
Verfolgung vor.

Es existieren keine Umstinde, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich
entgegenstiinden. Der Beschwerdefuhrer verflgt Gber keine sonstige Aufenthaltsberechtigung. Es spricht nichts dafir,
dass eine Zurlckweisung, Zurilckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Nigeria eine Verletzung
von Art. 2, Art. 3 oder 8 EMRK oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach sich ziehen wiirde. Der
Beschwerdefiihrer ist auch nicht von willklrlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts
bedroht.

1.3. Zur Situation im Herkunftsstaat des Beschwerdefihrers:

Hinsichtlich der aktuellen Lage im Herkunftsland des Beschwerdefiihrers sind gegenliber den im angefochtenen
Bescheid vom 14.09.2017 getroffenen Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen eingetreten. Im
angefochtenen Bescheid wurde das aktuelle "Landerinformationsblatt der Staatendokumentation" (Stand 20.05.2020)
zu Nigeria vollstandig zitiert. Dem Beschwerdefihrer wurde im Vorfeld zur mindlichen Verhandlung das aktuelle
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Nigeria Ubermittelt. Daraus ergeben sich folgende

Feststellungen:

Das politische System Nigerias orientiert sich stark am System der Vereinigten Staaten; in der Verfassungswirklichkeit
dominieren der Prasident und die ebenfalls direkt gewdhlten Gouverneure. Die lange regierende People’s Democratic
Party (PDP) musste nach den Wahlen 2015 erstmals seit 1999 in die Opposition; seither ist die All Progressives’
Congress (APC) unter dem am 23.02.2019 wiedergewahlten Prasidenten Muhammadu Buhari an der Macht.

In Nigeria herrscht keine Bulrgerkriegssituation; es gibt keine Burgerkriegsgebiete oder -parteien. Allerdings sind der
Nordosten, der Middle Belt, das Nigerdelta und der Bundesstaat Zamfara von Unruhen und Spannungen gepragt. Im
Sudosten bestehen zudem Spannungen wegen Gruppen von Igbo, die fiir ein unabhdngiges Biafra eintreten.
Spannungen bestehen auch zwischen der Armee und dem Islanic Movement in Nigeria (IMN). Flr einzelne Teile
Nigerias (insbesondere fir die nordéstlichen Bundesstaaten) besteht eine Reisewarnung, insbesondere aufgrund des
hohen Entflihrungsrisikos.

Im Norden und Nordosten Nigerias hat sich die Sicherheitslage verbessert; in den landlichen Teilen der Bundesstaaten
Borno, Yobe und Adamawa kommt es aber weiterhin zu Anschlagen der Boko Haram. Es gelang den Sicherheitskraften
zwar, Boko Haram aus den meisten ihrer Stellungen zu vertreiben. Seitens des Prasidenten wurde bereits der
Jtechnische Sieg" Uber Boko Haram proklamiert, wobei es tatséchlich gelungen ist, Boko Haram aus einigen Gebieten
zu vertreiben. Nach Rickzug in unwegsames Geldnde und dem Treueeid einer Splittergruppe gegeniiber dem sog.
Islamischen Staat ist Boko Haram mittlerweile zu urspriinglichen Guerillataktik von Uberféllen auf entlegenere Dérfer
und Selbstmordanschlagen oft auch durch Attentaterinnen zurtickgekehrt. doch war es kaum moglich, die Gebiete vor
weiteren Angriffen durch die Islamisten zu schitzen. Einige Gebiete stehen immer noch unter der Kontrolle der
verschiedenen Fraktionen der Gruppe, wobei JAS im Nordosten in Richtung Kamerun am aktivsten ist, wahrend ISIS-
WA hauptsachlich in der Néhe der Grenze zu Niger operiert. Boko Haram kontrolliert einige Dorfer nahe des Tschad-
Sees. Im Jahr 2019 fihrten Boko Haram und ISIS-WA Angriffe auf Bevélkerungszentren und Sicherheitskrafte im
Bundesstaat Borno durch. Boko Haram fiihrte zudem in eingeschranktem Ausmal Anschlage im Bundesstaat
Adamawa durch, wahrend ISIS-WA Ziele im Bundesstaat Yobe angriff. Boko Haram kontrolliert zwar nicht mehr so viel
Territorium wie zuvor, jedoch ist es beiden Gruppen im Nordosten des Landes weiterhin méglich, Anschldge auf
militarische und zivile Ziele durchzuftihren. Im Nordosten hat sich die Sicherheitslage nach zeitweiliger Verbesserung
(2015-2017) seit 2018 wieder verschlechtert. Die nigerianischen Streitkréfte sind nicht in der Lage, landliche Gebiete zu
sichern und zu halten und beschranken sich auf das Verteidigen einiger urbaner Zentren im Bundesstaat Borno.

Der nigerianischen Armee und der zivilen Birgerwehr Joint Task Force wird vorgeworfen, im Kampf gegen Boko Haram
zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben; die von Président Buhari versprochene Untersuchung
blieb bisher aber folgenlos.



Das Nigerdelta (Bundesstaaten Ondo, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Abia, Akwa Ibom und Cross River) ist seit Jahren
von gewalttatigen Auseinandersetzungen und Spannungen rund um die Verteilung der Einnahmen aus den Ol- und
Gasreserven gepragt. Von 2000 bis 2010 agierten in der Region militante Gruppen, die durch ein im Jahr 2009 ins
Leben gerufene Amnestieprogramm zundchst beruhigt wurden. Nach dem Auslaufen des Programmes Ende 2015
brachen wieder Unruhen aus, so dass eine weitere Verldngerung beschlossen wurde. Zwischen der Regierung und den
Delta-Interessensgruppen laufen Dialogprozesse und wird ein fallweise gebrochener Waffenstillstand grundsétzlich
gehalten. Die Lage hat sich seit November 2016 wieder beruhigt, doch bleibt sie volatil. Insbesondere kam es zum
Wiederaufleben von Angriffen auf die Olinfrastrukturen, die die Stabilitdt der Erdélproduktion bedrohen. Gegen
militante Gruppierungen im Nigerdelta geht zivilen Blrgerwehr Civilian Joint Task Force unter Federfiihrung des
Militdrs zT sehr effektiv vor, begeht diese Gruppe héufig selbst Menschenrechtsverletzungen oder denunziert
willklrlich persénliche Feinde bei den Sicherheitsorganen. Bei den Auseinandersetzungen im Nigerdelta handelte es
sich sowohl um einen Konflikt zwischen regionalen militanten Gruppen zur Durchsetzung finanzieller
Partikularinteressen solcher Gruppen einerseits und der Staatsgewalt andererseits, als auch um Rivalitdten zwischen
unterschiedlichen lokalen Gemeinschaften, die einen Verteilungskampf rivalisierender Gruppen darstellen.
Entflhrungen zur Losegelderpressung sind im Nigerdelta und in den sidéstlichen Bundesstaaten Abia, Imo und
Anambra besonders haufig.

In Zentralnigeria (Middle Belt bzw. Jos Plateau) kommt es immer wieder zu lokalen Konflikten zwischen ethnischen,
sozialen und religidsen Gruppen. Der Middle Belt bildet eine Briicke zwischen dem vorwiegend muslimischen
Nordnigeria und dem hauptsachlich christlichen Stiden. Der Ursprung dieser Auseinandersetzungen, etwa zwischen
(Uberwiegend muslimischen nomadischen) Hirten und (Uberwiegend christlichen) Bauern, liegt oft nicht in religiésen
Konflikten, entwickelt sich aber haufig dazu.

Die Justiz Nigerias hat ein gewisses Mal3 an Unabhdangigkeit und Professionalitét erreicht, doch bleibt sie politischem
Einfluss, Korruption und einem Mangel an Ressourcen ausgesetzt. Eine systematisch willkirliche bzw nach Rasse,
Nationalitdt oa diskriminierende Strafverfolgung und Strafzumessungspraxis ist nicht erkennbar, doch werden
aufgrund der herrschenden Korruption tendenziell Ungebildete und Arme, die sich nicht von Beschuldigungen
freikaufen oder eine Freilassung auf Kaution oder sich einen Rechtsbeistand leisten kdnnen, benachteiligt. Elementare
prozessuale Rechte (Unschuldsvermutung, zeitnahe Information Uber Anklagepunkte, Recht auf ein faires und
offentliches Verfahren, Recht auf einen Anwalt und auf ausreichende Vorbereitung der Verteidigung, Verbot der
Selbstbezichtigung, Fragerecht usw) sind gesetzlich vorgesehen, werden aber mitunter nicht gewahrleistet. Das Institut
der Pflichtverteidigung gibt es erst in einigen Bundesstaaten. Im Allgemeinen hat der nigerianische Staat Schritte
unternommen, um ein Strafverfolgungssystem zu etablieren und zu betreiben, im Rahmen dessen Angriffe von nicht-
staatlichen Akteuren bestraft werden. Er beweist damit in einem bestimmten Rahmen eine Schutzwilligkeit und -
fahigkeit, die Effektivitat ist aber durch einige signifikante Schwachen eingeschrankt. Effektiver Schutz ist in jenen
Gebieten, wo es bewaffnete Konflikte gibt (u.a. Teile Nordostnigerias, des Middle Belt und des Nigerdeltas) teils nicht
verflgbar. Dort ist auch fur Frauen, Angehorige sexueller Minderheiten und Nicht-Indigene der Zugang zu Schutz
teilweise eingeschrankt. In insgesamt zwolf mehrheitlich muslimisch besiedelten, nérdlichen Bundesstaaten wird die
Scharia angewendet. Es gilt nur fir Muslime. Christen steht es aber frei, sich einem staatlichen Gerichtsverfahren zu
unterwerfen. Nicht-Muslime haben aber jedenfalls das Recht auf ein Verfahren vor einem sakularen Gericht. Den
rigorosen Strafandrohungen der Scharia stehen ebenso rigorose Beweisanforderungen gegeniber, sodass bei
prozedural einwandfreien Scharia-Verfahren ein fir eine Verurteilung ausreichender Zeugenbeweis oft nicht zu flhren
ist. In der Vergangenheit ist es aufgrund der Komplexitat des auch fir viele Richter zundchst noch neuen islamischen
Beweisrechts insbesondere in der Eingangsinstanz oft zu mit Rechtsfehlern behafteten Urteilen gekommen. Dabei
erregten Ermittlungen und Anklagen wegen sogenannter Hudud-Straftatbestande (z.B. aullerehelicher
Geschlechtsverkehr, Diebstahl, StraRenraub, Alkoholgenuss) in den letzten Jahren weit weniger o6ffentliche
Aufmerksamkeit als noch in den ersten Jahren nach der Wiedereinfiihrung des islamischen Strafrechts. Die Scharia-
Berufungsgerichte wandeln konsistent Steinigungs- und Amputationsurteile in andere Strafen um. Im Jahr 2019 gab es
keine Berichte Uber ausgefuhrte Prigelstrafen.

Der (Bundes-)Polizei (National Police Force - NPF) obliegen die allgemeinen Polizei- und Ordnungsaufgaben. Sie
umfasst rund 360.000 Personen, die durch geringe Besoldung und schlechte Ausristung eingeschrankt ist, wird
oftmals die Armee zur Seite gestellt. Insgesamt ist trotz der zweifelsohne vorhandenen Probleme im Allgemeinen
davon auszugehen, dass die nigerianischen Behérden gewillt und fahig sind, Schutz vor nichtstaatlichen Akteuren zu
bieten. Problematisch ist aber insbesondere, dass Gefangene haufig Folterung und Misshandlung ausgesetzt sind.
Disziplinarrechtliche oder strafrechtliche Folgen hat dies kaum. Die Bedingungen in den Haftanstalten sind hart und
lebensbedrohlich. Nigeria halt an der Todesstrafe fest, diese ist seit 2006 de facto ausgesetzt, wobei es in den Jahren
2013 und 2016 in Edo State aber zu einzelnen Hinrichtungen gekommen war 2019 gab es keine Berichte Uber
Hinrichtungen, auch 2018 ist es zu keinen Exektutionen gekommen, allerdings wurden mindestens 46 Todesurteile
verhangt. Die Regierung Buharis hat der Korruption den Kampf erkldrt, doch mangelt es ihr an effektiven
Mechanismen.

In verschiedenen Regionen des Landes haben sich bewaffnete Organisationen in Form von ethnischen
Vigilantengruppen gebildet, z.B. der Odua People’s Congress (OPC) im Siidwesten oder die Bakassi Boys im Siidosten.
Bei diesen Gruppen kann man sich gegen Zahlung eines Schutzgeldes ,Sicherheit” erkaufen. Die Polizei geht teilweise
gegen diese Gruppen vor, teilweise arbeitet sie aber auch mit ihnen zusammen. Im Kampf gegen Boko Haram hat sich
unter Federfiihrung der Armee im Nordosten eine interethnische Vigilantengruppe - die Civilian Joint Task Force (CJTF)
- herausgebildet, die eng mit dem Militar kooperiert und auch von der Regierung unterstutzt wird. Vigilantengruppen
verletzen durch Verhaftungen von Personen regelmaRRig personliche Freiheiten der Blrger. Aufgrund eines im
September 2017 vereinbarten Aktionsplanes zur Unterbindung der Rekrutierung und Verwendung von Kindern kommt
es nicht mehr zur Rekrutierung von Kindern und zur Reintegration von ehemaligen Kindersoldaten.

Zur Einhaltung von religidsen Vorschriften besteht in einigen Bundesstaaten die Hisbah-Polizei, welche in den
Bundesstaaten Zamfara, Niger, Kaduna und Kano mit erweitertem Scharia-Geltungsbereich zur Rechtsdurchsetzung va
bei Verkehrsdelikten und der Marktaufsicht erméachtigt sind. Hisbah verhaftet auch StraBenbettler und Prostituierte



sowie beschlagnahmt und vernichtet Alkohol. Das Oberste Gericht hat Hisbah, die in Kano direkt vom Bundesstaat
betrieben wurde, als verfassungswidrig bezeichnet und wurde daher umorganisiert.

Folter und unmenschliche Behandlung sind verboten und stehen auch seit 2017 unter Strafe. Dennoch bestehen
Vorwirfe gegen nigerianische Streitkrafte, schwerste Menschenrechtsverletzungen, wie Folter, willkurliche
Verhaftungen und Tétungen zu begehen. Im Rahmen des Kampfes gegen Boko Haram und ISIS-WA im Nordosten des
Landes kommt es bei Anti-Terror-Operationen durch Sicherheitskrafte zu Menschenrechtsverletzungen. Die Special
Anti-Robbery Squad (SARS) geht brutal gegen Verdachtige vor und es kommt zu Folter, gezwungenen Gestandnissen
und Totungen. Gesicherte Erkenntnisse Uber systematisches Verschwindenlassen unliebsamer Personen durch
staatliche Organe liegen nicht vor, es bestehen aber diesbezigliche Vorwirfe, insbesondere gegeniber dem
Inlandsgeheimdienst und gegen die im Norden des Landes agierenden Sicherheitskrafte der Joint Task Force.
Willkurliche Verhaftungen sind gesetzlich verboten. Dennoch werden solche Praktiken, insbesondere im Kampf gegen
Boko Haram praktiziert. Betroffene sind insbesondere auch Frauen, Kinder und Jugendliche, die festgehalten werden,
weil sie im Verdacht stehen, mit Mitgliedern von Boko Haram verwandt zu sein. Boko Haram entfiihrte andererseits
viele Madchen und Frauen, wobei bisweilen diese wieder freigelassen werden. Boko Haram setzt sie als Lastentrager
sowie flr Selbstmordattentate ein. AuBerdem werden sie haufig sexuell missbraucht und an Mitglieder von Boko
Haram zwangsverheiratet.

Auch wenn Korruption verboten ist, ist dieses Problem weit verbreitet. Eine effektive Umsetzung der Gesetze gegen die
Korruption erfolgt nicht. Korruption betrifft alle Ebenen in den Behorden, der Justiz und bei den Sicherheitskréften. Die
Korruptionsbekampfung ist seit 1999 wenig erfolgreich. Die Independent Corrupt Practices and Other Related
Offenses Commission (ICPC) halt ein breites Mandat bezlglich der Verfolgung fast aller Formen von Korruption,
wahrend die Economic and Financial Crimes Commission (EFCC) auf Finanzdelikte beschrankt ist. Obwohl die
Bemuhungen der EFCC und der ICPC sich auf Regierungsbeamte mit niedrigem und mittlerem Rang konzentrieren,
haben beide Organisationen mit Ermittlungen und Anklagen gegen verschiedene hochrangige Regierungsbeamte
begonnen.

Die Menschenrechtssituation in Nigeria hat sich in den letzten 20 Jahren verbessert, schwierig bleiben aber die
allgemeinen Lebensbedingungen. Die Versammlungsfreiheit ist verfassungsrechtlich garantiert, wird aber gelegentlich
durch das Eingreifen von Sicherheitsorganen bei politisch unliebsamen Versammlungen eingeschrankt. Die politische
Opposition kann sich aber grundsatzlich frei betatigen; es gibt auch keine Erkenntnisse Uber die Verfolgung von
Exilpolitikern durch die nigerianische Regierung. Gelegentlich gibt es aber, vor allem bei Gruppen mit
sezessionistischen Zielen, Eingriffe seitens der Staatsgewalt. Dabei ist insbesondere die Bewegung im Stden und
Sudosten Nigerias zu nennen, die einen unabhangigen Staat Biafra fordert. Dafiir treten sowohl das Movement for the
Actualisation of the Sovereign State of Biafra (MASSOB) und die Indigenous People of Biafra (IPOB) ein. Seit der
Verhaftung des Leiters des inzwischen verbotenen Radiosenders ,Radio Biafra” im Oktober 2015 kommt es vermehrt
zu Demonstrationen von Biafra-Anhénger, gegen die laut verschiedenen Berichten, unter anderem von Amnesty
International, von den nigerianischen Sicherheitskraften mit Gewalt vorgegangen worden sein soll. Zur Sicherstellung
der o&ffentlichen Sicherheit und Ordnung wurden Truppen entsandt und die IPOB zur terroristischen Organisation
erklart und - wie auch die schiitische Islamische Bewegung Nigerias (IMN), die im Juli 2019 zur illegalen Organisation
erklart wurde - verboten. Die Polizei geht gegen Mitglieder der IPOB und der IMN mittels Inhaftierungen vor. Die
Sicherheitskrafte nahmen im Verlauf des Jahres 2019 mindestens 200 Mitglieder und Unterstitzer der IPOB fest, zehn
Personen wurden getétet. In Abia wurden mutmaRliche IPOB-Mitglieder etwa wegen Mordes, Brandstiftung und
anderen Verbrechen verhaftet. Seither hat es seitens IPOB und MASSOB nur noch vereinzelt Versuche gegeben, in der
Offentlichkeit fur die (verfassungswidrige) Unabhangigkeit eines fiktiven Staates ,Biafra” zu werben. Diese wurden von
den nigerianischen Sicherheitsbehdrden regelmafRig unterbunden. Insgesamt kénnen diese Bewegungen als relativ
unbedeutende Randgruppen angesehen werden. Auch wenn der IPOB Fuhrer Nnamdi Kanu vom Ausland aus fir die
Biafra Bewegung agiert, ist in Nigeria selbst IPOB derzeit nicht mehr aktiv.

Im Vielvélkerstaat Nigeria ist Religionsfreiheit einer der Grundpfeiler des Staatswesens. Etwa 50% der Bevélkerung sind
Muslime, 40 % bis 45 % Christen und der Rest Anhanger von Naturreligionen. Im Norden dominieren Muslime, im
Suden Christen. Religidse Diskriminierung ist verboten. In der Praxis bevorzugen die Bundesstaaten aber in der Regel
die jeweils durch die lokale Mehrheitsbevélkerung ausgelbte Religion. Insbesondere in den Scharia-Staaten ist die
Situation flr Christen sehr schwierig. Die Toleranz zwischen den Glaubensgemeinschaften ist nur unzureichend
ausgepragt, mit Ausnahme der Yoruba im Sudwesten Nigerias, unter denen auch Ehen zwischen Christen und
Muslimen verbreitet sind. Speziell in Zentralnigeria kommt es zu lokalen religisen Auseinandersetzungen, die auch
zahlreiche Todesopfer gefordert haben. In Nigeria gibt es auch noch Anhéanger von Naturreligionen (,Juju”); eine
Verweigerung der Ubernahme einer Rolle als Priester kann schwierig sein, doch wird dies nicht als Affront gegen den
Schrein empfunden und sind auch keine Falle bekannt, in denen dies zu einer Bedrohung gefiihrt hatte. Im Suden
Nigerias sind auch Kulte und Geheimgesellschaften vorhanden; insbesondere im Bundesstaat Rivers Uberschneiden
sich Kulte haufig mit StraBenbanden, kriminellen Syndikaten etc. Mafiése Kulte prégen trotz ihres Verbotes das Leben
auf den Universitdten; es wird auch Uber Menschenopfer berichtet. Das Secret Cult and Similar Activities Prohibition
Gesetz aus dem Jahr 2004 verbietet ca. 100 ,Kulte”, darunter kriminelle Banden sowie: spirituell und politisch
motivierte Gruppen auf der Suche nach Macht und Kontrolle.

Insgesamt gibt es (je nach Zahlweise) mehr als 250 oder 500 Ethnien in Nigeria. Die wichtigsten sind die Hausa/Fulani
im Norden, die Yoruba im Stidwesten und die Igbo im Stdosten. Generell herrscht in Nigeria Bewegungsfreiheit und ist
Diskriminierung aufgrund der Zugehérigkeit zu einer bestimmten Ethnie verboten. Allerdings diskriminieren Gesetze
jene ethnischen Gruppen, die am jeweiligen Wohnort nicht eigentlich indigen sind. So werden etwa Angehorige der
Volksgruppe Hausa/Fulani im Bundesstaat Plateau diskriminiert.

Generell besteht aufgrund des fehlenden Meldewesens in vielen Féllen die Méglichkeit, Verfolgung durch Umzug in
einen anderen Teil des Landes auszuweichen. Es bestehen daher innerstaatliche Fluchtalternativen. Dies kann aber mit
gravierenden wirtschaftlichen und sozialen Problemen verbunden sein, wenn man sich an einen Ort begibt, in dem
keinerlei Verwandtschaft oder Bindung zur Dorfgemeinschaft besteht.



Nigeria verfligt Giber sehr groRe OI- und Gasvorkommen, der GroRteil der Bevélkerung ist aber in der Landwirtschaft
beschaftigt. Abgesehen vom Norden gibt es keine Lebensmittelknappheit. Mehr als zwei Drittel der Bevélkerung leben
in absoluter Armut. Offizielle Arbeitslosenstatistiken gibt es nicht, allerdings gehen verschiedene Studien von einer
Arbeitslosigkeit von 80% aus. Die GroRfamilie unterstutzt beschaftigungslose Angehérige.

Die medizinische Versorgung ist mit jener in Europa nicht vergleichbar, sie ist vor allem im landlichen Bereich
problematisch. Leistungen der Krankenversicherung kommen nur etwa 10 % der Bevdlkerung zugute. In den
Grof3stadten ist eine medizinische Grundversorgung zu finden, doch sind die Behandlungskosten selbst zu tragen.
Medikamente sind verflgbar, kénnen aber teuer sein.

Besondere Probleme fiir abgeschobene Asylwerber nach ihrer Rickkehr nach Nigeria sind nicht bekannt. Das ,Decree
33", das eine Doppelbestrafung wegen im Ausland begangener Drogendelikte theoretisch erméglichen wirde, wird
nach aktueller Berichtslage nicht angewandt.

Gefélschte Dokumente (Geburts- und Heiratsurkunden, Zeugnisse von Schulen und Universitdten etc.) sind in Lagos
und anderen Stadten ohne Schwierigkeiten zu erwerben. Sie sind professionell gemacht und von echten Dokumenten
kaum zu unterscheiden. Inhaltlich unwahre, aber von den zustandigen Behorden ausgestellte (Gefalligkeits-
)Bescheinigungen sowie  Gefdlligkeitsurteile in  Familiensachen kommen vor. Vorgelegte angebliche
Fahndungsersuchen nigerianischer Sicherheitsbehtérden sind in der Form oft fehlerhaft oder enthalten falsche
Darstellungen behordlicher Zustandigkeiten und sind dadurch als Falschungen zu erkennen. Aufrufe von
Kirchengemeinden - z.B. genannten Asylbewerbern Zuflucht und Schutz zu gewahren - sind oft gefélscht. Es sind auch
so gut wie keine gefédlschten nigerianischen Pdsse im Umlauf. Allerdings ist es aufgrund des nicht vorhandenen
Meldewesens, verbreiteter Korruption in den Passbehérden sowie Falschangaben der Antragsteller ohne weiteres
moglich, einen nigerianischen Reisepass zu erhalten, der zwar echt, aber inhaltlich falsch ist - u.a. unter Vorlage
gefalschter Dokumente.

Eine nach Nigeria zurtickkehrende Person, bei welcher keine bertcksichtigungswurdigen Griinde vorliegen, wird durch
eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt. Es kann allgemein festgestellt werden, dass der
pauschale Hinweis eines Asylwerbers auf die allgemein herrschende Situation in Nigeria nicht ausreicht, um eine
Bedrohung iSv Art. 2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK darzustellen.

Es kann daher zusammengefasst festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer im Falle seiner Ruckkehr keiner
lebensbedrohenden Situation Uberantwortet wird.

Es wird weiters festgestellt, dass der Beschwerdefiihrer seinen Lebensunterhalt aus eigener Kraft bestreiten kann,
zumal er gesund und arbeitsfahig ist und Uber eine mehrjahrige Schulbildung sowie eine Ausbildung zum Friseur
verflgt. Selbst wenn ihm kein Familienverband soziale Sicherheit bieten sollte, kann er seinen Lebensunterhalt wie o.
a. aus eigener Kraft bestreiten. Staatliche Repressionen im Falle der Rickkehr nach Nigeria allein wegen der
Beantragung von Asyl kdnnen nicht festgestellt werden.

Es wurden zwischenzeitlich auch keine Anhaltspunkte dafiir bekannt, wonach die Abschiebung des Beschwerdefiihrers
gemal 8 50 FPGidgF in seinen Heimatstaat Nigeria unzuldssig ware.

2. Beweiswirdigung:

Der erkennende Einzelrichter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung
Uber die Beschwerde folgende Erwdgungen getroffen:

2.1. Zum Sachverhalt:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl und des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR),
der Grundversorgung (GVS) und dem AJ-WEB wurden ergdnzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

AuBerdem konnte im vorliegenden Beschwerdefall auf die Ermittlungsergebnisse im Rahmen der mundlichen
Verhandlung vom 12.10.2020 vor dem Bundesverwaltungsgericht zurlickgegriffen werden.

2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstdnden, seiner Herkunft, seiner Glaubens- und Volkszugehdrigkeit sowie
seiner Staatsangehorigkeit griinden sich auf die diesbezlglichen glaubhaften Angaben des Beschwerdefiihrers vor der
belangten Behdrde (Protokoll vom 04.09.2017) und seinen damit Ubereinstimmenden Angaben in der mundlichen
Verhandlung am 12.10.2020. Im Beschwerdeverfahren sind keine Zweifel an der Richtigkeit dieser Feststellungen zur
Person des Beschwerdefuhrers aufgekommen. Die Identitdt des Beschwerdefiihrers steht mangels Vorlage eines
unbedenklichen Identitdtsdokumentes nicht fest.

Die Feststellung zu seinem Geburtsdatum und seiner Volljdhrigkeit stiitzt sich auf das im Akt einliegende medizinische
Sachverstandigengutachten vom 16.07.2016 zur Altersfeststellung.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand und zur Arbeitsfahigkeit des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus seinen
Angaben in der miundlichen Verhandlung am 12.10.2020. Der Beschwerdefiihrer gab an, ihm gehe es gut, er sei gesund
und er nehme auch keine Medikamente. Weder aus dem Akteninhalt noch aus dem Beschwerdevorbringen ergeben
sich Zweifel an der Gesundheit des Beschwerdefiihrers.

Die Feststellungen zu seiner Schulbildung und Ausbildung zum Friseur ergeben sich aus seinen eigenen, plausiblen
Angaben vor dem Bundesverwaltungsgericht und vor der belangten Behorde.

Die Feststellungen zu den familidren Verhdltnissen in Nigeria und zum Tod seiner Eltern beruhen auf den Angaben des
Beschwerdefiihrers in der niederschriftlichen Einvernahme am 04.09.2017 und in der muindlichen Verhandlung.
Hinweise auf familidre Beziehungen in Osterreich haben sich im Verfahren nicht ergeben und wurden auch nicht
vorgebracht.

Der Beschwerdefiihrer legte ein OSD Zertifikat im Niveau B1 vor, woraus sich die Feststellung zu den


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50

Deutschkenntnissen ergibt. Zudem brachte er eine Kursbesuchsbestatigung fir einen Deutschkurs im Niveau B2 in
Vorlage und konnte die mundliche Beschwerdeverhandlung damit korrelierend zu grof3en Teilen ohne Dolmetscher
durchgefiihrt werden. Die Feststellung zum Pflichtschulabschluss ergibt sich aus dem vorgelegten Zeugnis. Zudem
konnte er die Schulbesuchsbestatigung einer HTL in Vorlage bringen. Seine durchaus beachtlichen
Integrationsbemihungen belegte der Beschwerdeflihrer anhand einer ausfihrlichen Bilddokumentation UGber sein
Leben in Osterreich, einer Vielzahl von Teilnahmebestétigungen und Deutschpriifungszeugnissen sowie einem
Konvolut an Unterstitzungserklarungen und Bescheinigungen ehrenamtlicher Tatigkeiten. Auch die in der mindlichen
Verhandlung befragte Zeugin zeichnet das Bild eines jungen, tlchtigen, hilfsbereiten, wissbegierigen jungen Mannes

voller Hoffhung.

Besonders tiefgehende Beziehungen im Sinne eines schitzenswerten Privatlebens haben sich allerdings weder in
zeitlicher Hinsicht noch in Bezug auf die erforderliche Intensitat ergeben.

Dass der Beschwerdeflhrer Leistungen aus der Grundversorgung bezieht und nicht selbsterhaltungsféhig ist, ergibt
sich aus dem eingeholten GVS-Auszug. Daran vermag auch die in Vorlage gebrachte Einstellungszusage fur den Fall
eines positiven Ausgangs des Asylverfahrens im Ausmaf? von sieben Wochenstunden und einem Bruttogehalt in Hohe
von € 455,- nichts zu andern.

Die Feststellung Uber die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergibt sich aus einer
aktuellen Abfrage des Strafregisters der Republik Osterreich.

2.3. Zu den Fluchtgriinden des Beschwerdefiihrers:

Im Rahmen der Erstbefragung am 26.04.2016 vor Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes gab der
Beschwerdeflhrer an, dass seine Eltern bei einem Angriff der Boko Haram getdtet worden seien und deren Haus
niedergebrannt ware. In der Einvernahme vor der belangten Behérde am 04.09.2017 gab er zu seinen Fluchtgriinden
befragt erneut an, dass seine Eltern bei einem Angriff auf deren Teil der Stadt getotet worden waren und er sich auf
Grund seiner wirtschaftlichen Situation und wegen allgemeiner Sicherheitsbedenken zur Ausreise entschlossen habe.
Eine konkrete Verfolgungssituation seine eigene Person betreffend machte der Beschwerdeflhrer weder in der
Erstbefragung am 26.04.2016 noch in der Einvernahme am 04.09.2017 geltend.

Es ist der belangten Behorde beizutreten, dass die Erlduterungen des Beschwerdefiihrers jedenfalls nicht darauf
hindeuten, dass der Beschwerdefiihrer seine Heimat aufgrund von Verfolgungshandlungen verlassen hat, sondern
aufgrund seines nachvollziehbaren Wunsches seine Lebens- und Verdienstmdglichkeiten zu verbessern. Diesbezlglich
wird auf das Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2017, AS 149f verwiesen:

ule]

F: Hatten Sie jemals persénlichen Kontakt mit der Boko Haram? Wurden Sie personlich bedroht oder verfolgt?
A: Nein.

F: Hat es irgendwelche Verfolgungshandlungen gegen Sie personlich in Abuja gegeben?

A: Nein.

V: Laut Staatendokumentation sind die Terroristen der Boko Haram nicht in der Lage, eine Person Uberall in Nigeria
aufzuspiren. Wenn sich Menschen von der Boko Haram bedroht fiihlen, dann kdnnen diese im Land umsiedeln. Es ist
selbst fur Deserteure der Boko Haram moglich, sich im Studen des Landes niederzulassen. Was sagen Sie dazu?

A: Das ist richtig, aber mit wem hétte ich mich niederlassen kdnnen? Meine Eltern sind tot, ich habe keine Unterkunft
und keine Arbeit. AuRBerdem kann man nie wissen, ob Boko Haram in den stdlichen Teil des Landes kommt und dort

Anschlage ausfuhrt.

[.]"

Zwar wird dem Beschwerdefiihrer Glauben geschenkt, dass ein Anschlag auf sein Elternhaus stattgefunden hat, bei
dem seine Eltern getétet wurden, es ist der belangten Behdrde allerdings dahingehend beizupflichten, dass diesem

Vorbringen keine Asylrelevanz zukommt.

Wenn der Beschwerdeflihrer vor dem BFA und im Beschwerdeschriftsatz ausfiihrt, dass sein Vater in Nigeria einen
langandauernden Streit mit einem Onkel wegen eines Grundstlickes gefiihrt habe und es daher keinen Kontakt mehr
zu diesem gebe (AS 147 und 317) und er in der miindlichen Verhandlung dieses Vorbringen noch dahingehend steigert,
dass sein Onkel ,eine teuflische, fast satanische Person sei, die mit Voodoo und Charms arbeite” und er sich vor
seinem Onkel flirchte, so wird festgehalten, dass es sich hierbei allenfalls um eine (gesteigerte) Privatverfolgung
handle.

Der Verwaltungsgerichtshof geht davon aus, dass ein spates, gesteigertes Vorbringen als unglaubwirdig qualifiziert
werden kann. Denn kein Asylwerber wiirde wohl eine sich bietende Gelegenheit, zentral entscheidungsrelevantes
Vorbringen zu erstatten, ungendtzt voriibergehen lassen (VwGH 07.06.2000, 2000/01/0250).

Bei einer Verfolgung durch Privatpersonen handelt es sich weder um eine von einer staatlichen Behtrde ausgehende
noch um eine dem Staat zurechenbare Verfolgung, die von den staatlichen Einrichtungen geduldet wiirde. Auch sonst
sind im gesamten Verfahren keinerlei Anhaltspunkte hervorgekommen, die auf eine mégliche Asylrelevanz der
behaupteten Furcht vor Verfolgung im Herkunftsstaat hindeuten wirden.

Konkrete Anhaltspunkte dahingehend, dass die staatlichen Institutionen in Nigeria im Hinblick auf eine mégliche
Verfolgung durch Privatpersonen tatsachlich weder schutzféhig noch schutzwillig waren, sind weder aus dem
Vorbringen vor der belangten Behérde und in der Beschwerde noch aus den der Entscheidung zugrunde gelegten
Erkenntnisquellen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ersichtlich. Dabei ist auch darauf hinzuweisen, dass ein
lickenloser Schutz vor privater Verfolgung naturgemal nicht gewdhrleistet werden kann, weshalb dem Fehlen eines
solchen keine Asylrelevanz zukommt (VwGH 04.05.2000, ZI. 99/20/0177; 13.11.2008, ZI.2006/01/0191).

AuBerdem ist es in Bezug auf den Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers gerichtsbekannt, dass in Nigeria - selbst bei
Vorliegen einer asylrelevanten Verfolgung in einem Teil des Landes - grundsatzlich in anderen Teilen des Landes wie
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etwa die multiethnischen Zentren Lagos oder Abuja eine innerstaatliche Fluchtalternative iSd & 11 Asylgesetz 2005
besteht, die im Allgemeinen auch zumutbar ist (zu diesem Erfordernis vgl. das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 17. Marz 2011, ZI. 2008/01/0047); im Besonderen wdre es vor allem dem
Beschwerdefiihrer zumutbar gewesen, innerhalb Nigerias Schutz vor der von ihm behaupteten Gefahr zu suchen, da
es sich bei ihm um einen gesunden Erwachsenen handelt, dem ein Ortswechsel ohne weiteres méglich gewesen ware.
Letzteres erschliet sich schon alleine aus dem Umstand, dass es dem Beschwerdefihrer schlieBlich auch gelungen ist,
aus Nigeria kommend unter Umgehung der Grenzkontrollen nach Osterreich einzureisen.

Zudem erscheint es wenig nachvollziehbar, dass sich der Beschwerdefihrer als im christlichen Suden Nigerias
geborener Christ unbedingt im islamisch dominierten Norden Nigerias aufhalten musse. Diesbeziglich konnte der
Beschwerdefiihrer im Rahmen der miindlichen Verhandlung auch keine Erklarung geben:

4RI: Wieso konnten Sie nicht wieder in XXXX / Edo-State wohnen? Dort sind Sie geboren, haben bis zum Teenager-Alter
dort gelebt und als Boko Haram-Gebiet ist es auch nicht gerade bekannt.

BF: In XXXX habe ich auch ein sehr groBes Problem, denn mein Onkel lebt dort. Er ist eine teuflische, fast satanische
Person, der mit Voodoo und Charms arbeitet. Mein Vater besal? dort ein groBes Grundstlick. Mein Onkel wollte
unbedingt dieses Grundstlick erben. Er hat auch aller Hand religiéses angestellt, um zu erreichen, dass mein Vater
stirbt, aber mein Vater und mein Onkel sind sehr verfeindet. Er hat ihm dieses Grundstlick nicht vermacht. Ich furchte,
wenn ich dorthin zurlickgehen wiirde, dass mein Onkel alles versuchen wiirde, um mich zu téten und somit an dieses
Grundsttck zu kommen. Mein Leben ist mir wichtiger, als dieses Grundstuick.

RI: Wieso kdénnten Sie nicht in Benin City, Port Harcourt oder Lagos leben?
BF: Ich kann nicht fur den Rest meines Lebens in Angst leben. Ich muss in einem Platz leben, wo ich mich sicher fihle.
RI: Wovor haben Sie Angst? Haben Sie Angst vor Boko Haram, vor wirtschaftlichen Griinde oder vor Ihrem Onkel?

BF: Es sind verschiedene Griinde. In Lagos gibt es nicht die Boko Haram, aber andere Dinge. Man ist allgemein der
Meinung, dass die Gefahren nur von Boko Haram stammen, aber auch in allen anderen Gegenden des Landes gibt es
Gefahren anderer Art. ZB. in Lagos gibt es die Herbsmen, die dir Gewalt androhen, wenn du nicht gehorchst und es
gibt tatsachlich keinen sicheren Platz in ganz Nigeria. Alle leben dort in Angst. Es gibt kein Vertrauen unter den
Menschen.”

Eine individuelle und konkrete Verfolgungsgefahr des Beschwerdefiihrers wird auch im Beschwerdeschriftsatz nicht
substantiiert vorgebracht, sondern lediglich erneut auf die allgemeine Sicherheitslage und die damit verbundene
Geféhrdung fur den Beschwerdefiihrer im Heimatland verwiesen. Damit ist die Beurteilung der Fluchtgriinde durch die
belangte Behorde nicht zu beanstanden, sodass sich das Bundesverwaltungsgericht dieser anschlieft.

2.4. Zum Herkunftsstaat:

Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewadhiten Quellen wird
angeflhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch
nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es erméglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefiihrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zurtickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser, handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VWGH, 07.06.2000, ZI.
99/01/0210).

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat in Nigeria ergeben sich insbesondere aus den folgenden Meldungen und
Berichten:

- AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

- AA - Auswartiges Amt (24.5.2019): Nigeria - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/-/205844http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Nigeria/Innenpolitik_node.html, Zugriff 31.1.2020

- AA - Auswdrtiges Amt (24.5.2019c): Nigeria - Wirtschaft, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/wirtschaft/205790, Zugriff 16.4.2020

- AA - Auswartiges Amt (24.5.2019¢): Nigeria: Kultur und Bildung, Medien, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/kultur/205846, Zugriff 14.4.2020

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2020): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise
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