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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter DDr. Markus Gerhold Uber die Beschwerde der mj. XXXX,
geb. XXXX , vertreten durch den erziehungsberechtigten Vater XXXX , gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fur
Niederdsterreich vom 06.07.2020, ZI. 1-305/3473-2020, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefiihrerin ersuchte mit Schreiben vom 29.06.2020 um Bewilligung fur ein freiwilliges 11. Schuljahr an
der Polytechnischen Schule XXXX im Schuljahr 2020/21.

2. Mit Bescheid vom 06.07.2020, ZI. I-305/3473-2020, wies die belangte Behorde den Antrag ab und begriindete dies
kurz zusammengefasst damit, dass die Beschwerdefuhrerin die achte Schulstufe (bereits) positiv abgeschlossen habe.

3. Gegen diesen Bescheid erhob die mj. Beschwerdeflhrerin im Wege ihrer gesetzlichen Vertreter fristgerecht
Beschwerde und brachte dabei im Wesentlichen und zusammengefasst vor, sie habe zwar die 4. Klasse der
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Musikmittelschule XXXX erfolgreich absolviert, wolle aber die Polytechnischen Schule besuchen, um danach einen

Beruf auszuliben.

4. Die belangte Behorde legte dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 17.08.2020, eingelangt am
26.08.2020, die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die minderjahrige Beschwerdefuhrerin schloss im Schuljahr 2019/20 die 4B-Klasse (8.Schulstufe) der XXXX erfolgreich
ab.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum maligeblichen Sachverhalt ergeben sich aus der im Verwaltungsakt inliegenden Kopie des
Jahres- und Abschlusszeugnisses. Auch die Beschwerdefihrerin brachte in ihrer Beschwerde vor, dass sie die 8.
Schulstufe der XXXX erfolgreich absolviert habe.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.
3.2. Nach 8 32 Schulunterrichtsgesetz, BGBI. Nr. 472/1986 idF BGBI. | Nr. 101/2018, gilt:
Hochstdauer des Schulbesuches

8§ 32. (1) Der Besuch einer allgemeinbildenden Pflichtschule ist ldangstens bis zum Ende des Unterrichtsjahres des auf
die Erfullung der allgemeinen Schulpflicht folgenden Schuljahres zuldssig, soweit in den nachstehenden Absatzen nicht

anderes bestimmt ist.

(2) Schiler mit sonderpadagogischem Forderbedarf sind mit Zustimmung des Schulerhalters und mit Bewilligung der
zustandigen Schulbehérde berechtigt, eine Sonderschule oder allgemeine Schule zwei Jahre Gber den im Abs. 1

genannten Zeitraum hinaus zu besuchen.

(2a) Schuler, die wahrend der Schulpflicht oder nach Weiterbesuch der Schule in einem freiwilligen zehnten Schuljahr
gemall 8 18 Abs. 1 des Schulpflichtgesetzes 1985 die 4. Klasse der Mittelschule oder die Polytechnische Schule nicht
erfolgreich abgeschlossen haben, durfen in einem freiwilligen zehnten bzw. elften Schuljahr die Mittelschule oder die
Polytechnische Schule mit Zustimmung des Schulerhalters und mit Bewilligung der zustandigen Schulbehérde
besuchen, sofern sie zu Beginn des betreffenden Schuljahres das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet haben. Unter
denselben Bedingungen sind Schiler, die eine im ersten Satz genannte Schule im neunten Jahr der allgemeinen
Schulpflicht als auRRerordentliche Schiler beendet haben, berechtigt, eine der genannten Schulen ein weiteres Jahr als
ordentlicher oder auBerordentlicher Schiler zu besuchen.

(2b) Schilerinnen und Schdler, die im 9. Jahr der allgemeinen Schulpflicht eine Stufe einer allgemeinbildenden héheren
Schule oder einer berufsbildenden mittleren oder héheren Schule nicht erfolgreich abgeschlossen haben, sind unter
den in Abs. 2a erster Satz genannten Bedingungen berechtigt, in einem freiwilligen 10. Schuljahr die Polytechnische
Schule zu besuchen.

(3) Der Besuch einer Berufsschule ist langstens bis zum Ende des Unterrichtsjahres zulassig, in dem das Lehr- oder
Ausbildungsverhaltnis endet.

(3a) Schuler von Berufsschulen, die nach Beendigung des Lehr- oder Ausbildungsverhaltnisses die Berufsschule nicht
erfolgreich abgeschlossen haben, sind berechtigt, mit Zustimmung des Schulerhalters sowie mit Bewilligung der
zustandigen Schulbehérde die Berufsschule zum Zweck der Erlangung eines erfolgreichen Berufsschulabschlusses
weiter zu besuchen oder zu einem spateren Zeitpunkt ein weiteres Mal zu besuchen. Ein Wiederholen von Schulstufen
gemal’ § 27 ist nicht zulassig.

(4) An der Unterstufe einer allgemeinbildenden héheren Schule sowie an den berufsbildenden mittleren und héheren
Schulen darf ein Schuler fur die 1. Stufe nicht langer als zwei Schuljahre bendétigen.
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(5) Zum Abschlul3 einer mittleren oder hdheren Schule mit einer bis drei Schulstufen darf ein Schiiler hochstens um ein
Schuljahr langer bendétigen, als der Zahl der Schulstufen entspricht.

(6) Zum Abschlul3 einer mittleren oder héheren Schule mit vier bis neun Schulstufen darf ein Schiler héchstens um
zwei Schuljahre langer bendtigen, als der Zahl der Schulstufen entspricht.

(7) Bei der Anwendung des Abs. 6 auf allgemeinbildende héhere Schulen sind in der Volksschuloberstufe oder der
Mittelschule oder einer anderen Form der allgemeinbildenden hoéheren Schule zurtckgelegte Schulstufen
einzurechnen; wenn der Schiler wegen Unzumutbarkeit des Schulweges die Volksschuloberstufe besucht hat und von
dieser in eine niedrigere Stufe der allgemeinbildenden hoéheren Schule Ubertritt, ist ein Schuljahr nicht zu
berlicksichtigen. Die Ubergangsstufe des Oberstufenrealgymnasiums, des Aufbaugymnasiums und des
Aufbaurealgymnasiums sowie deren allfallige Wiederholung sind auf die zuldssige Hochstdauer des Schulbesuches

nicht anzurechnen.

(8) Auf Ansuchen des Schulers kann der Schulleiter die Verlangerung der Dauer fir den Abschlul3 einer mindestens
dreistufigen mittleren oder héheren Schule um ein weiteres Schuljahr bewilligen, wenn der langere Schulbesuch durch

Krankheit, Wiederholung einer Schulstufe gemaf3 § 27 Abs. 2 oder gleichwertige Griinde bedingt ist.
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.3. Nach dem Gesetzeswortlaut setzt die Genehmigung des freiwilligen 11. Schuljahres voraus, dass ein Schiler die
vierte Klasse einer Mittelschule oder die Polytechnische Schule nicht abgeschlossen hat. Das freiwillige 11. Schuljahr
soll nach den eindeutigen Gesetzeserldauterungen (nur) dazu dienen, das letzte auf den Pflichtschulabschluss fehlende
Jahr nachzuholen (IA 2206/A BIgNR 24.GP).

3.4. Da die Beschwerdeflhrerin mit dem erfolgreichen Abschluss der 8. Schulstufe der XXXX Uber einen
Pflichtschulabschluss verfugt, hat die belangte Behdrde zu Recht ausgesprochen, dass die Voraussetzungen fur die

Bewilligung eines freiwilligen 11. Schuljahres nicht vorliegen.

3.5. GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von

Amts wegen eine 6ffentliche mundliche Verhandlung durchzufihren.

GemaR 8 24 Abs. 4 VWGVG kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist - das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.

Im gegenstandlichen Fall konnte das Unterlassen einer mindlichen Verhandlung darauf gestltzt werden, dass der
Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides in Verbindung mit der Beschwerde und
der sachverstandigen Stellungnahme geklart erschien, weil der Sachverhalt nach einem grundsatzlich
ordnungsgemalRen  Ermittlungsverfahren durch die belangte Behorde festgestellt ~wurde. Dieser
Sachverhaltsfeststellung wurde in der Beschwerde nicht substantiiert entgegen getreten. Weder war der Sachverhalt in
wesentlichen Punkten erganzungsbedurftig noch erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich
relevante und zuldssige Neuerungen wurden in der Beschwerde nicht vorgetragen (zum Erfordernis einer schlissigen
Beweiswurdigung im erstinstanzlichen Bescheid und zur Verhandlungspflicht bei Neuerungen VwGH 11.11.1998,
98/01/0308, und 21.01.1999,98/20/0339; zur Bekampfung der Beweiswurdigung in der Berufung VwGH 25.03.1999,
98/20/0577, und 22.04.1999, 98/20/0389; zum Abgehen von der erstinstanzlichen Beweiswtrdigung VwGH 18.02.1999,
98/20/0423; zu Erganzungen des Ermittlungsverfahrens VwGH 25.03.1999,98/20/0475). Darunter sind allerdings
lediglich inhaltsleere Bestreitungen nicht zu verstehen (vgl. VWGH 16.5.2001, 99/09/0187, VwGH 2004/09/0033, VwGH
28.5.2014, Ra 2014/20/0017 und 0018).

Das Bundesverwaltungsgericht hat vorliegend daher ausschliel3lich Uber eine Rechtsfrage zu erkennen (vgl. EGMR
20.6.2013, Appl. Nr. 24510/06, Abdulgadirov/AZE, Rz 34 ff).

Auch nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofs kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn
der Sachverhalt unbestritten und die Rechtsfrage von keiner besonderen Komplexitat ist (VfSlg. 17.597/2005; VfSlg.
17.855/2006; zuletzt etwa VfGH 18.6.2012, B 155/12).

Von der Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung wurde gemaR 8 24 Abs. 4 VWGVG abgesehen, da der Sachverhalt
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aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint. Der Sachverhalt wurde nach Durchfihrung
eines ordnungsgemalien Ermittlungsverfahrens unter schlussiger Beweiswirdigung der belangten Behdrde festgestellt
und es wurde in der Beschwerde auch kein dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens der belangten Behdrde
entgegenstehender oder dartber hinausgehender Sachverhalt in konkreter Weise behauptet. Es liegt auch keine
Rechtsfrage von besonderer Komplexitat vor. Daran andert auch ein in der Beschwerde gestellter Antrag nichts, eine
mundliche Verhandlung durchzufthren (vgl. VwWGH 17.10.2006, 2005/20/0329; 23.11.2006, 2005/20/0406, VwGH
28.5.2014, Ra 2014/20/0017 und 0018).

Das Bundesverwaltungsgericht verweist an dieser Stelle ausdricklich darauf, dass die gegenstandliche Materie nach
der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes und des Verwaltungsgerichtshofes nicht vom Schutzbereich des Art. 6
EMRK und (schon mangels der Eréffnung des Anwendungsbereichs) auch nicht von Art. 47 GRC erfasst ist (vgl. dazu
VfGH 10.3.2015, E 1993/2014, wobei es der VfGH mangels Anwendungsbereichs ausdriicklich unterlieR, auf die
vorgebrachten Bedenken in Bezug auf Art. 6 EMRK, insbesondere den Entfall der muindlichen Verhandlung,
einzugehen; vgl. dazu auch VwWGH 22.11.2004, 2001/10/0071; 24.4.2018, Ra 2018/10/0019).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, die anzuwendende Rechtslage erweist sich als eindeutig
und klar. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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