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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter DDr. Markus GERHOLD Uber die Beschwerde des mj. XXXX,
vertreten durch den Vater XXXX , gegen den Bescheid der Bildungsdirektion Steiermark vom 08.07.2020, ZI.
VIIIHa18/237-2020, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unzulassig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Mit Bescheid vom 08.07.2020, ZI. ZI. VIIIHa18/237-2020, wies die belangte Behdrde die Anzeige des hauslichen
Unterrichts fir den - Uberwiegend in der Russischen Foderation bei der Mutter lebenden und in der Russischen
Foderation schulpflichtigen - Beschwerdefihrer im Schuljahr 2020/21 zurtick. Der Vater des Beschwerdefihrers habe
am 08.06.2020 den beabsichtigten hauslichen Unterricht (fir die Monate des Aufenthaltes beim Kindesvater) zur
Anzeige gebracht; in weiterer Folge seien jedoch erforderliche Unterlagen trotz eines Verbesserungsauftrages nicht
vorgelegt worden.


file:///

Die Rechtsmittelbelehrung des Bescheides lautet wortlich ,Gegen diesen Bescheid ist eine Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht zulassig. Die Beschwerde ist schriftlich (in jeder technisch moglichen Form, nicht jedoch mit
E-Mail) innerhalb von vier Wochen ab Zustellung des Bescheides bei der Bildungsdirektion Steiermark einzubringen.
Die Beschwerde hat diesen Bescheid zu bezeichnen und einen begriindeten Beschwerdeantrag zu enthalten.”

2. Mit Mail vom 17.07.2020, eingebracht bei der belangten Behorde, erhob der Beschwerdefiihrer das Rechtsmittel der
Beschwerde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen und Beweiswurdigung:

1.1. Die Feststellungen entsprechen dem unter |. dargestellten Verfahrensgang und Sachverhalt und ergeben sich
unmittelbar aus dem vollstandigen und unstrittigen Akt.

1.2. Dartber hinaus wird festgestellt, dass die belangte Behtrde unter der Internetadresse https://www.bildung-
stmk.gv.at/service/formulare/elektronische-antragseinbringung.html auf die Mdglichkeit verweist, ein schriftliches
Anbringen auf elektronischem Weg entweder als Fax (an eine bestimmte Faxnummer) oder auf einer bestimmten

(verlinkten) Unterseite im Wege eines Online-Formulares einzubringen.

Die Seite enthalt den ausdricklichen Hinweis ,Eine Nutzung technischer Méglichkeiten oder Einrichtungen fur einen
elektronischen Verkehr mit der Bildungsdirektion fur Steiermark, die nicht in dieser Liste angefuhrt sind, ist nicht

zulassig.”

Diese Feststellung ergibt sich aus einer Nachschau auf der Homepage der belangten Behérde am 07.09.2020.
2. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchpunkt A)

2.1. GemalR§ 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in den anzuwendenden schulrechtlichen Bestimmungen keine Senatszustandigkeit vorgesehen ist, liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

2.2. Nach 8 12 VwGVG sind Schriftsatze im Vorverfahren - bis zur Vorlage der Beschwerde an das Verwaltungsgericht -
bei der belangten Behdrde einzubringen (ausgenommen Malinahmenbeschwerden nach Art 130 Abs 1 Z 2 B-VG). Die
Behorde hat im Vorverfahren jene Verfahrensvorschriften anzuwenden, die die Behdrde in einem Verfahren
anzuwenden hat, das der Beschwerde beim Verwaltungsgericht vorangeht (8 11 VWGVG).

2.3.8 13 AVG (Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991) lautet wie folgt:
Anbringen

8 13. (1) Soweit in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen Antrage, Gesuche, Anzeigen,
Beschwerden und sonstige Mitteilungen bei der Behérde schriftlich, mdndlich oder telefonisch eingebracht werden.
Rechtsmittel und Anbringen, die an eine Frist gebunden sind oder durch die der Lauf einer Frist bestimmt wird, sind
schriftlich einzubringen. Erscheint die telefonische Einbringung eines Anbringens der Natur der Sache nach nicht
tunlich, so kann die Behorde dem Einschreiter auftragen, es innerhalb einer angemessenen Frist schriftlich oder

mundlich einzubringen.

(2) Schriftliche Anbringen kénnen der Behérde in jeder technisch méglichen Form Ubermittelt werden, mit E-Mail
jedoch nur insoweit, als fur den elektronischen Verkehr zwischen der Behdrde und den Beteiligten nicht besondere
Ubermittlungsformen vorgesehen sind. Etwaige technische Voraussetzungen oder organisatorische Beschrankungen

des elektronischen Verkehrs zwischen der Behérde und den Beteiligten sind im Internet bekanntzumachen.

(3) Mangel schriftlicher Anbringen ermachtigen die Behorde nicht zur Zurickweisung. Die Behdrde hat vielmehr von
Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels
innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser
Frist zurtickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich richtig

eingebracht.
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(4) Bei Zweifeln Uber die Identitat des Einschreiters oder die Authentizitat eines Anbringens gilt Abs. 3 mit der MaRgabe
sinngemal, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf der Frist als zurtickgezogen gilt.

(5) Die Behorde ist nur wahrend der Amtsstunden verpflichtet, schriftliche Anbringen entgegenzunehmen oder
Empfangsgerate empfangsbereit zu halten, und, aul3er bei Gefahr im Verzug, nur wahrend der fur den Parteienverkehr
bestimmten Zeit verpflichtet, mundliche oder telefonische Anbringen entgegenzunehmen. Die Amtsstunden und die
far den Parteienverkehr bestimmte Zeit sind im Internet und an der Amtstafel bekanntzumachen.

(6) Die Behorde ist nicht verpflichtet, Anbringen, die sich auf keine bestimmte Angelegenheit beziehen, in Behandlung

zu nehmen.
(7) Anbringen kénnen in jeder Lage des Verfahrens zurtickgezogen werden.

(8) Der verfahrenseinleitende Antrag kann in jeder Lage des Verfahrens bis zu einer allfélligen SchlieBung des
Ermittlungsverfahrens (§ 39 Abs. 3) geandert werden. Durch die Antragsanderung darf die Sache ihrem Wesen nach
nicht geandert und die sachliche und értliche Zustandigkeit nicht berihrt werden.

(9) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. | Nr. 10/2004)
Zu A) Zuruckweisung der Beschwerde

2.4. Nach 8 13 Abs 2 AVG kénnen schriftliche Anbringen mit E-Mail nur insoweit einer Behorde Ubermittelt werden, als
fir den elektronischen Verkehr zwischen der Behérde und den Beteiligten nicht besondere Ubermittlungsformen
vorgesehen sind. Die Einbringung eines Anbringens per E-Mail kann zur Ganze oder zum Teil ausgeschlossen werden,
obwohl die Behdrde Uber die entsprechende Technologie verfiigt. Eine dahin gehende Bekanntmachung nach dem
letzten Satz des§ 13 Abs 2 AVG setzt nach der Formulierung seines ersten Satzes allerdings voraus - dh genau
genommen: dieser Ausschluss kann nur dadurch erfolgen -, dass den Beteiligten eine andere (,besondere”)
elektronische Ubermittlungsform (zB eine Einbringung mittels Webformular) angeboten wird (Hengstschliger/Leeb,
AVG § 13 Rz 10; so auch VWGH 26.09.2017, Ra 2017/04/0086).

2.5. Der Beschwerdefihrer wurde in der Rechtsmittelbelehrung des gegenstdndlichen Bescheides ausdrucklich auf die
Unzulassigkeit einer Einbringung eines Rechtsmittels per E-Mail hingewiesen. Darlber hinaus schloss die belangte
Behorde auf ihrer Homepage ausdricklich aus, ein schriftliches Anbringen auf elektronischem Weg auf andere

technische Weise als per Telefax oder Nutzung eines (verlinkten) Online-Formulars einzubringen.

2.6. Da ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen als nicht eingebracht gilt, war die
belangte Behorde nicht einmal gehalten, iSd8 13 Abs 3 AVG einen Verbesserungsauftrag zu erteilen
(Hengstschlager/Leeb, AVG, 8 13 Rz 9/1 unter Hinweis auf VwGH 11.10.2011, 2008/05/0156).

2.7.Im Endergebnis ist somit die lediglich per E-Mail eingebrachte Beschwerde als unzulassig zurtickzuweisen.

2.8. Dem Beschwerdefiihrer steht es frei, fur das Schuljahr 2021/22 erneut einen Antrag auf hauslichen Unterricht
einzubringen. Dabei wird zu eroértern sein, inwiefern ein den Uberwiegenden Teil des Schuljahres in der Russischen
Foderation lebendes und dort schulpflichtiges Kind (iberhaupt in Osterreich schulpflichtig sein kann (§ 1 Abs 1 SchPfIG;
vgl. BVwG 08.11.2019, W129 2224705-1/2E, oder BYwG 07.10.2019, W129 2224065-1/2E).

2.9. Eine mandliche Verhandlung konnte gem. 8 24 Abs 2 Z 1 VwGVG entfallen.

Zu Spruchpunkt B):

3.1. GemalRR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

3.2. Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig (vgl. dazu auch OGH 22.3.19925 Ob 105/90;
vgl. zur Unzulassigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).
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