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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. BUCHELE (iber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX ,
StA. Afghanistan, vertreten durch ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Niederdsterreich, vom 29.11.2018, ZI. XXXX , nach
Durchfuihrung einer miundlichen Verhandlung am 03.03.2020 und am 09.06.2020 zu Recht:

A)

I Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemal3§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 als
unbegrindet abgewiesen.

I. Der Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides stattgegeben und
XXXX gemal § 8 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Afghanistan zuerkannt.

Ill.  Gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter
fur ein Jahr erteilt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
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I.  Verfahrensgang:

1. Am 04.06.2018 stellte der BeschwerdeflUhrer, ein afghanischer Staatsangehodriger und Angehdriger der
Volksgruppe der Paschtunen, nach Einreise unter Umgehung der Grenzkontrollen in die Republik Osterreich erstmals
im Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 04.06.2018 gab der Beschwerdefihrer im Rahmen der Erstbefragung im Wesentlichen an, er sei afghanischer
Staatsangehdriger und in Pakistan geboren, er habe 13 Jahre die Schule besucht und mit Matura abgeschlossen. Zum
Fluchtgrund befragt fuhrte er aus, er habe in Pakistan ein Madchen kennengelernt und einen Ausflug mit ihre
gemacht. Deren Eltern hatten nichts davon gewusst. Sie hatten mit ihm sprechen wollen, die Familie habe auch
Personen geschickt, um mit ihm zu sprechen. Sie hatten gefordert, er solle sie heiraten. Das habe der
Beschwerdefihrer nicht gewollt, weil sie Schiitin sei. Sein Bruder, Vater und Onkel seien zu ihrer Familie gegangen, um
ein Gesprach zu fuhren. Der Bruder des Madchens habe den Bruder des Beschwerdeflihrers dort mit einem Messer
erstochen, auch der Onkel sei verletzt worden und spater gestorben. Sie seien dann nach Afghanistan gezogen, die

Familie des Madchens habe seine Adresse herausgefunden und einen Mann flr Geld beauftragt, ihn zu téten.

Am 04.09.2018 fuhrte der Beschwerdefihrer in der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zu seinen Fluchtgrinden auf das Wesentliche zusammengefasst aus, er habe auBerehelichen
Geschlechtsverkehr mit einem Madchen gehabt. Ihre Familie habe das erfahren, das Madchen habe den
Beschwerdeflihrer gewarnt und er habe seinem Bruder gesagt, was er getan habe. Der Bruder sei sehr witend
gewesen und habe ihn zum Onkel geschickt. Der Bruder sei zur Familie gegangen, um eine Ubereinkunft zur Hochzeit
zu erzielen. Es sei zum Streit gekommen und sie hatten den Bruder erschossen. Der Onkel sei zur Beerdigung
gegangen, habe dort alles erfahren und als er zuriickgekommen sei, habe er den Beschwerdefuhrer danach gefragt.
Der Beschwerdefiihrer habe ihm alles erzdhlt und der Onkel habe ihn beschimpft und geschlagen. Er sei dann nach
Afghanistan zur Schwester, dort hatten sie groBe Schwierigkeiten. Er kdnne nicht ins Heimatdorf zurtickkehren. Er
habe in Afghanistan auch Feindschaften.

Am 25.10.2018 wurde der Beschwerdefuhrer erneut durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
niederschriftlich einvernommen und nochmals zu seinen Fluchtgriinden befragt. Er gab unter anderem an, sein
Bruder sei bei der Armee gewesen und von den Taliban entfuhrt worden, der Onkel vaterlicherseits sei von den
Taliban getdtet worden, weil er Wasserleitungen fur das Heimatdorf aufgebaut habe. Er habe Angst vor den Taliban.
Der Onkel des Madchens sei Handler in Jalalabad. Die Familie des Madchens kénne den Taliban vielleicht Geld
anbieten, um den Beschwerdeftihrer toten zu lassen.

2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 29.11.2018, zugestellt am 03.12.2018, wies die belangte Behdrde
den Antrag des Beschwerdeflhrers hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1
AsylG iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG (Spruchpunkt 1) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten § 8 Abs. 1 AsylG iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt I1.), erteilte dem Beschwerdefuhrer
keinen Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Griinden gemaf3 § 57 AsylG, erlieB gemal3 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG
iVm § 9 BFA-VG eine Riickkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG(Spruchpunkt IV.) und stellte gemaR § 52 Abs. 9
FPG fest, dass die Abschiebung des Beschwerdeflhrers gemaR§ 46 FPG nach Afghanistan zulassig sei (Spruchpunkt V.).
Die Frist fur die freiwillige Ausreise gemall § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde mit zwei Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt VI.). Begrindend flihrte die belangte Behdrde aus, die Angaben des
Beschwerdefiihrers seien widersprichlich, er sei unglaubwirdig. Auch das Fluchtvorbringen sei widersprichlich und
vage. Die Angaben zu einer Gefahrdungslage hinsichtlich der Taliban seien vage, der Beschwerdefiihrer sei nicht
bedroht worden. Eine Ruckkehr nach Nangarhar sei nicht zumutbar, der Beschwerdefiihrer kdnne seinen
Lebensunterhalt in Herat oder Mazar-e Sharif bestreiten.

3. Am 20.12.2018 langte die vollumféngliche Beschwerde des Beschwerdefiihrers gegen den oben dargestellten
Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl bei der belangten Behdrde ein in der im Wesentlichen
ausgefuhrt wird, das Ermittlungsverfahren sei mangelhaft, die Behdrde habe sich nicht mit dem verfahrensrelevanten
Sachverhalt auseinandergesetzt, der Beschwerdefiihrer habe einen Grof3teil seines Lebens in Pakistan verbracht, sei
dort geboren und aufgewachsen. Auf tatsachliche Gegebenheiten und Perspektiven von Ruckkehrern werde nicht
eingegangen. Dem Beschwerdefiihrer stehe die Ressource ,Sozialkapital” nicht zur Verfigung. Die Sicherheitslage
habe sich verschlechtert, Zugang zu Unterkunft, Arbeit, Grundversorgung sei ohne familidren Anschluss nicht méglich.
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Ruckkehrer aus dem Westen wirden als kontaminiert angesehen, Menschen, die sich wahrend ihrem Aufenthalt im
Westen verandert hatten, wirden angegriffen. Eine interne Schutzalternative sei fur stigmatisierte Rickkehrer aus dem
Westen besonders problematisch. Grof3e Stadte wurden keine Sicherheit mehr vor den Taliban bieten, insbesondere
nicht vor Rekrutierungen. Vorehelicher Geschlechtsverkehr wirde als Ehrverletzung unter Blutrache fallen und stelle
den haufigsten Grund fir Ehrenmorde dar. Zina sei verboten und wirde strafrechtlich verfolgt. Samtliche
Widerspriiche seien aufgeklart worden oder hatten durch gezieltes Nachfragen aufgeklart werden kénnen. Der
BeschwerdefUhrer sei ortsunkundig, habe keine Berufserfahrung und kénne, weil er Schande Uber die Familie
gebracht habe, nicht mit Unterstitzung rechnen. Der Beschwerdeflihrer werde durch die Familie des Madchens sowie
durch die Taliban wegen ihm unterstellter politische bzw. religidser Gesinnung verfolgt. Staatlichen Schutz gebe es
nicht, eine innerstaatliche Fluchtalternative stehe nicht zur Verfligung.

Am 03.03.2020 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht zur Ermittlung des entscheidungswesentlichen Sachverhaltes
eine offentliche mindliche Verhandlung durch, an der der Beschwerdefiihrer, seine bevollmachtigte Rechtsvertreterin
und ein Dolmetscher fur die Sprache Paschtu teilnahmen. Die belangte Behérde nahm nicht an der Verhandlung teil.

In der muindlichen Verhandlung wurde der Beschwerdeflihrer zu seinen Fluchtgriinden befragt und hielt sein
Vorbringen, er werde verfolgt, weil er auBerehelichen Geschlechtsverkehr gehabt habe, aufrecht. Zudem brachte der
Beschwerdefihrer eine schriftliche Stellungnahme in Vorlage.

Am 19.03.2020 langte eine weitere schriftliche Stellungnahme des Beschwerdeflihrers am Bundesverwaltungsgericht
ein.

Am 09.06.2020 setzte das Bundesverwaltungsgericht die mindliche Verhandlung im Beisein des Beschwerdeflhrers,
seiner Rechtsvertreterin und eines Dolmetschers fur die Sprache Paschtu fort, der Beschwerdefihrer brachte bei
dieser Gelegenheit eine schriftliche Stellungnahme in das Verfahren ein.

Der Beschwerdefiihrer legte im Lauf des Verfahrens folgende Dokumente vor:
- Deutschkursbestatigungen

- Bescheid des AMS vom 12.02.2019: Beschaftigungsbewilligung

- Abrechnungsbelege tiber Monatslohn

- Arbeitsbestatigung

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1.  Zu Person und Lebensumstanden Beschwerdeflhrers

Der Beschwerdeflihrer tragt den im Spruch angefihrten Namen, wurde im Jahr XXXXgeboren und ist
Staatsangehdriger der Islamischen Republik Afghanistan und Angehdriger der Volksgruppe der Paschtunen. Er
bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam. Die Muttersprache des Beschwerdefuhrers ist Paschtu. Er
spricht auch, Urdu, Hindi und Englisch und verfligt Gber Deutschkenntnisse.

Der Beschwerdefthrer ist gesund und in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

Der Beschwerdeflihrer stammt aus einem Dorf in der Provinz Nangarhar, Distrikt Kuz Kunar. Nach dem Eintritt des im
Bundesgebiet aufhaltigen Bruders in die Armee im Jahr 2010 reiste der Beschwerdeflhrer mit seiner Familie nach
Pakistan aus.

Der Vater des Beschwerdeflhrers arbeitete als Generatorenmechaniker, der Bruder hatte ein Honiggeschaft.

In Afghanistan lebt eine Tante mutterlicherseits des Beschwerdeflhrers in der Provinz Kunar, eine Schwester des
Beschwerdefiihrers ist mit deren Sohn verheiratet und lebt ebenso in Kunar. Die Eltern des Beschwerdeflhrers, eine
weitere Schwester, ein Bruder und dessen Frau leben in Pakistan. Zu ihnen besteht Kontakt. Auch ein Onkel
mutterlicherseits lebt in Pakistan.

Der Beschwerdefihrer hat in Afghanistan und Pakistan insgesamt 12 Jahre die Schule besucht und abgeschlossen.
AnschlieBend hat er in Pakistan einen Englischkurs besucht.



Ein Bruder des Beschwerdeflhrers lebt in Graz, ihm wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
09.04.2014, ZI. W156 1429952-1/8E, der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt.

Im Bundesgebiet hat der Beschwerdefiihrer einige Deutschkurse besucht. Zudem wurde ihm mit Bescheid des AMS
vom 12.02.2019 eine Beschaftigungsbewilligung (Branchenkontingent) fur den Zeitraum 12.02.2019 bis 15.05.2019
erteilt.

1.2. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers

Es wird nicht festgestellt, dass der Beschwerdeflhrer mit einem Madchen aus seinem Englischkurs auBBerehelichen
Geschlechtsverkehr hatte. Es wird auch nicht festgestellt, dass das Madchen schwanger wurde und der
Beschwerdefihrer sich um Hilfe an seinen dlteren Bruder wandte, der in der Folge von den Briidern des Madchens
getotet wurde.

Dem Beschwerdefiihrer drohen im Fall der Riickkehr in den Herkunftsstaat keine Ubergriffe oder Misshandlungen
durch die Familie des Madchens.

Der andere Bruder des Beschwerdefiihrers diente bis zu seiner Ausreise nach Osterreich etwa im Jahr 2011 als
einfacher Soldat in der afghanischen Armee und war in Herat stationiert. Dass dem Beschwerdefihrer deshalb im Fall
der Rickkehr ins Herkunftsdorf Ubergriffe drohen, ist nicht zu erwarten.

Eine Gefahrdung des Beschwerdeflhrers in Folge der Ermordung des Onkels vaterlicherseits durch die Taliban wird
nicht festgestellt.

1.3. Zur Ruckkehr in den Herkunftsstaat

Afghanistan ist von einem innerstaatlichen bewaffneten Konflikt zwischen der afghanischen Regierung und
Aufstandischen betroffen. Die Betroffenheit von Kampfhandlungen sowie deren Auswirkungen fur die Zivilbevolkerung
sind regional unterschiedlich.

Nangarhar gehoért zu den volatilsten Provinzen des Herkunftsstaates, seit dem Jahr 2011 ist eine stetige
Verschlechterung der politischen und sicherheitspolitischen Situation zu beobachten. In der Provinz sind Taliban und
der IS aktiv, die sich auch gegenseitig bekdmpfen. Insbesondere der Herkunftsdistrikt ist unsicher.

Im Fall der Ruckkehr des Beschwerdefuhrers in die Herkunftsprovinz droht ihm die Gefahr, im Zuge von
Kampfhandlungen oder durch Ubergriffe Aufstandischer zu Tode zu kommen oder misshandelt oder verletzt zu

werden.

Kabul, Herat und Balkh zahlen zu den am starksten von der COVID-19-Pandemie betroffenen Teilen Afghanistans. Die
Krankheit breitet sich im ganzen Land aus. Zur Bekdmpfung der Pandemie sind Mobilitat, soziale und gesellschaftliche
Aktivitaten sowie Regierungsdienste eingeschrankt. Insbesondere in den gréBeren Stadten wird auf die Malinahmen
starker geachtet und dementsprechend kontrolliert. Schulen, Hotels, Parks und andere offentliche Orte sind
geschlossen. Die MalRnahmen betreffen insbesondere Tagel6hner, die Uber keine alternativen Einkommensquellen
verfligen. Die Lebensmittelpreise sind stark gestiegen. Zuletzt wurden die landesweiten MaBnahmen am 06.06.2020

um drei Monate bis Ende August verlangert.

Die Wirtschafts- und Versorgungslage in Afghanistan war bereits zuvor schlecht. Afghanistan ist eines der drmsten
Lander der Welt. Armutsrate und Arbeitslosigkeit sind hoch. Die afghanische Wirtschaft stutzt sich hauptsachlich auf
den informellen Sektor, der 80 bis 90 % der Wirtschaftsleistung ausmacht und weitgehend das tatsachliche
Einkommen der afghanischen Haushalte bestimmt.

Finanzielle oder sonstige Unterstiitzung bei Arbeitslosigkeit existiert in Afghanistan nicht. Sozialleistungen gibt es -

abseits von Pensionen in sehr wenigen Fallen, kostenloser Bildung und Gesundheitsversorgung - nicht.

Dem Beschwerdefuhrer ware es im Fall einer Niederlassung in Herat (Stadt), Mazar-e Sharif oder Kabul (Stadt) nicht
moglich, seinen Lebensunterhalt aus eigenem Einkommen zu bestreiten und seine Lebensgrundlage zu
erwirtschaften. lhm ware es im Fall einer Niederlassung in Herat (Stadt), Mazar-e Sharif oder Kabul (Stadt) nicht
moglich, Ful3 zu fassen. Er liefe Gefahr, grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse wie Nahrung, Unterkunft
und Kleidung nicht befriedigen zu kdnnen und in eine ausweglose Situation zu geraten.

2. Beweiswirdigung:



2.1. Zu Person und Lebensumstanden des Beschwerdeflhrers

Der Beschwerdefiihrer tragt den im Spruch angefihrten Namen, wurde im Jahr XXXXgeboren und ist
Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan und Angehoriger der Volksgruppe der Paschtunen. Er
bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam. Die Muttersprache des Beschwerdefuhrers ist Paschtu. Er
spricht auch, Urdu, Hindi und Englisch und verfugt Uber Deutschkenntnisse.

Die Feststellungen zur Identitat des Beschwerdefiihrers, seiner Staatsangehorigkeit, Volksgruppenangehdrigkeit und
Religionszugehdrigkeit, seiner Muttersprache sowie seinen Sprachkenntnissen beruhen auf den gleichbleibenden und
plausiblen Angaben des Beschwerdefihrers vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl und dem
Bundesverwaltungsgericht im Lauf des Verfahrens. Auch die belangte Behdrde zweifelte nicht an den diesbezuglichen
Angaben des Beschwerdefiihrers und traf entsprechende Feststellungen (angefochtener Bescheid, S. 34). Zum
Geburtsdatum des Beschwerdeflhrers ist auszufuhren, dass er dieses in der Erstbefragung durch Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes am 04.06.2018 angegeben hat, allerdings in der niederschriftlichen Einvernahme vor
dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 04.09.2018 einrdaumt, er wisse das Datum nicht genau, es komme

aber ungefahr hin (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 8). Folglich wurde nur das Geburtsjahr festgestellt.

Die Feststellung zur Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus dem im Akt einliegenden aktuellen

Strafregisterauszug.

Zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflhrers ist auszufuhren, dass der Beschwerdeflihrer zwar in der mindlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 zwar behauptete, Nierenprobleme zu haben (0Z 13,
S. 5). Er legte hierzu jedoch keinerlei medizinische Unterlagen vor. Gleiches gilt fir die Behauptung des
Beschwerdefihrers in der niederschriftlichen Einvernahme vor der belangten Behdrde, wo er behauptete, seine Zdhne
seien beschadigt, weil er die ganze Nacht auf sie beile und stehe er deshalb in medizinischer Behandlung
(Einvernahmeprotkoll vom 25.10.2018, S. 2). In dergleichen Einvernahme behauptete er auch, psychische Probleme zu
haben. Auch hierzu legte der Beschwerdefuhrer keinerlei Unterlagen vor. Damit kommt das Bundesverwaltungsgericht
zu dem Schluss, dass der Beschwerdefihrer gesund ist.

Dass er aus einem Dorf in der Provinz Nangarhar stammt, hat der Beschwerdeflhrer gleichbleibend angegeben.
Hinsichtlich der Ausreise des Beschwerdefihrers im Jahr 2010 nach Pakistan ist auszufihren, dass der
Beschwerdefiihrer selbst zwar angab, er sei nach der dritten oder vierten Klasse in Pakistan zur Schule gegangen
(Einvernahmeprotokoll vom 25.10.2016, S. 5). Der Bruder des Beschwerdefiihrers hatte allerdings im Lauf seiner
Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 22.08.2012 angegeben, seine Familie habe die Herkunftsprovinz erst nach
seinem Eintritt in die Armee verlassen, was mit Blick auf die Herkunftsprovinz und die etwa in den vom
Bundesverwaltungsgericht mit Ladung vom 23.12.2019 (OZ 11) in das Verfahren eingebrachten UNHCR-Richtlinien zur
Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom 30.08.2018 (in der Folge: UNHCR-
Richtlinien) beschriebene Vorgehensweise der Taliban gegen Angehdrige von Mitarbeitern der afghanischen
Streitkrafte entspricht (Vgl. Abschnitt Ill. Internationaler Schutzbedarf, Kapitel A. Risikoprofile, Unterkapitel 1.
Personen, die tatsachlich oder vermeintlich mit der Regierung und der internationalen Gemeinschaft einschlieBlich der
internationalen Streitkrdfte verbunden sind oder diese tatsdchlich oder vermeintlich unterstiitzen, Buchstabe k)
Familienangehdrige von Personen, die tatsachlich oder vermeintlich mit der Regierung oder mit der internationalen
Gemeinschaft verbunden sind, oder diese tatsachlich oder vermeintlich unterstitzen, S. 54). Insbesondere ging auch
das Bundesverwaltungsgericht in seinem Erkenntnis vom 09.04.2014, ZI. W156 1429952-1/8E davon aus, dass der
Bruder des Beschwerdefiihrers Armeeangehdriger war. Der Beschwerdefiihrer selbst konnte hierzu in der mindlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht lediglich angeben, dass die Sicherheitslage sehr gefahrlich gewesen
sei, stellt aber einen Zusammenhang zum Armee-Eintritt des Bruders, sowie zum Tod des Onkels her (OZ 20, S. 2). Aus
den vom Bruder im eigenen Verfahren vorgelegten Unterlagen sowie aus seinen Angaben ergibt sich jedoch, dass der
Bruder etwa im August 2010 in die Armee eingetreten ist (AS 65 ff. sowie Einvernahme am 22.08.2012, AS 81 ff.).

Die Feststellungen zur Arbeit von Vater und Bruder in Pakistan beruhen auf den Angaben des Beschwerdefihrers in
der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 (OZ 13, S. 5) sowie in der
niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am 04.09.2018
(Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 10).

Die Feststellungen zum Verbleib der Angehérigen des Beschwerdeflhrers beruhen auf dessen plausiblen Angaben in



der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020, OZ 13, S. 5 - 6). Dass Kontakt
besteht, wurde festgestellt, weil der Beschwerdefiihrer zunachst selbst durchgehend angegeben hat, dass Kontakt
moglich sei und aufgrund seines Fluchtvorbringens nicht stattfinde. Nachdem aber das Bundesverwaltungsgericht das
Fluchtvorbringen des Beschwerdeflhrers als nicht glaubhaft beurteilt - siehe hierzu unter 2.2. - war auch davon
auszugehen, dass der Beschwerdefuhrer in Kontakt zu seiner in Pakistan aufhaltigen Familie besteht. Hinsichtlich des
in Pakistan aufhaltigen Bruders ist anzumerken, dass der Beschwerdeflhrer zwar im Zusammenhang mit dem
Fluchtvorbringen abgibt, sein Bruder sei ermordet worden. Das Bundesverwaltungsgericht erachtet das
Fluchtvorbringen jedoch - wie unter 2.2. ausgefiihrt werden wird - als nicht glaubhaft. Deshalb wurde in Ermangelung
anderer Anhaltspunkte festgestellt, dass der Bruder des Beschwerdeflihrers ebenso in Pakistan lebt.

Die Feststellung zum Schul- und Englischkursbesuch des Beschwerdefihrers beruhen auf den gleichbleibenden
Angaben des Beschwerdefiihrers, die auch die belangte Behorde ihrer Entscheidung zugrunde legte.

Die Feststellungen zum Aufenthalt des Bruders beruhen auf den Angaben des Beschwerdefihrers, sowie auf dem Akt
zu dessen Verfahren, in den das Bundesverwaltungsgericht Einsicht genommen hat.

Zu seinen in Osterreich besuchten Deutschkenntnissen hat der Beschwerdefilhrer Besuchsbestitigungen vorgelegt.
Der Bescheid des AMS liegt im Akt ein und hat der BeschwerdefUhrer auch Gehaltsabrechnungen in Vorlage gebracht.
Eine Verstandigung mit dem Beschwerdeflhrer war im Zuge der mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 auf einfachem Niveau moglich. Folglich wurde - trotzdem der
Beschwerdefiihrer noch keine Prifung absolviert hat - festgestellt, dass er Gber Deutschkenntnisse verfugt.

2.2. Zuden Fluchtgriinden des Beschwerdefiihrers

Hinsichtlich des ,Zina"-Fluchtvorbringens des Beschwerdefiihrers teilt das Bundesverwaltungsgericht die Einschatzung
der belangten Behorde, der zufolge dieses Fluchtvorbringen widersprichlich, unplausibel und damit nicht glaubhaft
ist.

Zwar ergibt sich aus den vom Bundesverwaltungsgericht mit Ladung vom 13.12.2019(0Z 11) in das Verfahren
eingebrachten UNHCR-Richtlinien, dass sexuelle Handlungen auBerhalb der Ehe von weiten Teilen der afghanischen
Gesellschaft als Schande fur die Familie betrachtet werden und Geschlechtsverkehr zwischen einem nicht
verheirateten Paar (,Zina") unter Strafe steht (Abschnitt Ill. Internationaler Schutzbedarf, Kapitel A. Risikokapitel,
Unterkapitel 7. Frauen mit bestimmten Profilen oder Frauen, die unter bestimmten Bedingungen leben, Buchstabe a)
Sexuelle und geschlechtsspezifische Gewalt, S. 81-84). Auch berichtet wird, dass Personen denen ,Zina" vorgeworfen
wird, nicht nur die Gefahr der strafrechtlichen Verfolgung, sondern auch der gesellschaftlichen Achtung und Gewalt
durch Familienangehorige, andere Mitglieder ihrer Gemeinschaft, die Taliban und andere regierungsfeindliche Krafte
zu beflirchten haben (Abschnitt Ill. Internationaler Schutzbedarf, Kapitel A. Risikokapitel, Unterkapitel 5. Angehdrige
religioser Minderheiten und Personen, die angeblich gegen die Scharia verstoRen, Buchstabe c) Andere Handlungen,
die gegen die Scharia verstof3en, S. 72-73). Auch die vom Bundesverwaltungsgericht ebenso mit Ladung vom
23.12.2019 (OZ 11) in das Verfahren eingebrachte EASO Country Guidance Afghanistan von Juni 2019 (in der Folge:
EASO Country Guidance) bestatigt, dass ,Zina" als beschdmendes moralisches Verbrechen in Afghanistan Frauen und
Mannern vorgeworfen werden kann. Es sei ein breites Konzept fur jedes Verhalten auBerhalb der Norm, wie etwa
Geschlechtsverkehr auf3erhalb der Ehe und vorehelichen Geschlechtsverkehr. Es kdnne zu Todesdrohungen und
Ehrenverletzungen und insbesondere Ehrenmorden fihren und werde sowohl nach dem Strafgesetz als auch nach der
Scharia bestraft. Betroffene wirden bestraft und kénne es auch zu Bestrafungen aufRerhalb des formellen
Justizsystems etwa durch die Taliban kommen. Auch Familienangehorige und die Gesellschaft generell werden als
potentielle Verfolger angefuhrt (Abschnitt Common analysis: Afghanistan, Kapitel Il. Refugee status, Unterkapitel 12.
Individuals perceived to have transgressed moral codes, S- 64-65). Damit entspricht zwar der Grundtenor des
Fluchtvorbringens des Beschwerdefiihrers der tatsachlichen Lage im Herkunftsstaat.

Der Beschwerdefiihrer stellt allerdings den Handlungsverlauf der die Ausreise ausldsenden Umstdnde nicht im Kern
gleichbleibend dar. Im Zuge der Erstbefragung durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes am 04.06.2018 gab
der BeschwerdefUhrer noch an, er sei mit XXXX von Peshawar nach Kalam gefahren, sie hatten den letzten Bus
verpasst und in Kalam Ubernachtet. Nach der Ruckkehr hatte XXXX Familie mit ihm reden wollen
(Erstbefragungsprotokoll, S. 6). In der niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl am 04.09.2018 (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 12) und in der mundlichen Verhandlung vor dem



Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 (OZ 13, S. 6 - 7) schildert der Beschwerdeflhrer dann, er sei mir seiner
Conversation Class, in der auch XXXX gewesen sei, nach Swat bzw. Kalam gefahren, erst einige Tage spater habe XXXX
ihn angerufen und sie hatten sich in Naguman getroffen und seien von dort nach Sardaryab gefahren. Unerwahnt
blieb zudem in der Erstbefragung, dass der Beschwerdeflhrer wiederholt Geschlechtsverkehr mit XXXX gehabt haben
will, wahrend er hier noch angibt, sie hatten ihn Swat Ubernachtet, was spater nie wieder Erwahnung findet.

Zwar hat der Verwaltungsgerichtshof wiederholt Bedenken gegen die unreflektierte Verwertung von
Beweisergebnissen der Erstbefragung erhoben, weil sich diese Einvernahme nicht auf die ndheren Fluchtgrinde zu
beziehen hat (VWGH 21.11.2019, Ra 2019/14/0429).8 19 Abs. 1 AsylG verwehrt es der Behdrde bzw. dem
Bundesverwaltungsgericht jedoch nicht generell, im Rahmen beweiswirdigender Uberlegungen Widerspriiche und
sonstige Ungereimtheiten zwischen der Erstbefragung und spateren Angaben einzubeziehen. Dies bedarf aber
sorgsamer Abklarung und auch der in der Begrindung vorzunehmenden Offenlegung, worauf diese fallbezogen
zurlckzufthren sind (VwWGH 23.06.2020, Ra 2020/20/0188). Gegenstandlich wurden im Zuge der Erstbefragung
ungewohnlich umfassende und detaillierte Angaben zum Fluchtvorbringen aufgenommen und vermag der
Beschwerdefiihrer die Abweichungen nicht plausibel zu erkldren. Mit seinen von der Erstbefragung abweichenden
Angaben konfrontiert gab der Beschwerdefiihrer in der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht
am 03.03.2020 lediglich an, ihm sei bewusst, dass die Versionen abweichen (OZ 13, S. 7), begrtindet dies jedoch nur
vage damit, er sei in einer Stresssituation gewesen und habe einen langen Fluchtweg hinter sich gehabt (OZ 13, S. 7-8).
Hieraus ist jedoch nicht nachvollziehbar erklart, warum der Beschwerdefiihrer im Zuge der Erstbefragung derart
umfassende Angaben zum Fluchtgrund machen konnte, die eine in sich stimmige Geschichte ergeben, die sich,
abgesehen von der tbergreifenden Thematik der ,verbotenen Beziehung” im weiteren Verfahren véllig verliert.

Weiter sind die Angaben des Beschwerdefiihrers im Hinblick auf die Schwangerschaft XXXX widersprichlich. So gibt
der Beschwerdeflhrer in der niederschriftlichen Einvernahme vor der belangten Behérde am 04.09.2018 noch an,
JVielleicht haben sie das erfahren, weil sie vielleicht schwanger war.” (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 12) Am
25.10.2018 gibt er schlieBlich befragt dazu, wie XXXX Familie vom auBerehelichen Geschlechtsverkehr erfahren hatten,
an, sie habe ihm gesagt, dass er flichten solle und sie schwanger sei. Sie hatten vielleicht von ihrer Schwangerschaft
erfahren (Einvernahmeprotokoll vom 25.10.2018, S. 17) und gibt auch an, nicht zu wissen, ob das Kind geboren worden
sei. Er habe keinen Kontakt zu ihr (Einvernahmeprotokoll vom 25.10.2018, S. 18). Unerwahnt bleibt an dieser Stelle
auch, dass der Beschwerdeflihrer - wie er in der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am
03.03.2020 angibt - davon ausgeht, dass XXXX getotet worden sei (OZ 13, S. 11). In der mindlichen Verhandlung am
03.03.2020 macht der Beschwerdefiihrer wiederum aus eigenem keine Angaben hinsichtlich einer Schwangerschaft
und gibt auf Nachfrage, ob XXXX schwanger gewesen sei, an, das wisse er nicht (OZ 13, S. 12) und behauptet
konfrontiert mit seinen Angaben in der niederschriftlichen Einvernahme am 25.10.2018, das habe er so nicht gesagt. Er
habe lediglich vermutet, dass sie schwanger sei (OZ 13, S. 12). Allerdings geht aus dem Protokoll der Einvernahme vom
25.10.2018 hervor, dass dem Beschwerdefihrer die gesamte Niederschrift rlckibersetzt wurde und ihm die
Gelegenheit fur Einwendungen gegen die Niederschrift gegeben wurde. Hierauf gibt der Beschwerdefihrer hinsichtlich
der protokollierten Angaben zur Schwangerschaft nichts zu Protokoll und hat zudem jede einzelne Seite des
Einvernahmeprotokolls vom 25.10.2018 unterschrieben. Die Behauptung, er habe dies nicht so gesagt, erweist sich
damit als nicht haltbar.

Auch seine Beweggriinde hinsichtlich einer Heirat mit XXXX stellt der Beschwerdefihrer nicht gleichbleibend dar. In
der Erstbefragung gibt der Beschwerdeflhrer hierzu an, er habe sie nicht heiraten wollen, weil sie Schiitin sei. Die
Familie XXXX habe allerdings gefordert, dass er sie heirate. In der niederschriftlichen Einvernahme am 04.09.2018 stellt
der Beschwerdefiihrer den Handlungsverlauf schlieRlich so dar, dass sein Bruder habe eine Ubereinkunft erzielen
wollen, dass der BeschwerdefUhrer und XXXX heiraten konnten, der Beschwerdeflhrer und XXXX hatten heiraten
wollen (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 12). Damit konfrontiert behauptet der Beschwerdeflhrer, es sei die
Ansicht seiner Familie gewesen, dass sie nicht heiraten sollten (Einvernahmeprotokoll, S. 15). Damit erscheint aber
wiederum nicht nachvollziehbar, dass der Bruder des Beschwerdefiihrers beim Versuch, eine Ubereinkunft hinsichtlich
einer Hochzeit zu erzielen, ermordet worden sein soll. In der niederschriftlichen Einvernahme am 25.10.2018 gibt der
Beschwerdefihrer schlieBlich auf Nachfrage, warum er nicht erwogen habe, XXXX zu heiraten, an, ,Ich wollte sie nicht
heiraten, da ich mich um mein eigenes Leben kimmern wollte” (Einvernahmeprotokoll vom 25.10.2018, S. 17). Diese
Widerspriche versuchte der Beschwerdefihrer im Zuge der mdundlichen Verhandlung vor dem
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Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 dadurch zu erklaren, dass er gemeint habe, er habe sie zuerst heiraten
wollen, deshalb sei der Bruder zur Jirga gegangen. Nachdem der Bruder getdtet worden sei, habe er nicht gewusst,
was mit XXXX passiert sei und habe beschlossen, sie nicht zu heiraten, weil er nicht gewusst habe, was danach mit ihm
passieren kénne (OZ 13, S. 12). Damit erklart der Beschwerdeflihrer seine bis dahin bereits abweichenden Angaben
nicht nur nicht, sondern fihrt zudem ein weiteres, zuvor nicht erwahntes Erklarungsmodell ein.

Hinsichtlich der Ermordung des Bruders gibt der Beschwerdefuhrer zunachst in der Erstbefragung an, dieser sei mit
einem Messer erstochen worden. In der niederschriftlichen Einvernahme am 04.09.2018 schildert der
Beschwerdefiihrer dagegen, der Bruder sei erschossen worden (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 12) und
erlautert von der belangten Behdérde mit seinen Angaben in der Erstbefragung konfrontiert ,Vielleicht hat einer mit
dem Messer gestochen und ein anderer ihn mit der Waffe erschossen.” (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 15).
Der Beschwerdeflhrer erklart allerdings mit dieser Mutmalung hinsichtlich der Todesart seines Bruders diese
Abweichung nicht nachvollziehbar. So musste der Beschwerdefihrer doch angeben kénnen, ob sein Bruder nun
erstochen, erschossen oder erstochen und erschossen wurde bzw. wie er jeweils zu diesen Angaben kommt. Zwar gibt
der Beschwerdefihrer im Zuge der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020
schlieBlich an, sein Bruder sei zuerst mit dem Messer erstochen und danach erschossen worden, dies habe er von
seinem Bruder in Osterreich erfahren (OZ 13, S. 11). Nunmehr bleibt allerdings unklar, warum der Beschwerdefuhrer
dies nicht bereits in der niederschriftlichen Einvernahme angegeben hat, nachdem er hier offenbar schon gewusst
haben will, dass sein Bruder (auch) erschossen worden sein soll.

Zudem erscheint der vom Beschwerdefiihrer behauptetermalRen 6ffentlich praktizierte Geschlechtsverkehr in einem
Restaurant in einem lediglich durch einen Vorhang abgetrennten Bereich (Einvernahmeprotokoll vom 25.10.2018, S.
14) als lebensfremd.

In Zusammenschau der beispielhaft aufgezeigten Ungereimtheiten entsteht insgesamt nicht der Eindruck, dass der
Beschwerdefiihrer tatsdchlich erlebte Handlungsablaufe schildert. Damit konnte der Beschwerdefiihrer sein
Fluchtvorbringen hinsichtlich ,Zina" nicht glaubhaft machen und wurden die entsprechenden Feststellungen zum
Fluchtvorbringen des Beschwerdeflihrers getroffen. Dass dem Beschwerdeflihrer - mag XXXX nun Verwandte in
Afghanistan haben oder nicht - hieraus im Fall der Riickkehr in den Herkunftsstaat Ubergriffe drohen kénnte, ist damit
ebenso nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der Tatigkeit des im Bundesgebiet aufhaltigen Bruders des Beschwerdefiihrers flir das afghanische Militar
ist auszufuihren, dass das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 09.04.2014, W156 1429952-1/8E, feststellt,
dass der Bruder des Beschwerdeflhrers in der afghanischen Nationalarmee gedient und den Rang eines einfachen
Soldaten bekleidet hat, sowie, dass er nie an Kampfhandlungen teilgenommen hat (Erkenntnis vom 09.04.2014, S. 8).
Anhaltspunkte, die diese Feststellungen in Zweifel ziehen wirden, haben sich auch im gegenstandlichen Verfahren
nicht ergeben. Zwar ergibt sich aus den UNHCR-Richtlinien, dass regierungsfeindliche Krafte auch Familienangehorige
als VergeltungsmaBnahmen gemalR dem Prinzip der Sippenhaft angreifen, insbesondere Verwandte von
Regierungsmitarbeitern und Angehdrigen der afghanischen nationalen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte. Diese
wlrden Opfer von Schikanen, Gewalt, Entfihrung und Tétung (Abschnitt Ill. Internationaler Schutzbedarf, Kapitel A.
Risikoprofile, Unterkapitel 1. Personen, die tatsachlich oder vermeintlich mit der Regierung und der internationalen
Gemeinschaft einschlieBlich der internationalen Streitkrafte verbunden sind oder diese tatsachlich oder vermeintlich
unterstltzen, Buchstabe k) Familienangehdrige von Personen, die tatsachlich oder vermeintlich mit der Regierung oder
mit der internationalen Gemeinschaft verbunden sind, oder diese tatsachlich oder vermeintlich unterstitzen, S. 54).
Damit Ubereinstimmend berichtet auch die EASO Country Guidance von Juni 2019 (in der Folge: EASO Country
Guidance), dass Mitarbeiter afghanischer Sicherheitskrafte (ANSF; ANA, ANP, NDS und ALP) sowohl im Dienst als auch
auBer Dienst wahrscheinliches Ziel von Angriffen Aufstandischer sind. Auch gezielte Tétungen und EntfUhrungen in
landlichen Gebieten seien moglich. Auch EASO berichtet, dass auch Familienmitglieder von Aufstandischen angegriffen
und insbesondere unter Druck gesetzt werden, damit der Mitarbeiter der ANSF seine Position bei den
Sicherheitskraften aufgibt. Auch frihere Mitarbeiter seien Ziel von Angriffen geworden (Abschnitt Common analysis:
Afghanistan, Kapitel Il. Refugee status, Unterkapitel 1. Members of the security forces and pro-government militias, S.
49). Hieraus ergibt sich allerdings, dass Angehorige von Mitarbeitern der ANSF ins Visier Aufstandischer geraten, um
ihre Familienmitglieder zur Aufgabe ihrer Position bei den Sicherheitskraften zu bewegen. Der Bruder des
Beschwerdefihrers ist seit beinahe zehn Jahren nicht mehr Angehoriger der Sicherheitskrafte und hat insbesondere



nie aktivan Kampfhandlungen teilgenommen. Dass dem Beschwerdeflhrer hieraus im Fall der Ruckkehr noch Gefahr
droht, ist damit nicht zu erwarten. Insbesondere dufBerte der Beschwerdefuhrer im Zuge der mundlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 keine derartige Ruckkehrbefurchtungen.

Im Hinblick auf die Ermordung des Onkels vaterlicherseits durch die Taliban kann der Beschwerdeflhrer lediglich
oberflachliche und vage Angaben machen und fiihrte auch diese vermeintliche Gefdhrdung im Zuge der mundlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 03.03.2020 nicht an, als er vom erkennenden Einzelrichter des
Bundesverwaltungsgerichts explizit nochmals befragt wurde, warum er heute nicht mehr nach Afghanistan
zurlickkehren kénne (OZ 13, S. 13). Auch im Zusammenhang mit dem Fluchtvorbringen blieb die Ermordung des
Onkels unerwahnt. In der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am 09.06.2020 gibt der
Beschwerdefiihrer befragt zu den Ausreiseumstanden in seiner Kindheit befragt lediglich an, sein Onkel sei getétet
worden, er habe mit Japanern gearbeitet und sein Bruder habe sich bei der Armee gemeldet (OZ 20, S. 2), spannt den
Bogen dieser Erzahlung jedoch nicht zu einer aktuellen, seine Person betreffenden Gefahrdung seiner Person im Fall
der Ruckkehr. In der niederschriftlichen Einvernahme vor der belangten Behérde am 04.09.2018 gibt der
Beschwerdefiihrer zu seinem Onkel lediglich an, es gebe eine Feindschaft. Die Dorfbewohner hatten sich zu Taliban
gemacht und den Japaner auf die Berge mitgenommen Die Dorfbewohner hatten sich versammelt, der Onkel sei auch
dabei gewesen. Der Onkel habe der Armee Bescheid gegeben und zwei Taliban festgehalten. 2009 hatten sie den
Onkel mit einem schweren Maschinengewehr erschossen (Einvernahmeprotokoll vom 04.09.2018, S. 13). Ungeachtet
dessen, dass diese Schilderung vor dem Hintergrund der Landerberichte (etwa UNHCR-Richtlinien, Abschnitt IlI.
Internationaler Schutzbedarf, Kapitel A. Risikoprofile, Unterkapitel 1. Personen, die tatsachlich oder vermeintlich mit
der Regierung und der internationalen Gemeinschaft einschlieBlich der internationalen Streitkrafte verbunden sind
oder diese tatsachlich oder vermeintlich unterstiitzen, Buchstabe c) Zivilisten, die mit den afghanischen nationalen
Verteidigungs- und Sicherheitskraften/regierungsnahen Kraften verbunden sind oder diese vermeintlich unterstitzen,
S. 48) plausibel erscheint, ist nicht ersichtlich, warum der Beschwerdefiihrer deshalb zehn Jahre spater gefahrdet sein
sollte und tut der Beschwerdefuhrer insbesondere nicht konkret dar, mit wem deshalb warum eine Feindschaft
entstanden sein soll. So wurde der Onkel des Beschwerdefihrers als ,Tater” bereits ermordet und ist damit nicht
nachvollziehbar, warum dann noch nach den Prinzipien der ,Sippenhaft” der Beschwerdeflihrer als dessen Neffen
angegriffen werden sollte. Insgesamt sind die Angaben des Beschwerdeflhrers zu vage, um eine Gefahrdung fur den
Fall der Riickkehr glaubhaft zu machen.

2.3. Zur Ruckkehr in den Herkunftsstaat

Die Feststellung zum innerstaatlichen bewaffneten Konflikt in Afghanistan beruht auf dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation, Gesamtaktualisierung am 13.11.2019, letzte Information eingefiigt am 29.06.2020 (in der
Folge: Landerinformationsblatt), der EASO Country Guidance: Afghanistan und dem auch deren Grundlage bildenden
EASO COI Report. Afghanistan. Security situation. von Juni 2019 sowie den UNHCR-Richtlinien.

Die Feststellungen zur Sicherheitslage in der Provinz Nangarhar beruhen auf dem Landerinformationsblatt, Kapitel 4.
Sicherheitslage, Unterkapitel 4.24. Nangarhar, sowie auf der EASO Country Guidance von Juni 2019 und dem EASO COI
Report, Afghanistan, Security situation von Juni 2019.

Die Feststellung, dass dem Beschwerdeflhrer Im Fall der Rickkehr in die Herkunftsprovinz die Gefahr droht, im Zuge
von Kampfhandlungen oder durch Ubergriffe Aufstandischer zu Tode zu kommen oder misshandelt oder verletzt zu
werden, beruht ebenso auf den eben zitierten Berichten zur Sicherheitslage in der Herkunftsprovinz, wobei die
Einschatzung des Bundesverwaltungsgerichts insbesondere mit jener von EASO Ubereinstimmt (EASO Country
Guidance, Abschnitt Common analysis: Afghanistan, Kapitel Ill. subsidiary protection, Unterkapitel Article 15(c) QD,
Buchstabe c. Indisriminate violance, Abschnitt Nangarhar, S. 110).

Die Feststellungen zur COVID-19-Situation im Herkunftsstaat beruhen auf dem UNOCHA, Afghanistan: COVID-19 Multi-
Sectoral Response. Operational Situation Report von 01.07.2020, der ACCORD, Afghanistan: Covid-19 (allgemeine
Informationen; Lockdown-MalRnahmen; Proteste; Auswirkungen auf Gesundheitssystem, Versorgungslage, Lage von
Frauen und Ruckkehrerinnen; Reaktionen der Taliban, Stigmatisierung) von 05.06.2020, die die Lage im Wesentlichen
in Ubereinstimmung mit dem Lénderinformationsblatt schildern (Abschnitt Linderspezifische Anmerkungen,
Unterabschnitt COVID-19).



Die Feststellungen zur Wirtschafts- und Versorgungslage beruhen auf dem Landerinformationsblatt, Kapitel 20.
Grundversorgung. Dort wird auch berichtet, dass es finanzielle oder sonstige Unterstitzung in Afghanistan nicht

existiert.

Die Feststellung zu den Folgen einer Niederlassung des Beschwerdefiihrers in Kabul, Mazar-e Sharif oder Herat ergibt
sich insbesondere aus einer Zusammenschau der individuellen Umstande und Merkmale, die der Beschwerdefihrer in

seiner Person vereint.

Mal3gebliche Faktoren fir die Frage, ob sich der Beschwerdefihrer im Fall einer Rickfihrung nach Herat (Stadt) oder
Mazar-e Sharif eine Lebensgrundlage wird aufbauen konnen, sind insbesondere Alter, Geschlecht,
Gesundheitszustand,  ethnischer und  sprachlicher  Hintergrund, Religion, das Vorhandensein von
Identitdtsdokumenten, Kenntnisse der lokalen Gegebenheiten, sozialer und ©konomischer Hintergrund,
Bildungshintergrund, Zugang zu einem sozialen Unterstutzungsnetzwerk und Religion (EASO Country Guidance,
Abschnitt Common analysis: Afghanistan, Kapitel V. Internal protection alternative, Unterabschnitt Reasonableness to
settle, S. 135 ff.). Damit Ubereinstimmend stellen nach den UNHCR-Richtlinien insbesondere Alter, Geschlecht,
Gesundheitszustand, Behinderungen, Verwandtschaftsverhaltnisse sowie Bildungs- und Berufshintergrund (UNHCR-
Richtlinien, Kapitel Ill. Internationaler Schutzbedarf, Unterkapitel C. Interne Flucht-, Neuansiedlungs- oder
Schutzalternative, Unterkapitel 2. Analyse der Zumutbarkeit, Buchstabe a) Die personlichen Umstande des
Antragstellers, S. 122) relevante Faktoren dar, wobei neben der Berlcksichtigung dieser spezifischen persénlichen
Umstande den UNHCR-Richtlinien zufolge auch darauf Bedacht zu nehmen ist, ob der Betreffende seine
grundlegenden Menschenrechte wird austben kdénnen sowie ob er im flr die Neuansiedelung in Betracht gezogenen
Gebiet Méglichkeiten fir ein wirtschaftliches Uberleben (Zugang zu Unterkunft, Verfuigbarkeit grundlegender
Infrastruktur [Trinkwasser, sanitdre Infrastruktur, Gesundheitsversorgung und Bildung], Lebensgrundlage) unter
wurdigen Bedingungen vorfindet (UNHCR-Richtlinien, Kapitel Ill. Internationaler Schutzbedarf, Unterkapitel C. Interne
Flucht-, Neuansiedlungs- oder Schutzalternative, Unterkapitel 2. Analyse der Zumutbarkeit, Buchstabe c) Achtung der
Menschenrechte und wirtschaftliches Uberleben, S. 123 f.).

Der Beschwerdeflhrer ist jung, gesund und arbeitsfahig, spricht mit Paschtu eine im Herkunftsstaat verbreitete
Sprache und verfugt Gber zum Teil im Herkunftsstaat erworbene, fur afghanische Verhaltnisse Uberdurchschnittliche
Schulbildung. Er verfligt nicht Gber im Herkunftsstaat erworbene Berufserfahrung, konnte aber in Osterreich
Berufserfahrung als Kiichenhilfe sammeln. Er gehdrt als Angehdriger der sunnitischen Glaubensrichtung des Islam zur
im Herkunftsstaat mit 80 bis 89,7 % der Gesamtbevodlkerung mehrheitlich vertretenen Religionsgemeinschaft
(Ladnderinformationsblatt, Kapitel 17. Religionsfreiheit) und als Angehdriger der Volksgruppe der Paschtunen zur
groRten Volksgruppe des Herkunftsstaates (Landerinformationsblatt, Kapitel 18. Relevante Ethnische Minderheiten,
Unterkapitel 18.1. Paschtunen). Insbesondere wird hinsichtlich dieser Volksgruppe nicht von spezifischen
Diskriminierungen oder Gefahren berichtet. An korperlichen Vorerkrankungen leidet der Beschwerdefiihrer nicht,
weswegen er hinsichtlich COVID-19 nicht zur Risikogruppe gehort.

Der Beschwerdeflhrer verflgt jedoch in Kabul, Herat und Mazar-e Sharif nicht Uber Familienangehorige oder sonstige
soziale Anknupfungspunkte und ist mit bereits etwa 13 Jahren aus dem Herkunftsstaat ausgereist. Damit verfligt der
Beschwerdefiihrer nicht (iber ein soziales Netzwerk, dass dem Linderinformationsblatt zufolge fiir das Uberleben in
Afghanistan wichtig und fur Ruckkehrer bei der Anpassung an das Leben in Afghanistan besonders ausschlaggebend
ist. Insbesondere stelle ein Mangel an Netzwerken eine der groRten Herausforderungen fur Ruckkehrer/innen dar
(Kapitel 24. Ruckkehr). Auch EASO schatzt ein Unterstitzungsnetzwerk per se als essentiell fur die Ansiedelung ein
(EASO Country Guidance, Abschnitt Common analysis: Afghanistan, Kapitel V. Internal protection alternative, Abschnitt
Reasonableness to settle, Unterabschnitt Individual circumstances, S. 136). Aktuell ist das wirtschaftliche Leben in den
drei Stadten zudem bedingt durch MalRnahmen zur Bekdmpfung der COVID-19-Pandemie eingeschrankt,
insbesondere Tageldhner sind hiervon betroffen. Der ACCORD, Afghanistan: Covid-19 (allgemeine Informationen;
Lockdown-MalRnahmen; Proteste; Auswirkungen auf Gesundheitssystem, Versorgungslage, Lage von Frauen und
Ruckkehrerinnen; Reaktionen der Taliban, Stigmatisierung) von 05.06.2020 zufolge gibt es aufgrund der landesweiten
COVID-19-Beschrankungen weniger Gelegenheitsarbeit. Dies treffe insbesondere den informellen Arbeitsmarkt, auf
den ein groRer Teil der afghanischen Arbeitskrafte angewiesen sei. Bei Arbeitsmangel biete dieser kein Sicherheitsnetz.
Zudem ist es auch zu einem Anstieg der Lebensmittelpreise gekommen und wurden Hotels geschlossen. Dass der
Beschwerdefiihrer im Fall der Rickkehr in der Lage ist, Arbeit zu finden, um seinen Lebensunterhalt zu finanzieren,



erscheint unter diesen Bedingungen - insbesondere nachdem Arbeitgeber persénliche Beziehungen und Netzwerke
héher bewerten, als formelle Qualifikation (Kapitel 20. Grundversorgung, Abschnitt Arbeitsmarkt) - als nicht
wahrscheinlich. Zudem ist dem Bericht, Risiken der Verbreitung von SARS-CoV-2 und schweren Erkrankung an Covid-19
in Afghanistan, besondere Lage Abgeschobener von Friederike Stahlmann vom 27.03.2020 zu entnehmen, dass
insbesondere Rickkehrer stigmatisiert werden, weil sie primar fur die Gefahr durch Corona verantwortlich gemacht
werden. Das Stigma, SeuchenuUbertrager zu sein, treffe auch aus Europa Eingereiste (S. 2). Dadurch wirde die
Niederlassung des Beschwerdefiihrers zusatzlich erschwert. Hierdurch wirde eine Suche des Beschwerdefihrers nach
Arbeit und Unterkunft zweifellos weiter behindert.

AuBerdem ist dem Bericht, Risiken der Verbreitung von SARS-CoV-2 und schweren Erkrankung an Covid-19 in
Afghanistan, besondere Lage Abgeschobener von Friederike Stahlmann vom 27.03.2020 auch zu entnehmen, dass die
Teehduser ebenso als Gegenmalinahme geschlossen wurden (S. 3). Der Beschwerdefihrer ware daher mangels
Verflgbarkeit von Unterkiinften von Obdachlosigkeit bedroht. Insbesondere gibt es auch keine staatliche
Unterbringung von Rickkehrern (Landerinformationsblatt, Kapitel 24. Ruckkehr). Nachdem der Beschwerdefihrer in
Kabul, Herat und Mazar-e Sharif nicht Uber soziale Anknipfungspunkte verflgt, durch die ihm allenfalls Unterkunft
gewahrt werden kénnte, ware er im Fall der Rickkehr unmittelbar von Obdachlosigkeit bedroht.

Hinsichtlich einer allfélligen Unterstlitzung durch die Familie ist anzumerken, dass diese unter den aktuellen
MalRnahmen zur Pandemiebekdmpfung nicht hinreichend gesichtert erscheint. So ist dem Bericht ACCORD,
Afghanistan: Covid-19 (allgemeine Informationen; Lockdown-MaBnahmen; Proteste; Auswirkungen auf
Gesundheitssystem, Versorgungslage, Lage von Frauen und Ruckkehrerlnnen; Reaktionen der Taliban, Stigmatisierung)
vom 05.06.2020 zu entnehmen, dass teilweise zahlreiche Geschafte und Biros geschlossen wurden. Auch dem
Landerinformationsblatt ist zu entnehmen, dass unter anderem geschaftliche Aktivitdten eingeschrankt sind und
hierauf insbesondere in den groReren Stadten auch auf die Einhaltung der MalRnahmen geachtet wird. Damit ist nicht
gesichert, dass die Abwicklung von allfalligen Geldtransfers aus dem Ausland zuverldssig moglich ist. Staatliche
Unterstltzung existiert dagegen nicht und wird hinsichtlich Rickkehrunterstitzung berichtet, dass ein koordinierter
Mechanismus nicht existiert. Insbesondere wird Rickkehrhilfe nur temporar und kurzfristig gewahrt und funktioniert
eine allfallige Anschlussunterstitzung nicht lickenlos (Landerinformationsblatt, Kapitel 24. Rickkehr).

Insgesamt ist daher davon auszugehen, dass es dem Beschwerdefiihrer im Fall einer Niederlassung in Herat (Stadt),
Mazar-e Sharif oder Kabul (Stadt) nicht moglich ist, seinen Lebensunterhalt aus eigenem Einkommen zu bestreiten und
seine Lebensgrundlage zu erwirtschaften, dass eine ausreichende Unterstiitzung seiner Familie nicht gesichert ist und
insbesondere, dass es ihm nicht méglich ware, Full zu fassen und er Gefahr liefe, grundlegende und notwendige
Lebensbedurfnisse wie Nahrung, Unterkunft und Kleidung nicht befriedigen zu kénnen und in eine ausweglose
Situation zu geraten.

Zur Plausibilitat und Seriositat der herangezogenen Landerinformationen zur Lage im Herkunftsstaat ist auszufihren,
dass die im Landerinformationsblatt zitierten Unterlagen von angesehen Einrichtungen stammen. Es ist auch darauf
hinzuweisen, dass die Staatendokumentation des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl nach § 5 Abs. 2 BFA-VG
verpflichtet ist, gesammelte Tatsachen nach objektiven Kriterien wissenschaftlich aufzuarbeiten und in allgemeiner
Form zu dokumentieren. Auch das European Asylum Support Office (EASO) ist nach Art. 4 lit. a Verordnung (EU) Nr.
439/2010 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 19. Mai 2010 zur Einrichtung eines Europaischen
UnterstlUtzungsburos fur Asylfragen bei seiner Berichterstattung Uber Herkunftslander zur transparent und
unparteiisch erfolgende Sammlung von relevanten, zuverlassigen, genauen und aktuellen Informationen verpflichtet.
Damit durchlaufen die landerkundlichen Informationen, die diese Einrichtungen zur Verfigung stellen, einen
qualitatssichernden Objektivierungsprozess fur die Gewinnung von Informationen zur Lage im Herkunftsstaat. Den
UNHCR-Richtlinien ist nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes besondere Beachtung zu
schenken (,Indizwirkung"), wobei diese Verpflichtung ihr Fundament auch im einschlagigen Unionsrecht findet (Art. 10
Abs. 3 lit. b der Richtlinie 2013/32/EU [Verfahrensrichtlinie] und Art. 8 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2011/95/EU
[Statusrichtlinie]; VwGH 07.06.2019, Ra 2019/14/0114) und der Verwaltungsgerichtshof auch hinsichtlich der
Einschatzung von EASO von einer besonderen Bedeutung ausgeht und eine Auseinandersetzung mit den ,EASO-
Richtlinien” verlangt (VWGH 17.12.2019, Ra 2019/18/0405). Zudem zahlt auch (UN)OCHA als Amt der Vereinten
Nationen  fur die Koordinierung humanitarer  Angelegenheiten und ,einschlagige internationale
Menschenrechtsorganisationen” iSd Art. 10 Abs. 3 lit. b der Richtlinie 2013/32/EU zu den besonders bedeutsamen
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Quellen hinsichtlich der Gewinnung von Informationen zur Lage im Herkunftsstaat. Parteiengehdr beziglich der in
dieser Entscheidung hinsichtlich Punkt 2.3. der Beweiswlrdigung neben den in das Verfahren eingebrachten
verwendeten aktuellen Landerberichte konnte entfallen. Die belangte Behdrde hat aufgrund ihrer gesetzlichen
Verpflichtung zur Abfassung von Landerberichten sowie als spezialisierte Fachbehdérde Kenntnisse Uber ebendiese
Landerberichte; weiter wurden diese ausschliellich zugunsten des Beschwerdefiihrers verwendet, weshalb auch
diesbeziglich eine  Notwendigkeit zur Gewahrung von Parteiengehér nicht gegeben war. Das
Bundesverwaltungsgericht stutzt sich daher auf die angefiihrten Landerberichte, wobei eine beweiswirdigende
Auseinandersetzung im Detail oben erfolgt ist.

3.  Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides (Asyl)

GemaR § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 (in der Folge AsylG) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention droht, dem Fremden keine
innerstaatliche Fluchtalternative gemal § 11 AsylG offen steht und dieser auch keinen Asylausschlussgrund gemafi§ 6
AsylG gesetzt hat.

Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention droht einer Person, wenn sie sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auRRerhalb des Herkunftsstaates befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Nach der standigen Rechtsprechung des VwGH kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten Gruppierung
ausgehenden, auf einem Konventionsgrund beruhenden Verfolgung Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder
nicht in der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen hintanzuhalten (VwGH 08.09.2015, Ra 2015/18/0010 mwN).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht
bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe seitens
Dritter praventiv zu schiitzen. Entscheidend fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht,
ist vielmehr, ob fUr einen von dritter Seite Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante
Intensitat erreichenden - Nachteiles aus dieser Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist (VwGH
30.08.2018, Ra 2017/18/0119 mwnN).

3.1.1. Zur behaupteten Verfolgungsgefahr wegen ,Zina"

Der Verwaltungsgerichtshof geht in seiner Judikatur grundsatzlich im Fall einer drohenden Ermordung durch
Familienangehorige der ,Geliebten” bzw. von im Herkunftsstaat drohenden schweren gerichtlichen Strafen wegen
auBerehelichem Geschlechtsverkehr (,Zina") bzw. einer aulRerehelichen Beziehung bei Vorliegen einer religidsen
Motivation der Verfolger davon aus, dass ein Asylgrund im Sinne der GFK gegeben ist (VwGH 28.04.2015, Ra
2014/18/0141).

Wie festgestellt und beweiswirdigend ausgefuhrt konnte der Beschwerdefiihrer jedoch nicht glaubhaft machen, dass
er auRerehelichen Geschlechtsverkehr hatte sowie, dass ihm im Fall der Riickkehr in den Herkunftsstaat Ubergriffe
oder Misshandlungen durch die Familie seiner vermeintlichen Freundin droht. Damit konnte er eine asylrelevante
Verfolgungsgefahr im Sinne der oben zitierten Judikatur im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat nicht glaubhaft
machen.

3.1.2. Zu einer allfélligen Verfolgungsgefahr wegen der Zugehdrigkeit zur ,sozialen Gruppe” der Familie des Bruders
bzw. des Onkels

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seiner Rechtsprechung den Familienverband als ,soziale Gruppe” gemald Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK anerkannt. Verfolgung kann daher schon dann Asylrelevanz zukommen, wenn ihr Grund in der
bloRen Angehdrigeneigenschaft des Asylwerbers, somit in seiner Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
iSd Art. 1 Z 2 GFK, etwa jener der Familie liegt (Vgl. VWGH vom 13.11.2014, Ra 2014/18/0011 mwN).

Wie festgestellt und beweiswiirdigend ausgefiihrt, sind im Fall der Riickkehr Ubergriffe gegen den Beschwerdefiihrer
wegen der vormaligen Tatigkeit des Bruders des Beschwerdefiihrers fir die afghanische Armee nicht zu erwarten und
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konnte der Beschwerdefuhrer auch eine Gefahrdung von Seiten der Taliban wegen der Ermordung des Onkels nicht
glaubhaft machen. Eine asylrelevante Verfolgungsgefahr wegen der Zugehorigkeit des Beschwerdeflhrers zur sozialen
Gruppe der Familie des Bruders bzw. des Onkels im Sinne der oben zitierten Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes war daher zu verneinen.

Im Ergebnis war die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides spruchgemaf abzuweisen.

3.2. Zur Stattgebung der Beschwerde hinsichtlich der Spruchpunkt Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides
(Subsidiarer Schutz)

GemalR 8 8 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn er in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, oder dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist, wenn eine
Zuruckweisung oder Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Mit Erkenntnis vom 06.11.2018, Ra 2018/01/0106 hat der Verwaltungsgerichtshof sich mit der Rechtsprechung des
EuGH zu den Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten auseinandergesetzt.
Danach sei subsididrer Schutz nur in jenen Fallen zu gewahren, in denen die reale Gefahr einer Verletzung des Art. 3
EMRK auf einen ernsthaften Schaden iSd Art. 15 Statusrichtlinie zurtckzufuhren ist, der vom Verhalten eines Akteurs
iSd Art. 6 Statusrichtlinie verursacht wird (Art. 15 lit a. und b.), bzw. auf eine Bedrohung in einem bewaffneten Konflikt
(Art. 15 lit. c¢) zurlUckzufiihren ist. Nicht umfasst sei dagegen die reale Gefahr jeglicher etwa auf allgemeine
Unzulédnglichkeiten im Heimatland zurlckzufiihrende Verletzungen von Art. 3 EMRK. Insofern habe der nationale
Gesetzgeber die Bestimmungen der Statusrichtlinie fehlerhaft umgesetzt, weil nach dem Wortlaut des § 8 Abs. 1 AsylG
jegliche reale Gefahr (real risk) einer Verletzung von Art 2. Art. EMRK, 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention zur Gewahrung des Status des subsidiar Schutzberechtigten fihre (VwGH 06.11.2018, Ra 2018/01/0106).

An diese Judikatur anschlieBend spricht der der Verwaltungsgerichthof in seinem Erkenntnis vom 21.05.2019, Ro
2019/19/0006 aus, dass die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nicht ausschlieRlich anhand Art.
15 Statusrichtlinie geprift werden kénne. Die Bestimmung sei - obgleich fehlerhaft in das nationale Recht umgesetzt -
nicht unmittelbar anwendbar, weil dies zulasten eines bzw. zur Vorenthaltung von Rechten des Einzelnen nicht in
Frage komme. Die nationale Regelung des§& 8 Abs. 1 AsylG sei glnstiger. Deren unionsrechtskonforme bzw.
richtlinienkonforme Auslegung finde ihre Schranke jedoch in einer Auslegung contra legem des nationalen Rechtes.
Eine einschrénkende Auslegung des Wortlautes des § 8 Abs. 1 AsylG im Sinne einer teleologischen Reduktion sei vor
dem Hintergrund des klaren gesetzgeberischen Willens - den der Verwaltungsgerichtshof in seiner Entscheidung
herausarbeitet - nicht zu rechtfertigen. Daher halte der Verwaltungsgerichtshof an seiner Rechtsprechung, wonach
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 und 3 EMRK durch eine Zurickweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat - auch wenn diese Gefahr nicht durch das Verhalten eines Dritten
(Akteurs) bzw. die Bedrohungen in einem bewaffneten Konflikt verursacht wird - die Zuerkennung des subsididren
Schutzes nach § 8 Abs. 1 AsylG begriinden kann (VwWGH 21.05.2019, Ro 2019/19/0006 m.w.N.).

Nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes reicht es, um von der realen Gefahr (,real risk”) einer
drohenden Verletzung der durch Art. 2 oder 3 EMRK garantierten Rechte eines Asylwerbers bei Rickkehr in seinen
Heimatstaat ausgehen zu kénnen, nicht aus, wenn eine solche Gefahr bloR mdglich ist. Es bedarf viel mehr einer
dartberhinausgehenden Wahrscheinlichkeit, dass sich eine solche Gefahr verwirklichen wird (VvwGH 18.10.2018, Ra
2017/19/0109 m.w.N.). Es obliegt dabei der abschiebungsgefdhrdeten Person, mit geeigneten Beweisen gewichtige
Grinde fur die Annahme eines solchen Risikos nachzuweisen. Es reicht nicht aus, sich bloR auf eine allgemein
schlechte Sicherheits- und Versorgungslage in Afghanistan zu berufen (VwGH 03.05.2018, Ra 2018/20/0191).

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevolkerung durch
Akte willkurlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Grinde fiir die Annahme eines realen Risikos bzw. fur die
ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Ruckfihrung in diesen Staat dann vor,
wenn diese Gewalt ein solches Ausmal} erreicht hat, dass es nicht blo mdglich, sondern geradezu wahrscheinlich
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erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in
einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe
Anwesenheit einer Person in der betro

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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