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90/01 StralRenverkehrsordnung 1960
Norm

B-VG Art 18 Abs2

B-VG Art139 Abs1 76

B-VG Art148i

B-VG Art 148f

Vlbg Landesverfassung Art60 Abs2

StVO 843, 844 Abs1

FahrverbotsV des Biirgermeisters der Gemeinde Alberschwende vom 24.02.1976
VfGG §7 Abs2

Leitsatz

Gesetzwidrigkeit der Verordnung eines Vorarlberger Birgermeisters betreffend ein Fahrverbot auf der "Alten
LandstraRRe" mangels Durchfuhrung eines Ermittlungsverfahrens vor Verordnungserlassung
Rechtssatz

Das Ermittlungsverfahren dient dem Zweck, eine Untersuchung der Verkehrsbeziehungen wund der
Verkehrsverhaltnisse sowie eine sachverhaltsmaliige Klarung der Gefahren oder Belastigungen fur Bevolkerung und
Umwelt, vor denen die Verkehrsbeschréankung schitzen soll, zu ermdglichen, damit die Behérde auf dieser Grundlage
die gemal 843 StVO 1960 vor Verordnungserlassung gebotene Interessenabwagung zwischen den Interessen an der

Verkehrsbeschrankung und dem Interesse an der ungehinderten Benutzung der StraBe vornehmen kann.

Dem VfGH ist es angesichts der Mitteilung durch die verordnungserlassende Behdrde, dass kein Verordnungsakt
existiere, nicht moglich festzustellen, ob die verordnungserlassende Behorde ein fir die Erlassung der angefochtenen
Verordnung gebotenes Ermittlungsverfahren durchgefuhrt hat, in dem die Erforderlichkeit der vorliegenden

Verordnung festgestellt wurde.

Die verordnungserlassende Behérde erklért in ihrer AuBerung, dass es im Rahmen der Verfahren, die zur Errichtung
der Lingenauer Hochbruicke und zur Verlegung der "Alten LandstrafBe" gefuhrt hatten, Ermittlungen (auch) zu der Frage
des obsolet gewordenen Gemeingebrauchs an der "Alten LandstralRe" gegeben hatte. Aus diesem - nicht naher
ausgefuhrten Hinweis - l3sst sich nicht schlieen, dass vor Erlassung der angefochtenen Verordnung eine
Untersuchung der Verkehrsbeziehungen und der Verkehrsverhdltnisse sowie eine sachverhaltsmaBige Klarung der
Gefahren oder Belastigungen fir Bevolkerung und Umwelt, vor denen die angefochtene Verkehrsbeschrankung
schitzen soll, stattgefunden hatte, auf deren Grundlage die verordnungserlassende Behdrde die gemal3 843 StVO 1960
vor Verordnungserlassung gebotene Interessenabwagung vornehmen hatte kdnnen.

Die Ausfuhrungen der verordnungserlassenden Behorde lassen vielmehr den Schluss zu, dass ein den Anforderungen
des843 StVO 1960 entsprechendes Ermittlungsverfahren nicht stattgefunden hat. Die Ausfiihrungen zur
Erforderlichkeit der angefochtenen Verordnung gehen im Hinblick darauf, dass das versdaumte Ermittlungsverfahren
nicht nach Verordnungserlassung nachgeholt werden kann, ins Leere.
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