jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 1997/10/28
97/14/0122

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.10.1997

Index

32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
Norm

BAO §133 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Graf und Mag.
Heinzl als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Hajicek, Uber die Beschwerde des X-Vereines in S, vertreten durch
Dr. Karl Wagner, Rechtsanwalt in Scharding, Unterer Stadtplatz 4, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fur
Oberdsterreich vom 22. Juli 1997, ZI RV/32/03-10/Zi/97, betreffend Zwangsstrafe, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Nach der Beschwerde und dem ihr angeschlossenen angefochtenen Bescheid ist zwischen den Parteien des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens die Rechtsfrage strittig, ob dem beschwerdefiihrenden Verein die Einreichung
von Abgabenerkldrungen hinsichtlich Umsatz- und Korperschaftsteuer fur 1995 mdglich und zumutbar war. Der
beschwerdefiihrende Verein verneint dies, weshalb seiner Ansicht nach die Festsetzung einer Zwangsstrafe zur
Erzwingung dieser Leistung unzuldssig gewesen sei. Die belangte Behdrde bejaht diese Frage mit dem angefochtenen
Bescheid, mit welchem eine Berufung gegen die in Hohe von S 1.000,-- festgesetzte Zwangsstrafe abgewiesen wurde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemal3 § 111 Abs 1 BAO sind die Abgabenbehdrden berechtigt, die Befolgung ihrer auf Grund gesetzlicher Befugnisse
getroffenen Anordnungen zur Erbringung von Leistungen, die sich wegen ihrer besonderen Beschaffenheit durch
einen Dritten nicht bewerkstelligen lassen, durch Verhangung einer Zwangsstrafe zu erzwingen.

Der beschwerdefihrende Verein behauptet in seiner Beschwerde unter dem Gesichtspunkt einer inhaltlichen
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides, es sei ihm unmdglich und unzumutbar gewesen, die verlangte
Leistung zu erbringen, weil fir ihn eine gesetzliche Verpflichtung hiezu nicht bestehe.

Mit diesem Vorbringen Ubersieht der beschwerdefiihrende Verein, daR gemaR 8 133 Abs 1 BAO unter anderem zur
Einreichung einer Abgabenerklarung verpflichtet ist, wer hiezu von der Abgabenbehdrde aufgefordert wird. Die
Aufforderung kann auch durch Zusendung von Vordrucken der Abgabenerkldrungen erfolgen. Da der
Beschwerdefiihrer nach seiner eigenen Sachverhaltsdarstellung in der Beschwerde am 18. Dezember 1995
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Erklarungsvordrucke betreffend Umsatz- und Kérperschaftsteuer fur das Jahr 1995 zugeschickt erhalten hatte, erweist
sich damit sowohl der Beschwerdevorwurf der inhaltlichen Rechtswidrigkeit als auch der Vorwurf einer dahin
vorgetragenen Verletzung von Verfahrensvorschriften, dal die belangte Behdérde verabsaumt habe, die Vorfrage zu
I6sen, ob eine Abgabepflicht fur ihn Uberhaupt bestehe, als verfehlt, weil es bei der aufgezeigten Rechtslage fur die
Frage der Verpflichtung zur Einreichung von Abgabenerklarungen bei Zusendung von entsprechenden Formularen gar
nicht darauf ankommt, ob eine Abgabepflicht besteht oder nicht.

Hinsichtlich der in der Beschwerde auch behaupteten Unméglichkeit und Unzumutbarkeit der Einreichung von
Abgabenerklarungen wegen behaupteterweise mangelhafter Gewahrung von Akteneinsicht und wegen behaupteter
Befangenheit von Organwaltern des Finanzamtes wird gemaf3 § 43 Abs 2 VwWGG zur Vermeidung von Wiederholungen
auf das gegenliber dem Prasidenten des beschwerdefihrenden Vereines ergangene Erkenntnis vom heutigen Tag,
97/14/0121, verwiesen.

Da somit schon der Inhalt der Beschwerde erkennen 1aRt, daR die behaupteten Rechtsverletzungen nicht vorliegen,
war die Beschwerde gemal § 35 Abs 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet
abzuweisen, wobei die Entscheidung in einem gemal’ § 12 Abs 1 Z 2 VwGG gebildeten Senat ergehen konnte.
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