jusline’

Sie konnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2020/7/10 W195
2209561-3

JUSLINE Entscheidung

O Verdffentlicht am 10.0 0

Entscheidungsdatum

10.07.2020
Norm

AsylG 2005 §10 Abs1 Z3
AsylG 2005 §2 Abs1 213
AsylG 2005 §3 Abs1
AsylG 2005 §55

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 §8 Abs1
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 850

FPG 852 Abs2 72

FPG 8§52 Abs9

FPG 855 Abs1

FPG 855 Abs2

Spruch

W195 2209561-3/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael SACHS als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX, StA. Bangladesch, vertreten durch XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 27.05.2019, XXXX , nach Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am 08.07.2020 zu
Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
1. Verfahrensgang:
1.1. Erster Antrag auf internationalen Schutz:

1.1.1. Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF), Staatsangehdriger von Bangladesch, stellte am 21.03.2018 einen
Antrag auf internationalen Schutz.

Er begrindete seinen Antrag zusammengefasst damit, dass er mit einem Freund ein Liebesverhéltnis und ab
Dezember 2015 Geschlechtsverkehr mit seinem Freund gehabt habe. Ein alterer Mann habe dies im Marz 2016
mitbekommen und in weiterer Folge die Mutter des BF und das Oberhaupt der Moschee verstandigt. Der BF sei bei der
Polizei angezeigt worden, die Polizei habe die Anzeige jedoch nicht entgegengenommen und auch nichts gemacht, weil
der BF damals erst 16 Jahre alt gewesen sei. Er sei von seiner Mutter zu Verwandten geschickt worden. Seine
Verwandtschaft habe dann erfahren, dass er bisexuell sei, und ihm gesagt, dass er nicht bleiben konne. Er ging zu
einem anderen Verwandten, der das auch erfahren habe und das Moscheeoberhaupt angerufen habe, damit jenes
Oberhaupt ihn téten kénne. Der BF sei daraufhin weggelaufen. Die Leute in seiner Heimatregion wiirden ihn téten. Zur
Frage des BFA, ob er ,immer noch homosexuell” sei, gab er an, er sei noch jung, er gehe dahin, wie es sich
weiterentwickle.

Das Bundesamt fiur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) wies den Antrag des BF mit Bescheid vom 05.07.2018
sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch des subsididr Schutzberechtigten ab;
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gleichzeitig wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass dessen Abschiebung nach
Bangladesch zuldssig sei.

Das BFA fiihrte im Bescheid zusammengefasst aus, dass der BF persénlich unglaubwiirdig sei und es nicht festgestellt
werden kénne, dass er sein Herkunftsland wegen seiner Homosexualitdt habe verlassen mussen. Selbst bei
Wahrunterstellung ware das Vorbringen aber nicht asylrelevant, da dem BF eine innerstaatliche Fluchtalternative
offenstehen wiirde.

Der Bescheid des BFA wurde dem BF am 09.07.2018 zugestellt und erwuchs mangels Erhebung einer Beschwerde in
Rechtskraft.

1.2. Gegenstandlicher zweiter Antrag auf internationalen Schutz:

1.2.1. Am 16.10.2018 stellte der BF, nachdem er am 13.09.2018 nach illegaler Einreise aus Italien kommend aufgegriffen
wurden war, einen zweiten Antrag auf internationalen Schutz. Zu diesem wurde er am 17.10.2018 durch ein Organ des
offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt sowie am 29.10.2018 vor dem BFA niederschriftlich einvernommen.

Der BF flihrte zur Begriindung des zweiten Antrages auf internationalen Schutz bei der Erstbefragung aus, er habe alle
seine Griinde bereits beim ersten Antrag genannt; es sei in Bangladesch ein groRes Problem, dass er schwul sei.

In seiner Einvernahme vor dem BFA gab er an, er stelle den neuen Antrag, da er homosexuell sei und das BFA wisse,
wie ein homosexueller Mann in Bangladesch behandelt werde. Wenn er nach Bangladesch zuritickkehren musse,
wiirde er getdtet werden. Er habe noch immer dieselben Fluchtgriinde wie bei seiner Einreise nach Osterreich. Ein
Freund habe ihm vor etwa vier oder funf Tagen gesagt, dass er noch immer in Bangladesch gesucht werde. Er wolle

hier in Osterreich mit seiner persénlichen Meinung und Einstellung leben.

1.2.2. Das BFA wies mit Bescheid vom 30.10.2018, XXXX , den Antrag gemal3 &8 68 Abs. 1 AVG hinsichtlich des Status
eines Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status eines subsididr Schutzberechtigten (Spruchpunkt
Il) wegen entschiedener Sache zurlick. Das BFA erteilte keinen Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen
Grinden gemal &8 57 AsylG (Spruchpunkt III.), erlieB eine Rickkehrentscheidung gemaR8 52 Abs. 2 Z 2 FPG
(Spruchpunkt IV.) und stellte fest, dass die Abschiebung nach Bangladesch gemaR § 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt
V). Das BFA sprach zudem aus, dass gemal 8 55 Abs. 1a keine Frist fiir die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt
VL) und erlie® gemaR § 53 Abs. 1iVm Abs. 2 ein auf die Dauer von zwei Jahren befristetes Einreiseverbot.

Das BFA stellte im Bescheid zu den Griinden fur den neuen Antrag auf internationalen Schutz fest, dass der BF seine
Angaben auf sein als unglaubwurdig qualifiziertes Vorbringen im ersten Asylantrag stltze und er im gegenstandlichen
Verfahren unglaubwirdig weitere Fluchtgriinde vorgebracht habe. Es habe sich daraus kein neuer Sachverhalt
ergeben, die allgemeine maRgebliche Lage habe sich nicht gedndert.

1.2.3. Gegen diesen Bescheid erhob der BF eine Beschwerde.

1.2.4. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 22.11.2018, XXXX , wurde der angefochtene Bescheid
behoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das BFA zuriickverwiesen.

Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass der BF bei der Einvernahme am 29.10.2018 angegeben habe,
dass er homosexuell sei und er hier in Osterreich mit seiner persénlichen Meinung und Einstellung leben wolle. Dass
sich dieses Vorbringen ausschlieRlich auf Sachverhalte beziehe, die schon vor Beendigung des Vorverfahrens
verwirklicht worden waren, kdnne nicht gesagt werden. Es gehe vielmehr - entgegen den Ausfiihrungen der belangten
Behorde - Uber die im ersten Asylverfahren gemachten Angaben des BF wesentlich hinaus und mache eine

beweiswirdigende Auseinandersetzung mit dem neuen Vorbringen erforderlich.

1.2.5. Am 12.12.2018 wurde der BF erneut vom BFA niederschriftlich einvernommen. Der BF verneinte darin die Frage,
ob er ,derzeit eine Beziehung" fiihre und gab auf die Frage, wie lange er bereits ohne Partner sei sowie ob er sich als
homosexuell oder bisexuell bezeichne, an, dass er seit seiner Ausreise aus Bangladesch keinen Partner mehr gehabt
habe und er bis jetzt keinen Geschlechtsverkehr mit Frauen gehabt habe. Der BF legte im Rahmen seiner Einvernahme
ein Schreiben der Organisation XXXX vor.

1.2.6. Das BFA wies mit Bescheid vom 21.01.2019, XXXX , den Antrag gemal3 8 68 Abs. 1 AVG hinsichtlich des Status
eines Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status eines subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt
Il.) erneut wegen entschiedener Sache zuriick. Das BFA erteilte keinen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden gemalR § 57 AsylG (Spruchpunkt IIL.), erlieR eine RUlckkehrentscheidung gem&R§& 52 Abs. 2 Z 2 FPG
(Spruchpunkt IV.) und stellte fest, dass die Abschiebung nach Bangladesch gemaR & 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt
V.). Das BFA sprach zudem aus, dass gemaR & 55 Abs. 1a keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt
VL) und erlieB gemaR § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 ein auf die Dauer von zwei Jahren befristetes Einreiseverbot (Spruchpunkt
VIL).

Das BFA stellte zu den Griinden fiir den neuen Antrag auf internationalen Schutz fest, der BF stiitze seine Angaben auf
sein als unglaubwuirdig qualifiziertes Vorbringen im ersten Asylantrag und habe im gegensténdlichen Verfahren
unglaubwirdig weitere Fluchtgriinde vorgebracht. Es habe sich kein neuer objektiver Sachverhalt ergeben, die
allgemeine maRgebliche Lage habe sich nicht geandert.

1.2.7. Gegen diesen Bescheid erhob der BF wiederum eine Beschwerde.

1.2.8. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.02.2019, XXXX wurde der Beschwerde erneut

stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos aufgehoben.

Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass der BF seinen nunmehrigen Antrag einerseits damit begriinde,
dass er, wie er bereits im Vorverfahren angegeben habe, aufgrund homosexueller Handlungen, die er vor seiner
Ausreise in Bangladesch vorgenommen habe, noch immer verfolgt werde. Mit diesem Vorbringen stitze er sich auf
Ereignisse, die von der Rechtskraft des Vorbescheides umfasst seien. Insoweit sei den Ausfiihrungen des BFA nicht
entgegenzutreten. Der BF habe dariber hinaus jedoch bei der Einvernahme am 29.10.2018 neu angegeben, dass er
homosexuell sei und er ,mit [s]einer persénlichen Meinung und Einstellung hier [in Osterreich] leben méchte.” Das
BFA sei diesem neuen Vorbringen des BF nicht entgegengetreten und habe dieses insbesondere nicht als unglaubhaft
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gewertet. Das BFA habe auch das Vorbringen des BF, wonach er homosexuell sei, nicht als unglaubhaft erachtet. Das
BFA sei lediglich zu dem Ergebnis gekommen, dass das, was dem BF laut seinen Angaben in Pakistan an konkreten
Erlebnissen und Verfolgungshandlungen widerfahren sein soll, nicht den Tatsachen entspreche. Das BFA werde im
fortzusetzenden Verfahren das im Rahmen des Beschwerdeverfahrens erstattete Parteivorbringen sowie allfallig
zwischenzeitig vorgelegte Beweismittel zu bertcksichtigen. Eine zurlickweisende Entscheidung wegen entschiedener
Sache komme im vorliegenden Fall nicht mehr in Betracht.

1.2.8. Am 20.02.2019 langte beim BFA ein vom Bezirksgericht Wels Gibermittelter Strafantrag aufgrund des Vergehens
der mittelbaren unrichtigen Beurkundung oder Beglaubigung nach § 228 Abs. 1 StGB durch den BF beim BFA ein.

1.2.9. Am 30.04.2019 wurde der BF erneut vor dem BFA niederschriftlich einvernommen.

Der BF legte eingangs ein Konvolut an Fotos, die ihn bei sozialen Aktivitaten zeigen, sowie diverse Schreiben, darunter
des Vereins Queer Base und des Vereins ,Homosexuelle Initiative Wien”, vor. Der BF gab in seiner Befragung
zusammengefasst an, vom Staat versorgt zu werden und in Osterreich Mitglied bei der XXXX ( XXXX ) und bei der
Freikirche XXXX zu sein. Der BF habe keine Verwandten in Osterreich, aber einige dsterreichische Freunde. Unter den
Bengalen habe er nur seinen Partner und einen Freund. Der BF besuche einen Deutschkurs und spreche ein wenig
Deutsch. Er sei gesund, habe aber manchmal Schmerzen im linken Brustbereich. In Bangladesch habe der BF mit
seiner Mutter und seinem dlteren Bruder gelebt und die Familie habe den Lebensunterhalt durch die Arbeit seiner
Mutter in einem Buro fur Elektrizitdt bestritten. Der BF selbst habe nicht gearbeitet. Der Vater des BF sei verstorben.

Zu seinen Fluchtgriinden befragt, gab der BF an, bereits in Bangladesch homosexuell gewesen zu sein und einen
Freund gehabt zu haben, mit dem er haufig unterwegs gewesen sei. Als sie elf oder zwdlf Jahre alt gewesen seien,
hatten sie begonnen, sich zu kissen und im Alter von 13 oder 14 hatten sie weitere sexuelle Handlungen
vorgenommen und mit 14 Jahren sei es zum Geschlechtsverkehr gekommen. Dies sei bis August 2016 so
weitergegangen, als die beiden in einem neu zu errichtenden Gebaude erwischt worden waren. Der BF sei von einer
Person namens XXXX am Arm gepackt worden, aber er habe sich losreisen kdnnen und sei danach nicht mehr nach
Hause, sondern direkt zu Verwandten gegangen. Bis der BF seine Verwandten erreicht habe, habe es eine Weile
gedauert und inzwischen héatten viele von dem Vorfall erfahren, weshalb die Verwandten den BF nicht hatten
aufnehmen wollen. Daher sei der BF zu einem Onkel seiner Mutter gegangen. Dort hétten Leute von der Ortschaft des
BF angerufen und nach dem BF gefragt. Der BF sei daraufhin - ohne sich zu verabschieden -fortgegangen und sei mit
einem Bus nach XXXX gefahren. Seine Mutter sei, nachdem der BF sie telefonisch kontaktiert habe, nach XXXX
gekommen und habe dem BF erzahlt, dass alle in der Ortschaft, auch die Moscheen, iber den BF Bescheid wissen und
nach ihm suchen wirden. Alle moéglichen Leute seien in ihr Haus gekommen und hatten auch den Bruder des BF
bedroht. Nach dem Vorfall habe sich der BF nur mehr maximal ein Monat, in einem Hotel in XXXX , in Bangladesch
aufgehalten. Wahrend dieser Zeit sei er nicht bedroht worden, aber seine Angehorigen zu Hause schon. Die Mutter des
BF habe diesem gesagt, dass 90 % der Bewohner Muslime seien und selbst der Staat und die Polizei gegen
Homosexualitat waren, weshalb er das Land verlassen solle. Die Leute aus der Ortschaft und die Polizei wiirden den BF
noch immer suchen. Sein damaliger Freund sei aus einer reichen und recht machhabenden Familie und ein Freund
des BF habe von Leuten aus der Ortschaft gehort, dass erzahlt werde, der BF habe diesen zum Geschlechtsverkehr
gezwungen. Im Fall einer Rickkehr befurchte der BF, dass er kein ordentliches Leben fiihren kénne. Falls er einen
Partner finden wirde, ware es nicht méglich, mit diesem zusammenzuleben.

Der BF sei mit einem Asylwerber in einer Beziehung und habe diesen das erste Mal bei der XXXX im Dezember 2018
gesehen. Sie wirden sich zwei bis drei Mal wochentlich treffen. Der BF sei homosexuell und kénne keinen

Geschlechtsverkehr mit Frauen haben.

1.2.10. In der Stellungnahme des BF, vertreten durch die XXXX , vom 14.05.2019 wurde im Wesentlichen ausgefiihrt,
dass der BF glaubhaft und substantiiert vorgebracht habe, homosexuell zu sein und zur Untermauerung seines
Vorbringens zahlreiche Beweismittel zur Vorlage gebracht habe. Die vorgelegten Fotos wirden den BF mit seinem
Lebensgeféhrten zeigen und die Schreiben, insbesondere der XXXX und der Homosexuellen Initiative Wien, wiirden
eine Eingliederung in die LGBT-Community beweisen. Der BF habe im Verfahren detailliert dargestellt, wie sein Coming-
Out-Prozess in Bangladesch gewesen sei und welche inneren Kdmpfe und Zwange er in einem konservativ-islamisch
gepragtem Umfeld ausgeliefert sei.

Zu den Landerberichten wurde angefiihrt, dass dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu
entnehmen sei, dass homosexuelle Personen in Bangladesch einerseits der gesellschaftlichen Diskriminierung,
andererseits der staatlichen bzw. quasistaatlichen Verfolgung ausgesetzt seien. Es werde ein besonders prekéres Bild
gezeichnet. Aktuell wirden Menschen ihre von der Norm abweichende sexuelle Orientierung in Bangladesch nicht frei
und offen leben und seien diese Menschen bemtiht, die sexuelle Orientierung zu verheimlichen und zu verstecken, um
einer Verfolgung zu entgehen. Berichte Uber die Verfolgungswahrscheinlichkeit in Bangladesch gebe es nicht, da es
aufgrund der Gefahr und der Angste der Betroffenen keine offen ausgelebte nicht-normative Sexualitit gebe. Dabei sei
auch auf die UNHCR SOGI Richtlinien vom 23.10.2012 Bedacht zu nehmen, wonach internationale Organisationen in
bestimmten Liandern nach wie vor nur beschriankte Méglichkeiten hatten, Ubergriffe gegen LGBTIQ-Personen zu
beobachten und zu dokumentieren. Auch die Stigmatisierung rund um das Thema sexuelle Orientierung und/oder
geschlechtliche Identitat trage laut den Richtlinien dazu bei, dass Zwischenfalle nicht angezeigt werden wirden. Die in
den Linderberichten angegebenen Informationen kénnen nur die Mindestanzahl der Ubergriffe darstellen, da
notwendigerweise eine oft erhebliche Dunkelziffer bleibe und sich nur das Niveau der Verfolgung von versteckt
lebenden LGBTIQ-Personen, welche entdeckt worden seien, abbilde. In einem durch Human Rights Watch
veréffentlichten Bericht werde ausgefiihrt, dass sich die LGBT-Community in Bangladesch unter permanentem Druck
befinde. Verwiesen wurde zudem auf einen Bericht von Amnesty International, in dem von einer Zunahme der Gewalt
und Morden durch Extremisten berichte, auf einen Bericht der Organisation Freedom House Uber dutzende Angriffe
auf LGBT-Personen sowie auf Berichte in diversen Medien betreffend Morde an LGBT-Aktivisten, einer Verhaftung
eines lesbischen Paares wegen ihrer gleichgeschlechtlichen Beziehung, sowie ein Interview eines LGBT-Aktivisten, der
Bangladesch aufgrund von Drohungen, einer Entflihrung und Vergewaltigung verlassen habe.

Weiters wurde auf Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichtes verwiesen, in denen ausgesprochen wurde, dass
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ein offenes Bekenntnis zur Homosexualitdt in Bangladesch unmaéglich sei und oft durch die Familie mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit zur Verfolgungshandlungen fiihre sowie dass es zu Beléstigungen, Missbrauch, Verhaftungen und
Anhaltungen durch die Polizei komme und es zu weiteren massiven Diskriminierungen kommen kdnne.

Zur Verfolgungsgefahr des BF wurde ausgefiihrt, dass dem BF im Fall einer Riickkehr eine Ermordung drohe und der
Familie des BF bereits Morddrohungen Gibermittelt worden seien. Die Familie des BF habe diesen verstoRen, auch sein
Bruder habe sich gegen den BF gewandt. Die Mutter des BF habe dem BF geraten, nicht nach Bangladesch
zurlickzukommen. Die Landerberichte wirden das AusmaR der Verfolgung von LGBTI-Personen und die damit
einhergehende Gefahr deutlich machen. Dem BF drohen neben Diskriminierung auch vielféltige Repressalien, welche
willktrliche Inhaftierungen, rechtsgrundlose Anhaltung, (sexuellen) Missbrauch, Erpressung und Morddrohungen
beinhalten. Aufgrund dieser Vielzahl alltaglicher Gelegenheiten, die eine Verfolgung asylrelevanten AusmaRes
unmittelbar hervorrufen kénnen, sei von einer Gruppenverfolgung homosexueller Manner in Bangladesch
auszugehen. Selbst wenn man keine individuelle Verfolgung annehme, sei der BF daher einer Gruppenverfolgung
ausgesetzt. Ein Verbergen der sexuellen Orientierung im Herkunftsstaat zwecks Hintanhaltung von
Verfolgungshandlungen zu verlangen, sei nach der hochstgerichtlichen Rechtsprechung jedenfalls unzulassig.

1.2.11. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 17.05.2019 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen
Schutz gemaR § 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt 1) und gemal § 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezliglich der Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch (Spruchpunkt I1.) ab. Ein Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemaf 8 57 AsylG 2005 wurde dem BF nicht erteilt (Spruchpunkt I1l.). Gegen
den BF wurde eine Ruckkehrentscheidung geméal § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.). Dartiber hinaus
wurde festgestellt, dass die Abschiebung nach Bangladesch gemédR &8 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt V.) und
ausgesprochen, dass gemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG die Frist fur die freiwillige Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt VL.).

Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass alleine aufgrund der Tatsache, dass der BF homosexuell sei,
keine asylrechtliche Verfolgungsgefahr bestehe. Es werde nicht verkannt, dass Homosexuelle in Bangladesch mitunter
einer Diskriminierung ausgesetzt werden kénnen, jedoch erreiche diese keine asylrechtliche Intensitat. Der BF habe,
obwohl bekannt geworden sei, dass er homosexuell sei, circa einen Monat in XXXX ohne Probleme leben kénnen. Es
hatten sich keine Anhaltspunkte ergeben, dass es ihm nicht méglich gewesen ware, weiterhin in dieser Stadt zu leben.
Beim BF handle es sich um einen jungen, arbeitsfdhigen und gesunden Mann, bei dem die grundsatzliche
Teilnahmeméglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kénne. Es seien keine Griinde ersichtlich, weshalb der
BF keiner Erwerbstatigkeit nachgehen kénne. Der BF sei in Bangladesch aufgewachsen und in die Schule gegangen und
habe die Giberwiegende Zeit seines Lebens in Bangladesch verbracht. Es kdnne davon ausgegangen werden, dass der
BF auch im Rahmen seines Familienverbandes - seine Eltern leben in Bangladesch - eine ausreichende wirtschaftliche
und soziale Unterstltzung gewahrleistet sei. Die Voraussetzungen fir die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz" wirden nicht vorliegen und wirden zudem die &ffentlichen Interessen an einem geordneten
Vollzug des Fremdenwesens gegenliber den privaten Interessen des BF an einem Verbleib im Bundesgebiet
Uberwiegen, weswegen eine Rickkehrentscheidung zu erlassen sei. Die Abschiebung des BF sei als zuldssig zu
bewerten.

1.2.12. Mit Schriftsatz vom 12.06.2019 wurde der Bescheid des BFA seitens des - rechtsfreundlich vertretenen - BF zur
Géanze angefochten.

Begrindend wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass das Landerinformationsblatt ein prekéres Bild Uber die
Situation von LGBTIQ-Personen zeichne, aber nicht ausreiche, um ein umfassendes Bild von der Lage zu erlangen,
weshalb zwei ACCORD-Anfragebeantwortungen in Vorlage gebracht werden. Im Zuge der Einvernahme habe der BF
XXXX erwahnt, mit dem der BF eine Beziehung fihre. Im Rahmen seiner Ermittlungspflicht wéare das BFA daher
verpflichtet gewesen, weitere Feststellungen bezliglich dieser Person zu treffen, auch nach dessen Befragung als
Zeuge. Zum Beweis, dass der BF homosexuell sei, werde die zeugenschaftliche Einvernahme von Herrn XXXX sowie von
Herrn XXXX beantragt. Mit der erstgenannten Person fiihre der BF eine geschlechtliche Beziehung und mit der zweiten
Person besuche der BF diverse Veranstaltungen, wie zuletzt den EuroPride PoolDay. Die Behdrde habe zudem ihre
Ermittlungspflicht verletzt, indem sie nicht durch konkretere Fragen beziglich relevanter Sachverhaltselemente drauf
hingewirkt habe, dass wesentliche Angaben gemacht werden.

Hinsichtlich der Beweiswirdigung wurde angefuhrt, dass die vorgelegten Beweismittel keine Berlcksichtigung
gefunden hatten und die Beweiswirdigung insgesamt duBerst ,durftig” ausfalle. Dass (noch) keine strafrechtliche
Verfolgung gegen den BF eingeleitet worden sei, moge seine Ursache darin haben, dass der BF damals noch
minderjahrig gewesen sei.

Zur rechtlichen Beurteilung wurde ausgeflhrt, dass nach der Rechtsprechung des EuGH der Konnex zu einem
Konventionsgrund gegeben sei, weil Homosexuelle eine bestimmte soziale Gruppe darstellen wirden. Der VWGH habe
ausgesprochen, dass von einem Asylwerber nicht erwartet werden kénne, dass er seine Homosexualitdt in seinem
Herkunftsland geheim halte, um eine Verfolgung zu vermeiden; dies entspreche auch der Rechtsprechung des BVWG.
Eine innerstaatliche Fluchtalternative stehe nicht zur Verfligung, da es dem BF nicht zumutbar sei, seine sexuelle
Orientierung zu verstecken und er im Fall der offenen Austbung seiner Homosexualitdt im gesamten Staatsgebiet
sowohl staatlich als auch gesellschaftlich verfolgt werden wiirde.

Zudem wurde dargelegt, dass dem BF als homosexuellem Mann, der seine sexuelle Orientierung auch leben méchte,
in seinem Herkunftsstaat eine Verletzung von Art. 3 EMRK drohe. AulRerdem habe der BF ein schitzenswertes
Privatleben in Osterreich. Er sei in die 6sterreichische LGBTIQ* Community integriert. Zudem leide der BF an einer
Depression und bendtige deswegen Psychopharmaka und eine Psychotherapie, die dem BF in seinem Herkunftsland
nicht zuganglich ware. Auch dies verstarke seine Interessen an einem Verbleib im Bundesgebiet.

1.2.13. Am 13.06.2019 legte das BFA die Beschwerde und den Akt des Verwaltungsverfahrens dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

1.2.14. Am 13.06.2019 wurden die in der Beschwerde erwdhnten Beilagen, die ACCORD Anfragebeantwortung zu
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Bangladesch: Lage von LGBT-Personen, speziell in XXXX und anderen Grofl3stddten: Gewalt und Behandlung durch den
Staat vom 30.05.2018 sowie die ACCORD Anfragebeantwortung zu Bangladesch: Bestimmungen und Anwendung des
bangladeschischen Strafgesetzes zur Homosexualitat, gesellschaftlicher Umgang mit Homosexualitat, Existenz von
Organisationen, die sich fur LGBT-Personen einsetzen, Vernetzung von Homosexuellen, Berichte ber Gewalt gegen
Homosexuelle vom 01.06.2016, nachgereicht.

1.2.15. Am 09.07.2020 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit eines Dolmetschers flr die Sprache
Bengali eine offentliche mindliche Beschwerdeverhandlung durch, an der der BF und seine Rechtsvertretung
teilnahmen. Vor dieser Verhandlung wurde dem BF das aktuelle Landerinformationsblatt (Stand April 2020) zur
Kenntnis und Stellungnahme Gbermittelt. Im Zuge der Verhandlung wurde der BF erneut ausfiihrlich u.a. zu seinen
Fluchtgrinden, seinen Ruckkehrbefuirchtungen, seinen Familienverhéltnissen und seinen Lebensverhéltnissen in
Bangladesch befragt.

Einleitend legte der BF diverse Empfehlungsschreiben, eine Einstellungszusage, Fotos und Bestatigungen Uber
Deutschkurse vor (ein Zertifikat Gber den Abschluss wurde nicht vorgelegt); weiters wurden dem Gericht Ausdrucke
von Facebook-Posts Gibermittelt.

Als Zeuge wurde XXXX namhaft gemacht; dieser sollte die Homosexualitat des BF bestatigen kénnen.
In der Beweisaufnahme fiihrte der BF aus, dass er bei einer Einvernahme Probleme mit dem Dolmetscher hatte.

Der BF sei grundsatzlich gesund, habe jedoch psychische Probleme und nehme deshalb regelmaRig Medikamente (
XXXX).

Kontakt zu seiner Familie habe er keinen, den letzten telefonischen Kontakt zu seiner Mutter habe er kurz nachdem er
im Jahr 2018 nach Osterreich gekommen sei, gehabt. Dieser Kontakt habe (iber einen Freund stattgefunden, weil sein
Bruder nicht haben will, dass der BF mit der Mutter kontakt habe. Mittlerweile wisse der BF nicht, ob seine Familie
noch in der gleichen Ortschaft wohne.

Der BF sagte aus, er sei am 13.03.2002 geboren worden. Er sei mit vier oder viereinhalb Jahren in die Schule
gekommen. Die Schule habe er sieben Jahre lang besucht. Nach einem Vorfall, den Fluchtgrund, habe er sodann
Bangladesch verlassen (BVWG VS S 7). Demnach ware der BF 11 %2 Jahre alt gewesen, als er Bangladesch verlieR.

Hingegen fiihrte er spater in der Verhandlung aus, dass er Bangladesch mit 14 % oder 14 Jahren und 7 oder 8 Monate
verlassen habe (BVWG VS S 17).

Seine Mutter habe die Flucht samt Schleppung organisiert. Es habe dies vermutlich eine Million Taka gekostet, seine
Mutter wirde monatlich um die 20.000 bis 25.000 Taka in einem Elektrikerbiro verdienen; der BF gehe davon aus,
dass sie Schmuck und Grundstucke verkauft habe, um die Ausreise zu finanzieren; er wisse es nicht genau.

Der BF hat keine Verwandten und keine Kinder in Osterreich.

Gefragt, ob der BF eine Beziehung habe, antwortete er: ,Nein, also Beziehung ... verheiratet oder so eine Beziehung
habe ich nicht.”.

Er habe jedoch regelmé&Rig homosexuellen Geschlechtsverkehr mit XXXX .

Er sei aktiv in der Queer-Community tatig und wurde dies auch durch den in der Verhandlung vor dem BVwG
einvernommenen Zeugen XXXX bestétigt. Dieser berichtete, dass der BF ,brav mithelfe” bei diversen Veranstaltungen,
dass der BF ,leuchtende Augen” bekdme, wenn er sich in der Community befande und man merken wirde, dass sich
der BF wohl fihle. Mittlerweile kenne man den BF innerhalb der Queer-Community. Der Zeuge selbst habe keinen
homosexuellen Kontakt mit dem BF gehabt, und er wisse auch nichts tber die Fluchtgriinde. Der BF habe sie ihm nicht
erzahlt und er habe nicht danach gefragt. Sie wirden sich auf Englisch und ein wenig Deutsch unterhalten.

Mit dem BF war ein Gesprach in deutscher Sprache moglich, der Sprachwortschatz ist jedoch sehr begrenzt; diese
Feststellungen konnten im Rahmen der Verhandlung vor dem BVwG getroffen werden.

Der BF lebt von der Grundversorgung.

Nachgefragt, was der BF nach dem rechtskréftigen Bescheid des BFA vom 09.07.2018, mit dem der Antrag auf
internationalen Schutz abgewiesen worden war, gemacht habe, sagte der BF, dass er im Bundesgebiet verblieb. Er
habe auf der StraRe, im Zug und in Bahnhofen gelebt.

Einmal sei er versehentlich in Innsbruck in einen falschen Zug eingestiegen und nach lItalien gefahren. Er sei
zuriickgeschickt, festgenommen und ins Gefangnis gebracht worden.

Nachdem er entlassen worden war, sei er in einem Lager fur Minderjahrige in Niederdsterreich untergebracht worden.
Dort habe er einen Jungen namens ,, XXXX (phonetisch) getroffen, der ihm den Kontakt zu XXXX verschafft habe. Seinen
ersten homosexuellen Geschlechtsverkehr in Osterreich habe er erst im Janner oder Februar 2019 gehabt.

Befragt durch den Richter gab der BF an, dass er in Osterreich bisher mit sieben bis acht Personen, in Bangladesch mit
drei bis vier Personen homosexuellen Geschlechtsverkehr gehabt habe (BVWG VS S 16); im Zuge der Verhandlung
anderte der BF seine diesbezligliche Aussage betreffend Sexualpartner in Bangladesch (Uber Nachfrage des
Beschwerdefuhrervertreters) und meinte, er hatte ,so mit 1, 2 Personen ...Sex und mit 4 bis 5 Personen ... Sex-Spiele”
gehabt (BYWG S 22). Den ersten homosexuellen Geschlechtsverkehr in Bangladesch habe er im Dezember 2015 oder
Anfang 2016 gehabt (BVWG VS 17).

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
11.1. Feststellungen:
11.1.1. Zur Person des BF, seinen Familienverhaltnissen und seinen Lebensumstanden in Osterreich:

Der volljdhrige BF ist Staatsangehoriger von Bangladesch und der muslimischen Glaubensgemeinschaft zugehérig.
Seine Muttersprache ist Bengali.

Festgestellt wird, dass das BVWG vom Geburtsdatum 24.10.1999 ausgeht.

Der BF stammt aus XXXX. Er hat in Bangladesch - nach seinen Angaben - mit vier, viereinhalb Jahren mit der Schule



begonnen und diese sieben Jahre lang besucht und nie gearbeitet. Widersprichlich ist dazu die Aussage, dass der BF
Bangladesch mit vierzehneinhalb Jahren Vor seiner Ausreise aus Bangladesch im Jahr 2016 lebte der BF in XXXX . Die

Mutter des BF sorgte flr den Lebensunterhalt der Familie. Der Vater des BF ist verstorben.

Die Mutter und der Bruder des BF leben in Bangladesch. Der BF hatte zuletzt ein bis zwei Monate nach seiner Einreise

nach Osterreich Kontakt zu seiner Familie. Er hat Kontakt zu einem Freund in Bangladesch.

Der BF verlieB Bangladesch im Jahr 2016 und stellte am 21.03.2018 seinen ersten Asylantrag im Bundesgebiet, welcher
mit Bescheid vom 05.07.2018 rechtskraftig abgewiesen wurde. Der BF verlie das Osterreichische Bundesgebiet. Am
13.09.2018 reiste der BF aus Italien kommend erneut illegal in das 6sterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
16.10.2018 den gegenstandlichen zweiten Asylantrag.

Der BF bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung.

Der BF ist Mitglied des Vereins der XXXX Wien. Er besucht regelmaRig Deutschkurse (ohne Abschluss) und
Veranstaltungen der XXXX sowie - laut schriftlicher Bestatigung - den Sonntagsgottesdienst und Veranstaltungen der
Jugendgruppe der Freikirche XXXX . Gleichzeitig gibt der BF (mehrmals) zu Protokoll, dass er Muslim sei (zuletzt BVWG
VS S 11). Der BF hat an einem ,Workshop gegen die Angst” des Vereins ,Patinnen fur alle” teilgenommen.

Der BF ist ledig und hat keine Kinder; er lebt in Osterreich ohne Beziehung, hat aber nach seinen Aussagen
regelmaRigen homosexuellen Geschlechtsverkehr.

Im Bundesgebiet befinden sich keine Familienangehdrigen des BF.
Der BF ist strafrechtlich unbescholten.

Der BF ist arbeitsfahig.

11.1.2. Zum Fluchtvorbringen des BF:

Es wird festgestellt, dass mit rechtskréftiger Entscheidung vom 05.07.2018 der Antrag des BF auf internationalen
Schutz und Zuerkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wurde. Zugleich wurde eine

Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung nach Bangladesch zul3ssig sei.

Es wird festgestellt, dass der BF im Jahr 2018 das Bundegebiet (nach Italien) verlieR, jedoch wieder nach Osterreich

geschickt wurde.

Es wird festgestellt, dass der BF am 16.10.2018 einen neuerlichen, den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf
internationalen Schutz stellte.

Das vom BF im Rahmen seines ersten Antrags auf internationalen Schutzes geltend gemachte Vorbringen (bezlglich
homosexueller Handlungen in seinem Herkunftsstaat) wurde bereits rechtskraftig als unglaubwirdig qualifiziert. Es
wird daher festgestellt, dass der BF seine Homosexualitdt in Bangladesch ausleben konnte, ohne von staatlichen

Autoritaten verfolgt zu werden.

Es wird festgestellt, dass sich der in Bangladesch aufhéltige Bruder des BF wegen der sexuellen Orientierung des BF
gegen diesen gewendet hat und den Kontakt zum BF verweigert und auch den Kontakt zwischen dem BF und seiner
Mutter unterbindet.

Es wird festgestellt, dass der BF in Osterreich keine Beziehung hat.

Es wird festgestellt, dass der BF seit Janner/Februar 2019 mit verschiedenen Personen in Osterreich homosexuellen

Geschlechtsverkehr hat, aber in keiner Beziehung mit den Geschlechtspartnern lebt.

Festgestellt wird, dass das gesamte Vorbringen des BF in der Beschwerde nur allgemeine Berichte widergibt, aber
keine konkrete Verfolgungshandlung gegen den BF darlegte. Festgestellt wird, dass die wahrend des Verfahrens
vorgelegten Dokumente keine konkrete Verfolgungshandlung gegen den BF darlegten. Auch belegen insbesondere die
Anfragebeantwortungen von ACCORD vom 01.06.2016 und vom 30.05.2018 keine konkreten, individuellen
Verfolgungshandlungen gegen den BF, sondern beziehen sich auf allgemeine Berichte aus den Jahren 2015 bis 2019.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF wegen seiner Homosexualitat einer konkreten Verfolgung durch
staatliche Organe und Autoritdten in Bangladesch ausgesetzt ist.

Es liegen auch keine anderen Griinde vor, aufgrund derer der BF in seinem Heimatland eine Verfolgung bzw.
Geféhrdung zu befurchten hatte. Dem BF steht eine innerstaatliche Fluchtalternative, insbesondere in der Hauptstadt

Dhaka (ca 20 Mio Einwohner), in der sich der BF ohne Verfolgungshandlungen aufhalten konnte, zur Verfliigung.
11.1.3. Zur maBgeblichen Lage in Bangladesch:
Politische Lage

Bangladesch - offizielle Bezeichnung Volksrepublik Bangladesch (People's Republic of Bangladesh / Ga?apraj?tantr? B??
I7de?) ist seit 1991 eine parlamentarische Demokratie (GIZ 11.2019a). Das Land befindet sich gréRtenteils in der
Deltaebene, die durch die Mindung der Flisse Ganges und Brahmaputra in den Golf von Bengalen (Indischer Ozean)
gebildet wird. Nachbarstaaten sind Indien (Westen, Norden und Osten) und Myanmar (Sudosten). Die Hauptstadt ist
Dhaka (ca. 20 Millionen Einwohner). Auf einer Fldche von ca. 148.000 km? (CIA 13.3.2020) leben etwa 163 Millionen
Einwohner (CIA 13.3.2020; vgl. GIZ 3.2020, AA 6.3.2020a). Bangladesch ist mit 1.127 Einwohnern pro Quadratkilometer,
der am dichtesten besiedelte Flachenstaat der Welt (zum Vergleich: Osterreich 104 Einwohner pro km?) (WPR 0.D.; vgl.
AA 6.3.2020a).

Das Staatsoberhaupt ist der Prasident, der vom Parlament alle finf Jahre gewéhlt wird. Eine einmalige Wiederwahl ist
maoglich. Er Ubt groltenteils zeremonielle Funktionen aus, wahrend die Macht in den Hadnden des Premierministers als
Regierungschef liegt. Dieser wird von der starksten im Parlament vertretenen Partei nominiert und vom Prasidenten
formell ernannt. Der Premierminister ernennt die Regierungsmitglieder, die vom Présidenten bestatigt werden. Nach
Ende der funfjahrigen Legislaturperiode bildet der Prasident unter seiner Flhrung eine unabhéngige



Ubergangsregierung, deren verfassungsmaRige Aufgabe es ist, innerhalb von 90 Tagen die Voraussetzungen fir
Neuwahlen zu schaffen (OB 8.2019; vgl. GIZ 11.2019a). Zusatzlich obliegt dem Premierminister die Kontrolle der
Geheimdienste, der Streitkrafte und der paramilitdrischen Einheiten (GIZ 11.2019a).

Das Parlament (National Parliament oder Jatiya Sangsad) besteht aus einer Kammer mit 300, in Einzelwahlkreisen auf
funf Jahre direkt gewahlten, Abgeordneten (OB 8.2019) mit zusétzlichen 50 Sitzen, die nur fiir Frauen reserviert sind
(USDOS 11.3.2020; vgl. GIZ 11.2019a). Diese werden nicht direkt durch eine Wahl vergeben, sondern durch die
Parteien, die es ins Parlament schaffen, nominiert (GIZ 11.2019a; vgl. USDOS 11.3.2020). Das Parlament tagt nicht
wahrend der Amtszeit der Ubergangsregierung. Das Mehrheitswahlrecht filhrt zu stabilen Mehrheiten im Parlament
und hat die Herausbildung der Bangladesch Nationalist Party (BNP) und der Awami League (AL) als dominierende und
konkurrierende Parteien beglinstigt. Wahrend die konservative BNP Verbilindete bei den islamistischen Parteien wie
der Jamaat-e-Islami (JI) hat, bekommt die AL traditionell Unterstiitzung von linken und sakularen Parteien, wie der
Arbeiterpartei, der liberaldemokratischen Partei, der national-sozialen Partei Jatiyo Samajtantrik Dal und jlngst auch
von der Jatiya Partei, unter dem ehemaligen Militérdiktator Hossain Mohammad Ershad (OB 8.2019).

Das politische Leben wird durch die beiden dominierenden und konkurrierenden gréten Parteien, die ,Awami
League” (AL) und ,Bangladesh Nationalist Party” (BNP) bestimmt (OB 8.2019). Klientelismus und Korruption sind weit
verbreitet. Gewerkschaften, Studentenorganisationen, Polizei und Verwaltung sind parteipolitisch durchdrungen (AA
22.7.2019; vgl. DGVN 2016). Beide Parteien haben keine demokratische interne Struktur und werden von Familien
geflihrt, die Bangladesch seit der Unabhangigkeit gepragt haben (FH 2020).

Seit 2009 ist Sheikh Hasina Wazed von der Awami League (AL) Premierministerin (GIZ 11.2019a; vgl. OB 8.2019). Im
Janner 2019 wurde Sheikh Hasina fir ihre vierte Amtszeit, die dritte Amtszeit in Folge, als Premierministerin angelobt.
Im Februar 2019 gab sie bekannt, dass sie nach dieser Amtszeit an die ,junge Generation” Uibergeben wolle (DW
14.2.2019).

Bei den elften bangladeschischen Parlamentswahlen vom 30.12.2018 erzielte die ,Gro3e Allianz’ um die regierende AL
einen Erdrutschsieg mit 96 % der Stimmen und 289 der 300 zur Wahl stehenden Parlamentssitze (Guardian
30.12.2018; vgl. BN24 31.12.2018, DT 27.1.2019, DS 10.1.2019, DW 14.2.2019), wobei in zwei Wahlkreisen aufgrund von
Gewalt (DS 10.1.2019) bzw. dem Tod eines Kandidaten Nachwahlen notwendig waren (DT 27.1.2019).

Es gibt Berichte Uber Wahlmanipulation. Die Opposition verurteilte die Wahl als ,Farce” und fordert die Annullierung
des Ergebnisses und Neuwahlen. Die Regierungspartei weist die Manipulationsvorwirfe und Neuwahlforderungen
zurilick und nennt die Wahl ,véllig frei und unabhangig” (BBC 31.12.2018). In einer vorldufigen Bewertung erklarten
Wahlbeobachter der SAARC (South Asian Association for Regional Cooperation), dass die Wahl ,viel freier und fairer”
ablief als die vorherigen (Hindu 1.1.2019). Bereits im Vorfeld der Wahl kam es zu Gewalt zwischen rivalisierenden
Anhangern und zu harten Vorgehen der Regierung (BBC 31.12.2018; vgl. Hindu 1.1.2019). Die Wahlen vom 30.
Dezember 2018 waren durch Ubergriffe auf Oppositionelle, willkiirliche Verhaftungen und Einschiichterungen der
Stimmberechtigten gekennzeichnet (HRW 14.1.2020). Am Wahltag waren rund 600.000 Sicherheitskrafte, darunter
Armee und paramilitarische Truppen, im Einsatz, um die Gewalt einzuddmmen (Guardian 30.12.2018). Frihzeitig
wurde die Wahl durch die Wahlkommission als frei und fair bezeichnet. Unregelmé&Rigkeiten wurden nicht untersucht.
Stattdessen wurden Journalisten wegen ihrer Berichterstattung verhaftet (HRW 14.1.2020). Es wurden mindestens 17
Menschen bei ZusammenstoBen zwischen Anhangern der regierenden Partei und der Opposition getétet (Reuters
1.1.2019).

Die oppositionelle BNP hat aufgrund ihrer starken gesellschaftlichen Verankerung das Potenzial, durch Generalstreiks

groBen auBerparlamentarischen Druck zu erzeugen (GIZ 11.2019a).

Infolge der Dominanz der AL und der fehlenden, innerparteilichen Demokratie hat de facto die exekutive Spitze das
ausschlieBliche Sagen bei Gesetzesentwirfen. Wie schon die Vorgdngerregierungen baut auch die gegenwartige AL-
Regierung ihre Netzwerke in Verwaltung, Rechtswesen und Militdr aus. Verscharfend kommt hinzu, dass die BNP als
vormals groBte Oppositionspartei das Wahlergebnis angefochten hatte und nun nicht mehr im Parlament vertreten ist
(GIZ 11.2019a).

Die erste Verfassung trat 1972 in Kraft und setzte neben der demokratischen Staatsform auch Sakularismus,
Sozialismus und Nationalismus als Ziele fest. Nach zahlreichen Verfassungsdnderungen wurde 1988 der Islam als
Staatsreligion eingefiihrt bei gleichzeitiger verfassungsrechtlicher Verankerung des Rechts auf friedliche Ausiibung
anderer Religionen (OB 8.2019). Die verfassungsandernde Mehrheit der AL im Parlament fihrt zu einer enormen
Machtkonzentration. Gesetzesinitiativen schranken den Spielraum der Zivilgesellschaft weiter ein (ACCORD 12.2016).
Die Anklndigung von PM Sheik Hasina, ein Tribunal einzusetzen, um erstmals die Verantwortlichen fur die
Kriegsverbrechen im Unabhéngigkeitskrieg 1971, aber auch fur die Ermordung ihres Vaters und Staatsgriinders Sheikh
Rajibur Rahman 1975 sowie versuchte Mordanschlage auf ihr eigenes Leben 2004 zur Rechenschaft zu ziehen, stoRRen
in gewissen (pro-pakistanischen Kreisen) in Bangladesch auf heftigen Widerstand (OB 8.2019).

Die Kommunalwahlen 2019 fanden an funf verschiedenen Wahltagen zwischen 10.3. und 18.6.2019 statt (bdnews24
20.6.2019; vgl. bdnews24 3.2.2019). Nachdem die BNP und einige andere Parteien die Wahlen boykottierten, wurde
eine niedrige Wahlbeteiligung beobachtet (bdnews24 20.6.2019; vgl. DS 10.3.2019). Die Kandidaten der AL waren in
317 von 470 Upazillas [Landkreisen] siegreich, in 149 Upazillas gewannen unabhangige Kandidaten, die vorwiegend
abtrunnige der Regierungsparteien sind. In 115 Upazillas gab es keine Gegenkandidaten (bdnews 20.6.2019). Fur die
Nachwahlen in insgesamt 8 Upazillas am 14.10.2019 kiindigte die BNP jedoch eine Teilnahme an (PA 8.9.2019).

Der Verwaltungsaufbau von Bangladesch ist zentralistisch: Das Land ist in acht Regionen (Divisions), 64 Bezirke
(Districts), 92 Landkreise bzw. GroRstadte (Upazilas / City Corporations), Uber 4.500 Gemeindeverbande (Union
Councils / Municipalities) und circa 87.000 Dorfgemeinden gegliedert (OB 8.2019). Im Gebiet der Chittagong Hill Tracts
gilt eine besondere Verwaltung, die der lokalen (indigenen), nicht-bengalischen Bevélkerung verstarkte
Mitwirkungsmaéglichkeiten einrdumen soll (6B 8.2019).
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Allgemeine Menschenrechtslage

Bangladesch hat bisher mehrere UN Menschenrechtskonventionen ratifiziert, ist diesen beigetreten oder hat sie
akzeptiert (OB 8.2019; vgl. UNHROHC o.D.). Die Verfassung von Bangladesch in der seit

17. Mai 2004 geltenden Fassung listet in Teil Ill, Artikel 26 bis 47A, einen umfassenden Katalog an Grundrechten auf.
Artikel 102 aus Teil VI, Kapitel 1 der Verfassung regelt die Durchsetzung der Grundrechte durch die High Court
Abteilung des Obersten Gerichtshofes. Jeder Person, die sich in ihren verfassungsmaBigen Grundrechten verletzt fuhlt,
steht der direkte Weg zum ,High Court” offen. Die ,National Human Rights Commission” wurde im Dezember 2007
unter dem ,National Human Rights Commission Ordinance” von 2007 eingerichtet, hat aber noch keine nennenswerte
Aktivitat entfaltet (OB 8.2019).

Teils finden Menschenrechtsverletzungen auch unter Duldung und aktiver Mitwirkung der Polizei und anderer
Sicherheitskrafte statt (GIZ 11.2019a). Dazu zdhlen auBergerichtliche Tétungen, Verschwinden lassen von Personen,
willkurliche Festnahmen und Verhaftungen und Folter (USDOS 11.3.2020). Die Regierung verhaftete laut neuesten
Berichten bis zu 2000 Mitglieder der RABs wegen diverser Vergehen. Obwohl die RABs in den letzten Jahren hunderte
Toétungen bzw. mutmalliche Morde vertibt haben, kam es noch zu keiner Verurteilung wegen auRergerichtlicher
Tétungen, Folter oder willkiirlicher Verhaftungen (OB 8.2019, siehe auch Abschnitt 5).

Menschenrechtsverletzungen beinhalten weiters harte und lebensbedrohende Haftbedingungen, politische
Gefangene, willkirliche oder rechtswidrige Eingriffe in die Privatsphdre, Zensur, Sperrung von Websites und
strafrechtliche Verleumdung; erhebliche Behinderungen der Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, wie
beispielsweise restriktive Gesetze fiir Nichtregierungsorganisationen (NGOs) und Beschrankungen der Aktivitaten von
NGOs; erhebliche Einschrankungen der Bewegungsfreiheit; Einschrankungen der politischen Partizipation, da Wahlen
nicht als frei oder fair empfunden werden; Korruption, Menschenhandel; Gewalt gegen Lesben, Homosexuelle,
Bisexuelle, Transgender- und Intersexuelle (LGBTI) und Kriminalisierung gleichgeschlechtlicher sexueller Aktivitaten;
Einschrankungen fir unabhéangige Gewerkschaften und der Arbeitnehmerrechte sowie die Anwendung der
schlimmsten Formen der Kinderarbeit (USDOS 11.3.2020).

Die Regierung von Bangladesch ignoriert Empfehlungen im Hinblick auf glaubwirdige Berichte zu Wahlbetrug, hartem
Vorgehen gegen die Redefreiheit, Folterpraktiken von Sicherheitskraften und zunehmenden Féllen von erzwungenem
Verschwinden und Tétungen (EEAS 1.1.2019; vgl. HRW 14.1.2020).

Das Gesetz verbietet Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen und es werden MaRnahmen ergriffen, um
diese Bestimmungen wirksamer durchzusetzen. Falle von Diskriminierung und gesellschaftlicher Gewalt gegen
religivse und ethnische Minderheiten sowie von Menschen aufgrund ihrer sexuellen Orientierung bestehen fort
(USDOS 11.3.2020). Das Informations- und Kommunikationstechnologiegesetz (Information and Communication
Technology Act - ICT Act) wird angewandt, um Oppositionelle und Mitglieder der Zivilgesellschaft wegen Delikten von
Verleumdung juristisch zu verfolgen (USDOS 11.3.2020).

Bangladesch ist nach wie vor ein wichtiger Zubringer wie auch Transitpunkt fur Opfer von Menschenhandel. Jahrlich
werden Zehntausende Menschen in Bangladesch Opfer von Menschenhandel. Frauen und Kinder werden sowohl in
Ubersee als auch innerhalb des Landes zum Zweck der hauslichen Knechtschaft und sexuellen Ausbeutung gehandelt,
wahrend Ménner vor allem zum Zweck der Arbeit im Ausland gehandelt werden. Ein umfassendes Gesetz zur
Bekampfung des Menschenhandels aus dem Jahr 2013 bietet den Opfern Schutz und verschérft die Strafen fiur die
Menschenhdndler, doch die Durchsetzung ist nach wie vor unzureichend (FH 2020). Internationale Organisationen
behaupten, dass einige Grenzschutz-, Militar- und Polizeibeamte an der Erleichterung des Handels mit Rohingya-
Frauen und -Kindern beteiligt waren. Formen der Unterstitzung von Menschenhandel reichen dabei von
Wegschauen” Gber Annahme von Bestechungsgelder fur den Zugang der Handler zu Rohingya in den Lagern bis hin
zur direkten Beteiligung am Handel (USDOS 11.3.2020).
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SOGI - Sexuelle Orientierung und Genderidentitat

Homosexuelle Handlungen sind illegal und koénnen nach & 377 des ,Bangladesh Penal Code, 1860” (BPC) mit
lebenslangen Freiheitsentzug (ILGA 3.2019), mit einer Haftstrafe von bis zu zehn Jahren, inklusive der Méglichkeit einer
Geldstrafe bestraft werden (ILGA 3.2019; vgl. AA 27.7.2019).
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Das Gesetz wird nicht aktiv angewandt.

Gerichtsverfahren oder Verurteilungen von Homosexuellen sind nicht bekannt (OB 8.2019). Mitglieder der LGBTI-
Gemeinschaft (Homosexuelle, Bisexuelle, Transgender und Intersex) berichteten, dass die Polizei das Gesetz als
Vorwand benutzt, um LGBTI-Personen sowie feminine Manner, unabhangig von ihrer sexuellen Orientierung, zu
schikanieren (USDOS 11.3.2020; vgl. AA 27.7.2019).

Homosexualitat ist gesellschaftlich absolut verpént und wird von den Betroffenen nicht offen gelebt. Wo Homosexuelle
als solche erkannt werden, haben sie mit gesellschaftlicher Diskriminierung, in Einzelféllen auch mit Misshandlungen
bis hin zum Mord zu rechnen (OB 8.2019; vgl. HRW 14.1.2020). Jedes Jahr wird Gber dutzende Angriffe auf Mitglieder
der LGBTI-Gemeinschaft berichtet (FH 2020). Bei einem durch das Human Rights Forum Bangladesh (HRFB)
eingereichten Bericht beim UN-Ausschuss gegen Folter vom 29.6.2019 wurden flr den Zeitraum 2013 bis 2018
insgesamt 434 Beschwerden wegen schikanéser Behandlungen oder Misshandlungen angefiihrt. Davon betrafen 294
Falle Angriffe gegen Angehorige sexueller Minderheiten (HRFB 22.6.2019).

Eine besondere Rolle kommt dem ,dritten Geschlecht” zu, den sogenannten ,Hijras”, Eunuchen und Personen mit
unterentwickelten oder missgebildeten Geschlechtsorganen. Diese
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