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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs1 Z2
VWGG 8§34 Abs1
VwGG 8§38 Abs1
VwGG 8§38 Abs4
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Drin Sporrer, den Hofrat Mag. StralBegger
sowie die Hofratin Dr. Koprivnikar als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Friedwagner,
Uber den Fristsetzungsantrag des A T in W, vertreten durch Dr. Stephan Duschel und Mag. Klaus Hanten,
Rechtsanwadlte in 1220 Wien, St. Wendelin-Platz 6, gegen das Verwaltungsgericht Wien wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht iA betreffend Ubertretungen des KFG, den Beschluss gefasst:

Spruch
Der Fristsetzungsantrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Am 27. Oktober 2018 wurde dem Antragsteller eine wegen Ubertretungen des KFG erlassene Strafverfiigung der
Landespolizeidirektion Wien zugestellt.

Dagegen erhob der Antragsteller am 14. November 2018 Einspruch, den die Landespolizeidirektion mit Bescheid vom
15. November 2018 als verspatet zurlckwies.

Mit Schriftsatz vom 26. November 2018 brachte der Antragsteller am 30. November 2018 einen Antrag auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versaumung der Einspruchsfrist ein, er holte den Einspruch nach
und erhob ,in eventu”, fur den Fall dass dem Wiedereinsetzungsantrag nicht stattgegeben werden sollte, eine
Beschwerde gegen den Zurlckweisungsbescheid vom 15. November 2018.

Mit Bescheid vom 19. Dezember 2018 wies die Landespolizeidirektion den Wiedereinsetzungsantrag ab und legte den
Verwaltungsakt zur Entscheidung Uber die Beschwerde gegen den Zurtckweisungsbescheid dem Verwaltungsgericht
Wien vor.
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Mit Beschluss vom 31. Janner 2019 wies das Verwaltungsgericht die Beschwerde des Revisionswerbers gegen den
Bescheid der Landespolizeidirektion vom 15. November 2018 als verspatet zurlick. Dieser Beschluss wurde dem
Antragsteller am 4. Februar 2019 zugestellt.

2 Mit Schriftsatz vom 17. Juli 2020 (beim Verwaltungsgericht am 22. Juli 2020 eingelangt) beantragte der
Antragsteller, dem Verwaltungsgericht eine dreimonatige Frist zur Entscheidung tber diese Rechtssache zu setzen.

Der Antragsteller fihrte zur Begriindung des Fristsetzungsantrages aus, dass er im Schriftsatz vom 26. November 2018
far den Fall, dass seinem Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand in Bezug auf den Zurickweisungsbescheid
der Landespolizeidirektion Wien vom 15. November 2018 nicht stattgegeben werden sollte, auch eine
Eventualbeschwerde an das Verwaltungsgericht Wien erhoben habe. Da aber jedoch sein Antrag auf Wiedersetzung in
den vorigen Stand mit rechtskraftigem Bescheid der Landespolizeidirektion Wien vom 19. Dezember 2018 abgewiesen
worden sei, sei der Eventualfall eingetreten und das Verwaltungsgericht hatte Uber die erwahnte Beschwerde

entscheiden mussen. Die sechsmonatige Entscheidungsfrist sei langst abgelaufen.

3 Gemal Art. 133 Abs. 1 Z 2 B-VG entscheidet der Verwaltungsgerichtshof Uber Antrége auf Fristsetzung wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht eines Verwaltungsgerichtes. Nach 8 38 Abs. 1 VWGG kann ein Fristsetzungsantrag
erst gestellt werden, wenn das Verwaltungsgericht in der Rechtssache nicht binnen sechs Monaten, wenn aber durch

Bundes- oder Landesgesetz eine kiirzere oder langere Frist bestimmt ist, nicht binnen dieser entschieden hat.

4 Eine Saumnis, die den Fristsetzungsantrag zulassig macht, liegt jedenfalls dann nicht (mehr) vor, wenn das
Verwaltungsgericht seine Entscheidung schon vor Einlangen des Fristsetzungsantrags beim Verwaltungsgericht
erlassen hat (vgl. etwa VwWGH 26.1.2015, Fr 2014/19/0032, mwN).

5 Im gegenstandlichen Fall hat das Verwaltungsgericht Wien seinen Beschluss vom 31. Janner 2019, mit dem die
am 26. November 2018 ,in eventu” eingebrachte Beschwerde des Antragstellers gegen den Zurlckweisungsbescheid
vom 15. November 2018 als verspdtet zurickgewiesen wurde, durch Zustellung an den Antragsteller am
4. Februar 2019 erlassen.

6 Mit dieser Entscheidung hat das Verwaltungsgericht die Beschwerde des Antragstellers vor Einlangen des
Fristsetzungsantrags zur Ganze erledigt.

7 Da somit keine Sdumnis des Verwaltungsgerichtes vorliegt, war der Fristsetzungsantrag gemal § 34 Abs. 1 in

Verbindung mit 8 38 Abs. 4 VWGG zurtckzuweisen.
Wien, am 9. September 2020
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