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SCHRIFTLICHE AUSFERTIGUNG DES AM 1.7.2019 VERKUNDETEN ERKENNTNISSES
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF als Einzelrichterin Uber die Beschwerden von
1. XXXX , geb. XXXX, 2. XXXX , geb. XXXX , 3. XXXX , geb. XXXX , samtliche StA. Turkei, vertreten durch RA Mag. Clemens
LAHNER, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) vom 8.3.2019, Zlen.
1. XXXX, 2. XXXX und 3. XXXX nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 1.7.2019 zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerden werden gemal3 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1, 57 und 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 idgF iVmg 9 BFA-VG sowie §
52 Abs. 2 Z 2 und Abs. 9, 8 46 und § 55 FPG 2005 mit der MaRRgabe als unbegriindet abgewiesen, dass die Frist fur die
freiwillige Ausreise mit 2 Monaten festgesetzt wird.

B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
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I. Verfahrensgang:

I.1. Die Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge kurz als "BF1" bis "BF3" bezeichnet), samtliche Staatsangehdrige der
Turkei, brachten bei der belangten Behdrdeam 1.4.2016 (BF1) bzw. am 3.4.2018 (BF2 und BF3) Antrage auf

internationalen Schutz ein.

Vor den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes brachte der BF1, der einen Folgeantrag gestellt hat, im
Wesentlichen vor, dass er wahrend seiner Abwesenheit den Einberufungsbefehl bekommen habe. Da er diesem nicht
Folge geleistet habe, gelte er als fahnenfllichtig. Bei seinen Eltern werde immer wieder von der Gendarmerie nach ihm
gefragt. Auch die nunmehrige Ehefrau des BF sei in der Turkei vom Militar belastigt worden. Die BF2 gab an, keine
eigenen Fluchtgriinde zu haben.

Beim BFA gab der BF1 zusammengefasst an, dass seine Fluchtgriinde dieselben seien wie im 1. Asylverfahren. Er kénne
nicht in die Turkei zurtick, weil er nunmehr zum Militdr eingezogen wirde. Die BF2 wiederholte, dass sie und das

gemeinsame Kind keine eigenen fluchtgrinde hatten.

I.2. Die Antrége der BF auf internationalen Schutz wurden mit im Spruch genannten Bescheiden der belangten
Behdrde gemal3 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status von Asylberechtigten nicht zuerkannt. Gem.§ 8 Abs.
1 AsylG wurde der Status von subsididar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei nicht
zugesprochen. Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemaR § 57 AsylG wurden nicht erteilt.
Gemal 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm 8 9 BFA-VG wurden Rlckkehrentscheidungen gemaf3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und
gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung der BF in die Turkei gemalR§ 46 FPG zuldssig sei. Gemal §
55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung.

1.2.1. Im Rahmen der Beweiswurdigung flhrte die belangte Behdérde im Wesentlichen aus:

Das Vorbringen des BF1 sei nicht glaubhaft, da es sich lediglich auf allgemein gehaltene, vage und unkonkrete
Behauptungen beschrankt. Im Zuge des 1. Asylverfahrens des BF1 im Jahr 2010 brachte dieser als Fluchtgrund die
Einberufung zum Militar vor. Uber diesen Antrag wurde am 26.5.2010 negativ entschieden. Die dagegen eingebrachte
Beschwerde wurde vom Asylgerichtshof abgewiesen. Der BF1 sei weiterhin illegal im Bundesgebiet geblieben und habe
am 4.10.2013 einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gestellt. Dartiber sei 2015 ebenso negativ entschieden
worden. Auch die dagegen erhobene Beschwerde wurde vom BVwG 2015 abgewiesen. Eine gegen diese Entscheidung
erhobene Revision wurde am 28.1.2016 zurtickgewiesen.

Bei den nunmehrigen Einvernahmen durch das BFA gab der BF1 an, dass sich am Fluchtgrund nichts geandert habe.
Wie bereits 2010 gab er an, die Turkei aufgrund der bevorstehenden Einberufung zum Militar verlassen zu haben. Den
Musterungsbefehl vom 5.1.2010 habe der BF1 erst bei der 2. Asylantragstellung vorgelegt. Warum er das nicht bereits
im 1. Verfahren gemacht hat, lasse sich nicht eruieren. Der BF1 brachte beim Folgeantrag keine neuen Fluchtgriinde
vor, ebenso keine neuen Rickkehrbefirchtungen.

Aufgrund der Landerberichte existieren keine von amtswegen aufzugreifenden Anhaltspunkte, dass gegenwartig
Personen kurdischer Volksgruppenzugehdrigkeit generell mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit allein aufgrund ihrer
Volksgruppenzugehdorigkeit einer eine maligebliche Intensitdt erreichenden Verfolgung ausgesetzt bzw. staatlichen
Repressionen unterworfen sein wirden. Grunde, weshalb die tirkischen Behérden ein nachhaltiges Interesse gerade
am BF1 haben sollten, seien nicht glaubhaft vorgebracht worden. Darlber hinaus wirden Eltern und 7 Geschwister
des BF1, ebenfalls kurdischer Abstammung, ebenfalls in der Tirkei leben.

Die Aussage des BF1, den Militdrdienst nicht ableisten zu wollen, sei eine WunschaulBerung des BF1 und kein
asylrelevantes Vorbringen. Der Militardienst, der seitens jedes Staates seinen Burgern auferlegt werden kann, sei eine
Burgerpflicht, es sei denn es gibt besonders berucksichtigungswiirdige Grinde, diesen nicht zu versehen. Die bloRe
Aussage, den Militardienst nicht leisten zu wollen, stellt keinen dieser Grinde dar.

Unzahlige junge Kurden haben den Wehrdienst geleistet bzw. leisten diesen derzeit. Es sei nicht ersichtlich, weshalb
gerade der BF1 den Wehrdienst nicht leisten kdnne, da weder kérperliche noch geistige Probleme bestiinden.

Der BF1 hat 3 Bruder im wehrfahigen Alter, welche nach wie vor in der Turkei aufhaltig sind. Befragt dazu gab der BF1
an, dass die Briider den Wehrdienst aufschieben konnten. Warum dies beim BF1 nicht méglich sein sollte, habe nicht
beantwortet werden kdnnen.
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Soweit der BF1 behauptete, aufgrund des Fernbleibens vom Wehrdienst bei seiner Rickkehr inhaftiert zu werden, kam
es laut aktuellen Landerinformationen zu einer Anderung von Art. 63 tMilStGB, wonach bei unentschuldigtem
Nichtantritt oder Fernbleiben vom Militardienst statt einer Freiheitsstrafe zunachst eine Geldstrafe zu verhangen ist.
Subsidiar bleiben Haftstrafen bis zu 6 Monaten méglich. Die Verjahrungsfrist betragt zwischen 5 und 8 Jahren, falls die
Tat mit Freiheitsstrafe bedroht ist. Suchvermerke fur Wehrdienstflichtige werden seit Ende 2004 nicht mehr im

Personenstandsregister eingetragen.

Aufgrund des Aufenthaltes des BF1 von beinahe 9 Jahren in Osterreich sei die Verjahrungsfrist abgelaufen, demnach
darfte dem BF1 nach der zitierten Bestimmung keine Strafe drohen. Selbst, wenn eine Geldstrafe verhangt worden
ware, sei flr das BFA nicht ersichtlich, dass der BF1 diese nicht bezahlen kénne. Seine Familie habe ihn zumindest bis

zur 2. Asylantragstellung mit monatlich 1.500,- Euro unterstitzt, vom Onkel seien weitere 600,- Euro gekommen.

1.2.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Turkei traf die belangte Behérde ausflhrliche, aktuelle

Feststellungen mit nachvollziehbaren Quellenangaben.

1.2.3. Rechtlich fuhrte die belangte Behdrde aus, dass weder ein unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GKF noch unter§ 8

Abs. 1 AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam.

Es hatten sich weiter keine Hinweise fur einen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemaR3§ 57
AsylG ergeben und stelle die Riickkehrentscheidung auch keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK (88 55, 10
Abs. 2 AsylG 2005) dar.

I.3. Gegen diese Bescheide wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatzen innerhalb offener Frist Beschwerden erhoben.

Im Wesentlichen wurde neben Wiederholungen und allgemeinen Ausfihrungen vorgebracht, dass der BF1 als Kurde
nicht gegen andere Kurden kdmpfen wolle. Als Kurde habe er es besonders schwer, da er diskriminiert wirde, an der
Front kampfen und in Kriegsgebieten gegen Kurden kdmpfen musse. Der BF1 sei gegen jede Kampfhandlung und
wolle keine Menschen téten. Er wiirde bei seiner Rickkehr als Wehrdienstverweigerer betrachtet und ware aufgrund
seiner kurdischen Abstammung und alevitischen Religion noch weiter gefdhrdet. Die Landerfestellungen wirden die
Befurchtungen des BF1 bestatigen. Der BF1 wurde bei einer Rickkehr sofort verhért und mufite sich wegen der
Wehrdienstverweigerung und der Teilnahme an Demonstrationen fur die HDP rechtfertigen.

Der BF1 sei seit 2010 in Osterreich, er besuche derzeit den B1-Kurs. Er sei unbescholten und betreibe eine
Reinigungsfirma. AuRerdem habe er einen groBen Freundeskreis. Die BF2 sei seit ca. 5 jahren in Osterreich, habe mit
dem BF1 ein gemeinsames Kind und erwarte ein 2. Kind.

I.4. Fur den 1.7.2019 Iud das erkennende Gericht die Verfahrensparteien zu einer maundlichen
Beschwerdeverhandlung, an der die BF mit ihrer Rechtsvertretung teilnahmen.

I.5. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

I1.1.1. Die Beschwerdeftihrer:

Bei den Beschwerdeflhrern handelt es sich um tlrkische Staatsangehorige, welcher zur Volksgruppe der Kurden

gehdren und sich zum sunnitischen Islam bekennen. Die BF sind damit Drittstaatsangehdriger.

BF1 und BF2 haben am 29.2.2016 standesamtlich in Osterreich geheiratet. Der BF3 ist der gemeinsame, am 2.8.2017 in

Osterreich geborene Sohn.

Die BF1 und BF2 sind junge, gesunde, arbeitsfahige Menschen mit einer in der Turkei - wenn auch auf niedrigerem

Niveau als in Osterreich - gesicherten Existenzgrundlage. Die BF1 und BF2 sind dem BF3 gegentliber sorgepflichtig.

BF1 und BF2 stammen aus XXXX und haben dort bis zu ihrer Ausreise gelebt. Die Eltern des BF1 besitzen in der Turkei
ein Haus, indem sie gemeinsam mit 3 Geschwistern des BF1 leben. Sie betreiben eine Landwirtschaft. In der Turkei

leben auch die Eltern sowie 4 Geschwister der BF2, welche ebenfalls eine Landwirtschaft betreiben.

Der BF1 hat in der Tlrkei 8 Jahre die Schule besucht und vor der Ausreise als Hilfsarbeiter gearbeitet. Er spricht neben

Tarkisch auch Kurdisch. Der BF1 besucht laut eigener Angabe einen B1-Kurs, ein A2-Diplom wurde vorgelegt. Die BF2


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57

hat in der Turkei 11 Jahre die Schule besucht und war vor ihrer Ausreise Hausfrau. Sie spricht ebenfalls Tarkisch und
Kurdisch. Sie hat einen A1-Kurs besucht, ein Sprachdiplom wurde nicht beigebracht.

Der BF1 reiste im April 2010 illegal und unter Umgehung der Grenzkontrolle in das Bundesgebiet ein. Der BF1 hat am
9.4.2010 in Osterreich und am 18.3.2013 in Italien einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Der Asylantrag des
BF1 wurde mit Bescheid des BAA vom 26.5.2010 abgewiesen. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde vom
Asylgerichtshof mit Entscheidung vom 17.8.2011 als unbegrindet abgewiesen.Der BF1 kam seiner
Ausreiseverpflichtung nicht nach und brachte am 4.10.2013 einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ein,
welcher vom BFA mit Bescheid vom 15.5.2015 abgewiesen wurde. Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde
wurde vom BVwG mit Erkenntnis vom 10.11.2015 als unbegrindet abgewiesen. Die dagegen eingelegte Revision wurde
mit Beschluss des VWGH zurlickgewiesen.

Die BF2 reiste am 16.12.2014 mit einem Schengenvisum C, gultig bis 31.12.2014 von der Turkei nach XXXX und mit Hilfe
eines Schleppers weiter nach Osterreich. Der am 22.12.2015 bei der Niederlassungsbehérde gestellte Antrag auf
Ausstellung einer Rot-Weiss-Rot-Karte wurde mit Bescheid vom 5.1.2016 aufgrund des illegalen Aufenthaltes der BF2
im Bundesgebiet abgewiesen. Der 2. Antrag auf Ausstellung einer Rot-Weiss-Rot-Karte wurde mit Bescheid vom
22.3.2016 ebenfalls abgewiesen.

In Osterreich leben 2 Onkel und 1 Cousin des BF1 sowie 1 Cousin der BF2. In der Tirkei leben nach wie vor zumindest
die Eltern und 3 Geschwister des BF1 sowie Eltern und 4 Geschwister der BF2. Beide Familien besitzen Hauser und
Landwirtschaften.

BF1 und BF2 sind in Osterreich strafrechtlich bislang unbescholten.

Die BF hat keine Uber ihre Kernfamilie hinausgehenden relevanten familidren oder privaten Ankntpfungspunkte in
Osterreich.

Die Identitat der BF steht fest.

Die BF halten sich lediglich aufgrund der Bestimmungen des Asylgesetzes voribergehend legal in Osterreich auf und
besteht kein Aufenthaltsrecht nach anderen gesetzlichen Bestimmungen.

I1.1.2. Die Lage im Herkunftsstaat Turkei:
Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Turkei werden folgende Feststellungen getroffen:
Neueste Ereignisse - Integrierte Kurzinformationen

KI vom 28.1.2019, Resolution der Parlamentarischen Versammlung des Europarates (PACE) zur Menschenrechtslage
und der Situation der Opposition (relevant fir die Abschnitte 4.Rechtsschutz/justizwesen, 11.Allgemeine
Menschenrechtslage und 13.1.0pposition)

Die Parlamentarische Versammlung des Europarates (PACE) hat am 24.1.2019 eine Resolution [Nr.2260] zur weiterhin
besorgniserregenden Lage der Demokratie, sowie zur Verschlechterung der Situation der Rechtsstaatlichkeit und der
Menschenrechte verabschiedet. Mit Sorge sieht PACE die Aufhebung der Immunitdt von Uber 154 Parlamentariern,
wovon die pro-kurdische Demokratische Partei der Vélker (HDP) unverhéltnismaRig stark betroffen ist; die
Auswirkungen der, wahrend des Ausnahmezustandes zwischen Juli 2016 und Juli 2018 erlassenen Notstandsdekrete
auf die Meinungs-, Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, die Medien und die lokale Demokratie;

die Verfassungsreformen von 2017; die Ubereilte Durchfihrung der vorgezogenen Prasidentschafts- und
Parlamentswahlen im Juni 2018 und die, diesen unmittelbar vorausgegangene, Wahlrechtsreform. Die
Meinungsfreiheit steht laut PACE vor dauerhaften Herausforderungen, insbesondere durch das Anti-Terror-Gesetz und
dessen breite Auslegung sowie durch die Artikel 299 und 301 des Strafgesetzbuches.

In diesem Zusammenhang bringt die Versammlung ihre Besorgnis Uber die Inhaftierung von oppositionellen
Parlamentariern, einschlieBlich des ehemaligen Co-Vorsitzenden der HDP Selahattin Demirtas, zum Ausdruck. Laut
PACE diente die wiederholte Haftverlangerung fiir Demirtas, gerade wahrend der entscheidenden Kampagnen zum
Verfassungsreferendum und den Prasidentschaftswahlen, dem Zweck den Pluralismus zu unterdriicken und die
Freiheit der politischen Debatte einzuschranken. Enttduschend und besorgniserregend ist hierbei die Behauptung von
Staatsprasident Erdogan, wonach die Turkei trotz der Verpflichtung, Gerichtsurteile gemaR Artikel 46 der Europaischen
Menschenrechtskonvention umzusetzen, im Fall von Herrn Demirtas nicht an das Kammerurteil des Europdischen



Gerichtshofs fir Menschenrechte gebunden sei, das dessen sofortige Freilassung eingemahnt hat. PACE ist daher der
Ansicht, dass diese Entwicklungen in Summe die Fahigkeit der Oppositionspolitiker, ihre Rechte auszutiben und ihre
demokratischen Rollen innerhalb und auRBerhalb des Parlaments zu erfillen, zunehmend verringern, behindern oder
untergraben. Zudem sind gemall PACE die Rechte von Oppositionspolitikern auf lokaler Ebene eingeschrankt,
insbesondere im Zusammenhang mit der Kurdenfrage, namlich infolge des Austauschs von uber 90 gewahlten
Burgermeistern der HDP oder ihrer Schwesterpartei durch von der Regierung ernannte Treuhander, unter Verstol3
gegen die Europaische Charta der lokalen Selbstverwaltung. Dies habe das Funktionieren der lokalen Demokratie,
insbesondere im Stdosten der Turkei, ernsthaft beeintrachtigt. Die Situation der Oppositionspolitiker hat sich in einem
Kontext verschlechtert, der durch kontinuierliche restriktive MaBnahmen der Behdérden gekennzeichnet ist, um
insbesondere Journalisten, Richter, Staatsanwalte, Anwalte, Wissenschaftler und andere abweichende Stimmen zum
Schweigen zu bringen (PACE 24.1.2018).

Quellen:

* PACE - Parliamentary Assembly of the Council of Europe (24.1.2019): The worsening situation of opposition politicians
in Turkey: what can be done to protect their fundamental rights in a Council of Europe member State? [Resolution 2260
(2019)], http://assembly.coe.int/nw/xml/Xref/Xref-XML2HTML-EN.asp?fileid=25425&lang=en, Zugriff 28.1.2019

Politische Lage

Die Turkei ist eine Prasidialrepublik und laut Art. 2 ihrer Verfassung ein demokratischer, laizistischer und sozialer
Rechtsstaat auf der Grundlage 6ffentlichen Friedens, nationaler Solidaritat, Gerechtigkeit und der Menschenrechte
sowie den Grundsatzen ihres Griinders Atatlrk besonders verpflichtet. Staats- und Regierungschef ist seit Einfihrung
des prasidialen Regierungssystems (9.7.2018) der Staatsprasident, der die politischen Geschafte fuhrt (AA 3.8.2018).

Der Prasident wird fiir eine Amtszeit von funf Jahren direkt gewahlt und kann bis zu zwei Amtszeiten innehaben, mit
der Moglichkeit einer dritten Amtszeit, wenn wahrend der zweiten Amtszeit vorgezogene Prasidentschaftswahlen
ausgerufen werden. Erhalt kein Kandidat in der ersten Runde die absolute Mehrheit der giiltigen Stimmen, findet zwei
Wochen spater eine Stichwahl zwischen den beiden stimmenstarksten Kandidaten statt. Die 600 Mitglieder des
Einkammerparlaments werden durch ein proportionales System mit geschlossenen Parteienlisten bzw. unabhangigen
Kandidaten in 87 Wahlkreisen fiir eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt. Wahlkoalitionen sind erlaubt. Es gilt eine 10%-
Harde fir Parteien bzw. Wahlkoalitionen, die héchste unter den Staaten der OSZE und des Europarates. Die
Verfassung garantiert die Rechte und Freiheiten, die den demokratischen Wahlen zugrunde liegen, nicht ausreichend,
da sie sich auf Verbote zum Schutze des Staates beschrankt und der Gesetzgebung diesbezugliche unangemessene
Einschrankungen erlaubt. Im Rahmen der Verfassungsanderungen 2017 wurde die Zahl der Sitze von 550 auf 600
erhoht und die Amtszeit des Parlaments von vier auf funf Jahre verlangert (OSCE/ODIHR 25.6.2018).

Am 16.4.2017 stimmten bei einer Beteiligung von 85,43% der tlrkischen Wahlerschaft 51,41% fur die von der
regierenden AKP initiilerte und von der rechts-nationalistischen Partei der Nationalistischen Bewegung (MHP)
unterstitzte Verfassungsanderung, welche ein exekutives Prasidialsystem vorsah (OSCE 22.6.2017, vgl. HDN
16.4.2017). Die gemeinsame Beobachtungsmisson der OSZE und der Parlamentarischen Versammlung des
Europarates (PACE) kritisierte die ungleichen Wettbewerbsbedingungen beim Referendum. Der Staat hat nicht
garantiert, dass die Wahlerlnnen unparteiisch und ausgewogen informiert wurden. Zivilgesellschaftliche
Organisationen konnten an der Beobachtung des Referendums nicht teilhaben. Einschrankungen von grundlegenden
Freiheiten aufgrund des bestehenden Ausnahmezustands hatten negative Auswirkungen. Im Vorfeld des Referendums
wurden Journalisten und Gegner der Verfassungsanderung behindert, verhaftet und fallweise physisch attackiert.
Mehrere hochrangige Politiker und Beamte, darunter der Staatsprasident und der Regierungschef setzten die
Unterstltzer der Nein-Kampagne mit Terrorsympathisanten oder Unterstutzern des Putschversuchs vom Juli 2016
gleich (OSCE/PACE 17.4.2017). Die oppositionelle Republikanische Volkspartei (CHP) und die pro-kurdische
Demokratische Partei der Volker (HDP) legten bei der Obersten Wahlkommission Beschwerde ein, dass 2,5 Millionen
Wahlzettel ohne amtliches Siegel verwendet worden seien. Die Kommission wies die Beschwerde zurlck (AM
17.4.2017). Gegner der Verfassungsanderung demonstrierten in den groBeren Stadten des Landes gegen die
vermeintlichen Manipulationen (AM 18.7.2017). Die OSZE kritisiert eine fehlende Bereitschaft der tlrkischen Regierung
zur Klarung von Manipulationsvorwirfen (FAZ 19.4.2017).

Bei den vorgezogenen Prasidentschaftswahlen am 24.6.2018 errang Amtsinhaber Recep Tayyip Erdogan 52,6% der



Stimmen, sodass ein moglicher zweiter Wahlgang obsolet wurde.Bei den gleichzeitig stattfindenden
Parlamentswahlen erhielt die regierende AK-Partei 42,6% der Stimmen und 295 der 600 Sitze im Parlament. Zwar
verlor die AKP die absolute Mehrheit, doch durch ein Wahlblindnis mit der rechts-nationalistischen Partei der
Nationalistischen Bewegung (MHP) unter dem Namen "Volksbundnis", verfligt sie Uber eine Mehrheit im Parlament.
Die kemalistisch-sekuldre CHP gewann 22,6% bzw. 146 Sitze und ihr Wahlblndnispartner, die national-konservative lyi-
Partei, eine Abspaltung der MHP, 10% bzw. 43 Mandate. Drittstarkste Partei wurde die pro-kurdische HDP mit 11,7%
und 67 Mandaten (HDN 26.6.2018). Zwar hatten die Wahler und Wahlerinnen eine echte Auswahl, doch bestand keine
Chancengleichheit zwischen den Kandidaten und Parteien. Der amtierende Prasident und seine Partei genossen einen
beachtlichen Vorteil, der sich auch in einer GbermaRigen Berichterstattung der staatlichen und privaten Medien zu
ihren Gunsten widerspiegelte. Zudem missbrauchte die regierende AKP staatliche Verwaltungsressourcen fir den
Wahlkampf. Der restriktive Rechtsrahmen und die unter dem geltenden Ausnahmezustand gewahrten
Machtbefugnisse schrankten die Versammlungs- und Meinungsfreiheit auch in den Medien ein. Der Wahlkampf fand in
einem stark polarisierten politischen Umfeld statt (OSCE/ODIHR 25.6.2018).

Der Prasident hat die Befugnis hochrangige Regierungsbeamte zu ernennen und zu entlassen, die nationale
Sicherheitspolitik festzulegen und die erforderlichen DurchfihrungsmafRnahmen zu ergreifen; den Ausnahmezustand
auszurufen; Prasidialerldasse zu Exekutivangelegenheiten aul3erhalb des Gesetzes zu erlassen; das Parlament indirekt
aufzulésen, indem er Parlaments- und Prasidentschaftswahlen ausruft; das Regierungsbudget aufzustellen;
Vetogesetze zu erlassen; und vier von 13 Mitgliedern des Rates der Richter und Staatsanwalte und zwdlf von 15
Richtern des Verfassungsgerichtshofes zu ernennen. Die traditionellen Instrumente des Parlaments zur Kontrolle der
Exekutive, wie z. B. ein Vertrauensvotum und die Moglichkeit mindlicher Anfragen an die Regierung, sind nicht mehr
moglich. Nur schriftliche Anfragen kdnnen an Vizeprasidenten und Minister gerichtet werden. Wenn drei Funftel des
Parlamentes zustimmen, kann dieses eine parlamentarische Untersuchung mutmallicher strafrechtlicher Handlungen
des Prasidenten, der Vizeprasidenten und der Minister im Zusammenhang mit ihren Aufgaben einleiten. Der Grundsatz
des Vorrangs von Gesetzen vor Prasidialerldssen ist im neuen System verankert. Prasident darf keine Dekrete in
Bereichen erlassen, die durch die Verfassung der Legislative vorbehalten sind. Der Prasident hat das Recht, gegen
jedes Gesetz ein Veto einzulegen, obgleich das Parlament mit absoluter Mehrheit ein solches Veto auRer Kraft setzen
kann, wahrend das Parlament nur beim Verfassungsgericht die Nichtigkeitserklarung von Prasidialerldssen beantragen
kann (EC 17.4.2018).

Unter dem Ausnahmezustand wurde die Schlisselfunktion des Parlaments als Gesetzgeber eingeschrankt, da die
Regierung auf Verordnungen mit "Rechtskraft" zurlckgriff, um Fragen zu regeln, die nach dem ordentlichen
Gesetzgebungsverfahren hatten behandelt werden muissen. Das Parlament erdrterte nur eine Handvoll wichtiger
Rechtsakte, insbesondere das Gesetz zur Anderung der Verfassung und umstrittene Anderungen seiner
Geschaftsordnung. Nach den sich verscharfenden politischen Spannungen im Land wurde der Raum flr den Dialog
zwischen den politischen Parteien im Parlament weiter eingeschrankt. Die oppositionelle Demokratische Partei der
Volker (HDP) wurde besonders an den Rand gedrangt, da viele HDP-Parlamentarierinnen wegen angeblicher
Unterstltzung terroristischer Aktivitdten verhaftet und zehn von ihnen ihres Mandates enthoben wurden (EC
17.4.2018). Nach dem Ende des Ausnahmezustandes am 18.7.2018 verabschiedete das tlUrkische Parlament ein
Gesetzespaket mit Anti-TerrormafRnahmen, das vorerst auf drei Jahre befristet ist (NZZ 18.7.2018; vgl. ZO 25.7.2018). In
27 Paragrafen wird geregelt, wie der Staat den Kampf gegen den Terror auch im Normalzustand weiterfihren will. So
behalten die Gouverneure einen Teil ihrer Befugnisse aus dem Ausnahmezustand. Sie durfen weiterhin Menschen, bei
denen der Verdacht besteht, dass sie "die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit stéren", bis zu 15 Tage lang den Zugang
zu bestimmten Orten und Regionen verwehren und die Versammlungsfreiheit einschranken. Grundsatzlich darf es wie
im Ausnahmezustand nach Einbruch der Dunkelheit keine Demonstrationen im Freien mehr geben. Zusatzlich kénnen
sie Versammlungen mit dem Argument verhindern, dass diese "den Alltag der Burger nicht auf extreme und
unertragliche Weise erschweren dirfen". Der neue Gesetzestext regelt im Detail, wie Richter, Sicherheitskrafte oder
Ministeriumsmitarbeiter entlassen werden koénnen. AulRerdem will die Regierung wie wahrend des
Ausnahmezustandes die Passe derer, die wegen Terrorverdachts aus dem Staatsdienst entlassen oder suspendiert
werden, ungultig machen. Auch die Passe ihrer Ehepartner kénnen weiterhin annulliert werden (ZO 25.7.2018). Auf der
Plus-Seite der gesetzlichen Regelungen steht die weitere Verklrzung der Zeit in Polizeigewahrsam ohne richterliche



Anordnung von zuletzt sieben auf nun maximal vier Tage. Innerhalb von 48 Stunden nach der Festnahme sind
Verdachtige an den Ort des nachstgelegenen Gerichts zu bringen. In den ersten Monaten nach dem Putsch konnten
Burger offiziell bis zu 30 Tage in Zellen verschwinden, ohne einen Richter zu sehen (NZZ 18.7.2018).

Seit der Einfihrung des Ausnahmezustands wurden Uber 150.000 Personen in Gewahrsam genommen, 78.000
verhaftet und Gber 110.000 Beamte entlassen, wahrend nach Angaben der Behérden etwa 40.000 wieder eingestellt
wurden, etwa 3.600 von ihnen per Dekret (EC 17.4.2018). Justizminister Abdulhamit Gul verkiindete am 10.2.2017, dass
rund 38.500 Mitglieder der Gulen-Bewegung, 10.000 der Arbeiterpartei Kurdistan (PKK) und rund 1.350 Mitglieder des
sogenannten Islamischen Staates in der Turkei in Untersuchungshaft genommen oder verurteilt wurden. 2017 wurden
von Staatsanwalten mehr als vier Millionen Untersuchungen eingeleitet. Laut Gul verhandelten die Obersten
Strafgerichte 2017 mehr als sechs Millionen neue Falle (HDN 12.2.2017). Die turkische Regierung hat Ermittlungen
gegen insgesamt 612.347 Personen in der gesamten Turkei eingeleitet, weil sie in den letzten zwei Jahren angeblich
"bewaffneten terroristischen Organisationen" angehdrt haben. Das Justizministerium gibt an, dass allein 2017
Ermittlungen gegen 457.425 Personen eingeleitet wurden, die im Sinne von Artikel 314 des Turkischen
Strafgesetzbuches (TCK) als Grinder, Fihrungskader oder Mitglieder bewaffneter Organisationen gelten (TP 10.9.2018,
vgl. SCF 7.9.2018). Mit Stand 29.8.2018 waren rund 170.400 Personen entlassen und 81.400 Personen in Gefangnissen
inhaftiert (TP 29.8.2018). [siehe auch: 4. Rechtsschutz/Justizwesen, 5.Sicherheitsbhérden und 3.1. Gllen- oder Hizmet-
Bewegung]
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https://www.nzz.ch/international/tuerkei-wie-es-nach-dem-ende-des-ausnahmezustands-weitergeht-1d.1404273,
Zugriff 20.9.2018
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International Election Observation Mission Republic of Turkey - Early Presidential and Parliamentary Elections -
24.6.2018, https://www.osce.org/odihr/elections/turkey/385671?download=true, Zugriff 19.9.2018

* SCF - Stockholm Center for Freedom (7.9.2019): Turkish gov't investigates 612,347 people over 'armed terror
organization' links in 2 years, https://stockholmcf.org/turkish-govt-investigates-612347-people-over-armed-terror-
organization-links-in-2-years/, Zugriff 21.9.2018
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07/tuerkisches-parlament-verabschiedung-neue-gesetze-anti-terror-massnahmen, Zugriff 20.9.2018

1. Sicherheitslage

Die innenpolitischen Spannungen und die bewaffneten Konflikte in den Nachbarldandern Syrien und Irak haben
Auswirkungen auf die Sicherheitslage. In den groRBeren Stadten und in den Grenzregionen zu Syrien kann es zu
Demonstrationen und Ausschreitungen kommen. Im Stidosten des Landes sind die Spannungen besonders gro3, und
es kommt immer wieder zu Ausschreitungen und bewaffneten ZusammenstéRen. Der nach dem Putschversuch vom
15.7.2016 ausgerufene Notstand wurde am 18.7.2018 aufgehoben. Allerdings wurden Teile der Terrorismusabwehr,
welche Einschrankungen gewisser Grundrechte vorsehen, ins ordentliche Gesetz Uberflhrt. Die Sicherheitskrafte
verfligen weiterhin Uber die Mdglichkeit, die Bewegungs- und Versammlungsfreiheit einzuschranken sowie kurzfristig
lokale Ausgangssperren zu verhangen. Trotz erhohter SicherheitsmalBnahmen besteht das Risiko von
Terroranschlagen jederzeit im ganzen Land. Im Stdosten und Osten des Landes, aber auch in Ankara und Istanbul
haben Attentate wiederholt zahlreiche Todesopfer und Verletzte gefordert, darunter Sicherheitskrafte, Bus-Passagiere,
Demonstranten und Touristen (EDA 19.9.2018). Im Juli 2015 flammte der Konflikt zwischen Sicherheitskraften und PKK
wieder militarisch auf, der Lésungsprozess kam zum Erliegen. Die Intensitat des Konflikts innerhalb des ttrkischen
Staatsgebiets hat aber seit Spatsommer 2016 nachgelassen (AA 3.8.2018).

Mehr als 80% der Provinzen im Sudosten des Landes waren zwischen 2015 und 2016 von Attentaten der PKK, der TAK
und des sogenannten IS, sowie Vergeltungsoperationen der Regierung und bewaffneten Auseinandersetzungen
zwischen der PKK und den tlrkischen Sicherheitskraften betroffen (SFH 25.8.2016). Ein hohes Sicherheitsrisiko
(Sicherheitsstufe 3 des BMEIA) gilt in den Provinzen Agri, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Gaziantep, Hakkari, Kilis,
Mardin, Sanliurfa, Siirt, Sirnak, Tunceli und Van - ausgenommen in den Grenzregionen zu Syrien und dem Irak. Gebiete
in den Provinzen Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Siirt und Sirnak kénnen von den tirkischen Behdérden und
Sicherheitskraften befristet zu Sicherheitszonen erklart werden. Ein erhdhtes Sicherheitsrisiko (Sicherheitsstufe 2) gilt
im Rest des Landes (BMEIA 9.10.2018).

1,6 Millionen Menschen in den stadtischen Zentren waren wahrend der Kampfe 2015-2016 von Ausgangssperren
betroffen. Die tlrkischen Sicherheitskrafte haben in manchen Fallen schwere Waffen eingesetzt. Mehre Stadte in den
studostlichen Landesteilen wurden zum Teil schwer zerstort (CoE-CommDH 2.12.2016). Im Janner 2018 veroffentlichte
Schatzungen fur die Zahl der seit Dezember 2015 aufgrund von Sicherheitsoperationen im Uberwiegend kurdischen
Sudosten der Turkei Vertriebenen, liegen zwischen 355.000 und 500.000 (MMP 1.2018).

Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tddlichsten Serien terroristischer Anschlage ihrer
Geschichte verkraften. Sie war dabei einer dreifachen Bedrohung durch Terroranschlage der PKK bzw. ihrer Ableger,
des sogenannten Islamischen Staates sowie - in sehr viel geringerem Ausmal3 - auch linksextremistischer
Gruppierungen wie der Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front (DHKP-C) ausgesetzt (AA 3.8.2018). Zusammenstoe
zwischen Sicherheitskraften und Mitgliedern bewaffneter Gruppen wurden weiterhin im gesamten Stidosten gemeldet.
Nach Angaben des tiirkischen Verteidigungsministeriums wurden vom 2. bis 3. Juli 2015 und 11. Juni 2017 im Rahmen
von Sicherheitsoperationen 10.657 Terroristen "neutralisiert" (OHCHR 3.2018). Die Sicherheitslage im Stdosten ist

weiterhin angespannt, wobei 2017 weniger die urbanen denn die landlichen Gebiete betroffen waren (EC 17.4.2018).

Es ist weiterhin von einem erhdhten Festnahmerisiko auszugehen. Behdrden berufen sich bei Festnahmen auf die
Mitgliedschaft in Organisationen, die auch in der EU als terroristische Vereinigung eingestuft sind (IS, PKK), aber auch

auf Mitgliedschaft in der so genannten "Giilen-Bewegung", die nur in der Tirkei unter der Bezeichnung "FETO" als



terroristische Vereinigung eingestuft ist. Auch geringfliigige, den Betroffenen unter Umstanden gar nicht bewusste
oder lediglich von Dritten behauptete BerGhrungspunkte mit dieser Bewegung oder mit ihr verbundenen Personen
oder Unternehmen kénnen fiir eine Festnahme ausreichen. Offentliche AuRerungen gegen den tiirkischen Staat,
Sympathiebekundungen mit von der Turkei als terroristisch eingestuften Organisationen und auch die Beleidigung
oder Verunglimpfung von staatlichen Institutionen und hochrangigen Persdnlichkeiten sind verboten, worunter auch
regierungskritische AuBerungen im Internet und in den sozialen Medien fallen (AA 10.10.2018a).
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https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-reisehinweise/tuerkei/reisehinweise-fuerdietuerkei.html,
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2. Wehrdienst

Die turkische Armee (TSK) ist zu 50% eine Berufsarmee, erganzt um 200.000 Wehrpflichtige. Jedes Jahr werden etwa
300.000 turkische Manner tber 18 Jahren fur zwolf Monate einberufen. Nach offiziellen Angaben haben 1,9 Millionen
junge Manner wegen ihres Studiums den Wehrdienst aufgeschoben. Weitere drei Millionen haben aus verschiedenen
anderen Grinden einen Aufschub beantragt. Rund 650.000 entziehen sich gesetzwidrig der Wehrpflicht (AM 4.7.2018).

Jeder mannliche tirkische Staatsangehorige unterliegt ab dem 20. Lebensjahr der Wehrpflicht. Das Wehrdienstalter
beginnt am 1. Januar des Jahres, in dem der Betreffende das 19. Lebensjahr vollendet und endet am 1. Januar im Jahr
des 41. Geburtstags. Diejenigen, die innerhalb dieser Zeit den Wehrdienst nicht abgeleistet haben, werden von der
Wehrpflicht nicht befreit. Der Wehrdienst wird in den Streitkraften einschlieBlich der Jandarma abgeleistet. Séhne und
Brider von gefallenen Soldaten kénnen vom Wehrdienst befreit werden (AA 3.8.2018).

Das Parlament hat am 26.7.2018 ein Gesetz ratifiziert, das es den Burgern ermdglicht, die Dauer ihres Militardienstes
durch die Zahlung eines bestimmten Geldbetrages zu verklrzen. Das Gesetz ermdglicht es den Burgern, ihren
Militdrdienst in nur 21 Tagen statt in finfeinhalb oder zwdlf Monaten zu absolvieren, wenn sie Hochschulabsolventen
sind und Geld via Bankkonten an die Regierung zahlen. Nach dem Gesetz sind Burger, die am oder vor dem 1. Januar
1994 geboren wurden, verpflichtet 21 Tage Militérdienst zu leisten, wenn sie 15.000 TL (ca. 2.000 Euro) zahlen (DS
26.7.2018). Fast 450.000 Personen [Stand 2.9.2018] haben sich in der Tirkei fur den kaufbaren, verkirzten
Militardienst beworben. Die Antragstellung begann am 3.8. und endet am 3.11.2018 (Anadolu 2.9.2018).



Mit der ebenfalls am 26. Juli 2018 erfolgten Gesetzesanderung gilt fir den "Freikauf" von auf Dauer im Ausland
lebenden turkischen Wehrpflichtigen nun folgendes: Die Gesamtsumme, die fir den "Freikauf" festgelegt ist, betragt
2.000 ? (Connection e.V. 27.07.2018, vgl. DS 26.7.2018). Er ist bis zur Vollendung des 38. Lebensalters zu zahlen, kann
aber auch noch spater gezahlt werden. Es besteht die Verpflichtung, eine vom tirkischen Verteidigungsministerium
angebotene Fernausbildung abzuleisten. Wie dies genau aussehen soll, ist bislang unklar (Connection e.V. 27.07.2018).

Transsexuelle, Transvestiten und Homosexuelle konnten unter der Bezeichnung "psycho-sexuelle Stérungen" nach
Vorsprache bei der Wehrdienstbehorde und Untersuchungen vom Militardienst befreit werden. Im Gesundheitsgesetz
der turkischen Streitkréfte vom 12.11.2015 wird Homosexualitat wie folgt beschrieben: "Sexuelle Verhaltensweisen
und Einstellungen, die im militdarischen Umfeld die Harmonie und Funktionalitdt beeintrachtigen koénnten."
Homosexualitat fuhrte daher im Grundsatz zur Wehrdienstuntauglichkeit, die jedoch bis zum gescheiterten
Putschversuch vom 15.7.2016 durch arztliches Gutachten in Militdrkrankenhdusern festgestellt werden musste. In
Folge des gescheiterten Putschversuchs wurden alle militarischen Krankenhauser geschlossen; das Personal wurde
entweder verhaftet, entlassen oder in zivile Einrichtungen tberfuhrt (AA 3.8.2018).

Medienberichten zufolge erlitten einige Wehrpflichtige schwere Schikanen, kérperliche Misshandlungen und
Folterungen, die manchmal zu Selbstmord fuhrten (USDOS 20.4.2018).
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2.1. Kurdisch-stammige Rekruten in der Armee

Laut der kurdischen Nachrichtenplattform "Ekurd Daily" werden kurdische Rekruten in den Konfliktzonen der Stdost-
Turkei eingesetzt, wo sie Gefahr laufen auf kurdische Deserteure zu stofRen, die sich der PKK angeschlossen haben.
Uberdies stehen kurdische Rekruten unter einem hohen Risiko, Opfer von Menschenrechtsverletzungen - dazu
gehdren Erniedrigungen, Schldge und Folter - zu werden, mitunter sogar getdtet zu werden. 90% der Selbstmorde in
den Streitkraften fielen auf ethnische Kurden. Todesfdlle wurden vom Militar als vermeintliche Selbstmorde oder
Unfalle dargestellt werden, wobei angemessene Untersuchungen der Vorfdlle ausblieben. Deserteure und
Wehrdienstverweigerer wurden generell als mit der PKK sympathisierend betrachtet, weil sie willentlich den
Wehrdienst verabsaumen (ED 1.3.2016).

In den 1990er Jahren wurden wahrend der Kampfe zwischen der Armee und der PKK kurdische Rekruten selten in die
Kriegsgebiete des Sudostens entsandt. Diese Politik hat sich durch die AKP schrittweise gedndert, als diese aufgrund
ihrer Kurdenpolitik auch fur Kurden wahlbar wurde, und es zudem zu Verhandlungen mit der PKK kam. Angesichts des
erneuten Konflikts glauben allerdings viele in den kurdischen Gebieten, dass die Regierung absichtlich kurdisch-
stammige Soldaten in den Kampf gegen die PKK entsendet, um den Ruf der PKK als kurdische Widerstandsbewegung
zu diskreditieren (Rudaw 4.2.2016).

Die turkischen Streitkrafte berufen ihre Wehrpflichtigen generell in andere Landesteile ein, damit diese die Turkei
kennenlernen. Es kann also durchaus sein, dass ein kurdisch-stammiger junger Mann aus Ankara nach Diyarbakir
einberufen wird und vice versa. Bei den Anschldgen der PKK werden auch immer wieder kurdisch-stammige



Wehrpflichtige und Berufssoldaten getétet. Viele junge Manner im Stdosten der Turkei verschwinden aber vor ihrer
Einberufung in die Walder zur PKK. Ein weiterer Grund fur die Einberufung in andere Landesteile soll auch sein, dass
die Bevolkerung im Osten oder Sidosten des Landes grundsatzlich weniger gebildet ist und traditionell eine andere
Lebenseinstellung hat. Die Erfahrungen im Westen sollen mit nach Hause genommen werden und - so hofft man
jedenfalls - das kiinftige Leben zumindest ein wenig beeinflussen (VB 10.11.2016).

Aus Sicht der Osterreichischen Botschaft besteht keine Systematik in der Diskriminierung von Minderheiten im Militar,
weder betreffend die kurdische- als auch die alevitische Minderheit. Es existieren aber Einzelfille (OB 10.2017).
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2.2. Wehrersatzdienst / Wehrdienstverweigerung / Desertion

Die Turkei ist das einzige Mitglied des Europarates, das das Recht auf Verweigerung des Wehrdienstes aus
Gewissensgrunden nicht anerkennt (EC 17.4.2018).

Wehrdienstverweigerung ist strafbar und Wehrdienstverweigerung aus Gewissensgrinden ist bis dato noch nicht
moglich. Derzeit besteht fir Wehrdienstverweigerer aus Gewissensgrinden nur die Mdglichkeit, eine Haftstrafe
abzusitzen; danach erfolgt normalerweise die "Befreiung". Im Marz 2012 wurde erstmals ein Urteil des Militargerichts
von dem Recht auf Militdrdienstverweigerung aus Gewissensgrinden vom EGMR beeinflusst. Der angeklagte
Wehrdienstleistende war nach funf Monaten im Militdrdienst geflohen und teilte seine Dienstverweigerung aus
Gewissensgrunden (aus religiosen Grinden) mit. Der Wehrdienstleistende wurde aufgrund seiner Flucht und seiner
Dienstverweigerung vom Militargericht angeklagt, wurde aber nicht wegen der Militardienstverweigerung, sondern
wegen seiner Flucht zu zehn Monaten Haft verurteilt. Das Militargericht hat in seinem Urteil, das erste Mal auf die
Entscheidung des Europdischen Menschenrechtsgerichtshofs Bezug genommen, das die Rechte von
Wehrdienstverweigerern aus Gewissensgrinden schitzt (Art. 9 EMRK). Der EGMR hat die Turkei bereits in einigen
Fallen im Zusammenhang mit der Verweigerung der Anerkennung von Militardienstverweigerung aus
Gewissensgrinden verurteilt. Im Fall Savda gegen die Tirkei hatte der EGMR festgehalten, dass ein System, das keinen
Ersatzdienst und kein entsprechendes Verfahren vorsieht, keinen gerechten Ausgleich zwischen dem allgemeinen
Interesse der Gesellschaft und jenem von Wehrdienstverweigerern treffe und hatte eine Verletzung von Art. 9 EMRK
(Gedanken-, Gewissens- und Religionsfreiheit) bejaht (OB 10.2017).

Seit Anderung von Art. 63 tMilStGB ist nunmehr bei unentschuldigtem Nichtantritt oder Fernbleiben vom Wehrdienst
statt einer Freiheitsstrafe zunachst eine Geldstrafe zu verhangen. Subsidiar bleiben aber Haftstrafen bis zu sechs
Monaten méglich. Die Verjahrungsfrist betragt zwischen finf und acht Jahren, falls die Tat mit Freiheitsstrafe bedroht
ist. Suchvermerke fir Wehrdienstfliichtlinge werden seit Ende 2004 nicht mehr im Personenstandsregister eingetragen
(AA 3.8.2018).

Denjenigen, die nicht zum Wehrdienst erscheinen oder verspatet erscheinen, drohen je nach Dauer des Fernbleibens
unterschiedliche Gefangnisstrafen. Die Bestrafung folgt zusammen mit Geldstrafen, deren Umfang sich gestaffelt an
den Jahren des Fernbleibens orientiert (VB 15.2.2017).

Das tlrkische Gesetz zu Desertion definiert in Artikel 66 die Strafe fir Desertion. Militdrpersonal wird mit einer
Geféngnisstrafe zwischen einem und drei Jahren belegt: wenn die betreffende Person sich von ihrer Einheit oder ihrem
Einsatzort ohne Urlaub fur mehr als sechs Tage entfernt hat; oder wenn die betreffende Person nach einem
absolvierten Urlaub nicht innerhalb von sechs Tagen zum Dienst zurlickkehrt und keine Entschuldigung dafirr hat. Die
Strafe belduft sich auf mindestens zwei Jahre Gefangnis, wenn die Person Waffen, Munition oder weitere der Armee
gehorende Gegenstande, Ausristung, Tiere oder Transportmittel entwendet; wenn die Person wahrend des Dienstes
desertiert; wenn die Person die Ubertretung wiederholt. Artikel 67 definiert, dass Militdrpersonal, das ins Ausland



geflohen ist, mit drei bis funf Jahren Geféangnis bestraft werden kann, und zwar nach einer Absenz von drei Tagen, falls
die betreffende Person das Land ohne Erlaubnis verldsst. Die Strafe soll mindestens funf Jahre betragen soll und auf
bis zu zehn Jahre erhéht werden: wenn die ins Ausland geflohene Person Waffen, Munition oder weitere der Armee
gehdrende Gegenstande, Ausrustung, Tiere oder Transportmittel entwendet; wenn sie wahrend des Dienstes
desertiert; wenn sie die Ubertretung wiederholt; oder wenn sie wéhrend einer Mobilisierung (fir Krieg) desertiert.
Schlie3lich kénnen desertierte Militdrangehorige fur Befehlsverweigerung angeklagt und bestraft werden. Fir
andauernden Ungehorsam in der Offentlichkeit drohen bis zu finf Jahren Gefiangnisstrafe. Wer andere Soldaten zum
Ungehorsam anstiftet, kann mit bis zu zehn Jahren Gefangnis bestraft werden. Das im Rahmen des Ausnahmezustands
erlassene Dekret 691 vom 2.6.2017 halt unter anderem fest, dass Soldaten, die sich mehr als drei Tage ohne offizielle
Erlaubnis im Ausland aufhalten, als Deserteure betrachtet und entsprechend bestraft werden. Ein ins Ausland
geflohener Deserteur muss mit einer Verurteilung zu einer Gefangnisstrafe von mindestens funf Jahren rechnen. Eine
Strafe von zehn Jahren ist jedoch auch méglich (SFH 22.3.2018).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (3.8.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Turkei

* EC - European Commission (17.4.2018): Turkey 2018 Report [SWD (2018) 153 final],
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20180417-turkey-report.pdf, Zugriff 21.8.2018

* OB - Osterreichische Botschaft - Ankara (10.2017); Asyllanderbericht Turkei

* SFH - Schweizerische Flichtlingshilfe (22.3.2018): Turkei: Desertion und Sicherheits-operationen im Stidosten (August
2015 bis Mai 2016); Auskunft der SFH-Landeranalyse,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1438152/1226_1531473548_180322-tur-desertion-anonym.pdf, Zugriff am 21.8.2018

* VB - Verbindungsbeamter des BMI. in Ankara (15.2.2017): per E-Mail
3. Ethnische Minderheiten

Die turkische Verfassung sieht nur eine einzige Nationalitat fur alle Burger und Burgerinnen vor. Sie erkennt keine
nationalen oder ethnischen Minderheiten an, mit Ausnahme der drei nicht-muslimischen, namlich der Armenisch-
Orthodoxen Christen, der Juden und der Griechisch-Orthodoxen Christen. Andere nationale oder ethnische
Minderheiten wie Assyrer, Dschafari [zumeist schiitische Azeris], Jesiden, Kurden, Araber, Roma, Tscherkessen und
Lasen durfen ihre sprachlichen, religiosen und kulturellen Rechte nicht vollstandig austiben (USDOS 20.4.2018).

Neben den offiziell anerkannten religiosen Minderheiten gibt es folgende ethnische Gruppen: Kurden (ca. 13-15 Mio.),
Kaukasier (6 Mio., davon 90% Tscherkessen), Roma (zwischen 500.000 und 6 Mio., je nach Quelle), Lasen (zwischen
750.000 und 1,5 Mio.) und andere Gruppen in kleiner und unbestimmter Anzahl (Araber, Bulgaren, Bosnier, Pomaken,
Tataren und Albaner) (AA 3.8.2018). Dazu kommen noch, so sie nicht als religiose Minderheit gezahlt werden, Jesiden,
Griechen, Armenier (60.000), Juden (wengier als 20.000) und Assyrer (25.000) vorwiegend in Istanbul und 3.000 im
Stdosten (MRGI 6.2018).

Das Gesetz erlaubt den Burgern private Bildungseinrichtungen zu eréffnen, um Sprachen und Dialekte, die traditionell
im Alltag verwendet werden, zu unterrichten. Dies unter der Bedingung, dass die Schulen den Bestimmungen des
Gesetzes Uber die privaten Bildungsinstitutionen unterliegen und vom Bildungsministerium inspiziert werden. Das
Gesetz erlaubt die Wiederherstellung einstiger nicht-tirkischer Ortsnamen von Dérfern und Siedlungen und gestattet
es politischen Parteien sowie deren Mitgliedern, in jedweder Sprache ihre Kampagnen zu fihren sowie
Informationsmaterial zu verbreiten. In der Praxis war dieses Recht jedoch nicht geschitzt (USDOS 20.4.2018).

Was die kulturellen Rechte betrifft, so ist die Verwendung anderer Sprachen als Turkisch im 6ffentlichen Dienst nicht
gestattet (EC 17.4.2018; vgl. USDOS 20.4.2018). Zum Beispiel hat der von der Regierung ernannte Treuhander [nach
Abldse des gewahlten Burgermeisters] des Edremit-Distrikts in der Provinz Van die Verwendung des Armenischen und
Kurdischen abgeschafft. Die Behdrden haben auch die Entfernung arabischer Aufschriften in bestimmten Gebieten
angeordnet. Im April 2017 ordnete die Stadtverwaltung in Adana die Entfernung arabischsprachiger Schilder von
Geschéftslokalen an, um "die tirkische Sprache zu schiitzen". Obwohl Kurdisch offiziell in der privaten Bildung und im
offentlichen Diskurs erlaubt ist, hat die Regierung die Erlaubnis zum kurdischen Sprachunterricht nicht auf die
offentliche Bildung ausgeweitet (USDOS 20.4.2018).



Die gesetzlichen Einschrankungen fir den muttersprachlichen Unterricht in der Primar- und Sekundarstufe blieben
bestehen. Optionale Kurse in Kurdisch wurden in 6ffentlichen staatlichen Schulen und Universitaten in Kurdisch,
Arabisch, Syrisch und Zazaki weiterhin angeboten. Einige Universitatsdozenten der kurdischen Sprache und Literatur
wurden im Januar 2017 durch eine Notverordnung entlassen, was den Mangel an qualifizierten Dozenten auf Kurdisch
noch verstarkte. Nach Angaben zivilgesellschaftlicher Organisationen wurden zahlreiche Theater, Bibliotheken, Kultur-
und Kunstzentren aufgrund dieses Dekrets geschlossen (EC 17.4.2018). Andere nationale oder ethnische Minderheiten,
darunter Assyrer, Caferis, Jesiden, Kurden, Araber, Roma, Tscherkessen und Lasen, durften ihre sprachlichen,
religiosen und kulturellen Rechte nicht vollstandig austben (ARC 21.11.2017). Weiterhin werden mit Verweis auf die
"Bedrohung der nationalen Sicherheit" oder "Gefédhrdung der nationalen Einheit" Publikationsverbote ausgesprochen.

Dies trifft - teilweise wiederholt - vor allem kurdische oder linke Zeitungen (AA 3.8.2018).

Das gesamte Bildungssystem basiert auf dem Tlrkentum. Auf nicht-tirkische Gruppen wird entweder kein Bezug
genommen oder sie werden auf eine negative Weise dargestellt (MRGI 27.10.2015). Bis heute gibt es im
Nationenverstandnis der Tirkei keinen Platz fur eigenstandige Minderheiten. Der Begriff "Minderheit" (im Turkischen
"azinlik") ist negativ konnotiert. Diese Minderheiten wie Kurden, Aleviten und Armenier werden auch heute noch als
"Spalter" und "Vaterlandsverrater" und als Gefahr fur die turkische Nation betrachtet. Mittlerweile ist sogar die
Geschéftsordnung des turkischen Parlaments dahingehend angepasst worden, dass die Verwendung der Begriffe
"Kurdistan", "kurdische Gebiete" und "Volkermord an den Armeniern" im Parlament verboten ist, mit einer hohen
Geldstrafe geahndet wird und Abgeordnete daflr aus Sitzungen ausgeschlossen werden kdnnen (bpb 17.2.2018). Zwar
werden Gesprache zwischen der Regierung und Vertretern von Minderheiten fortgesetzt. Trotzdem bleiben Hassreden
und Drohungen gegen Minderheiten ein ernstes Problem. Eine zivilgesellschaftliche Umfrage zu Hassreden in den
Medien ergab, dass Artikel/Nachrichten, die sich gegen nationale, ethnische und religiose Gruppen richten, im
Berichtszeitraum zugenommen haben. Antisemitische Rhetorik in den Medien und von Beamten besteht weiterhin (EC
17.4.2018).

Die tlurkische Regierung hat mehrere Male gegentber dem UN-Ausschuss fur die Beseitigung der
Rassendiskriminierung wiederholt, dass sie keine quantitativen oder qualitativen Daten in Bezug auf den ethnischen
Hintergrund ihrer Burger sammelt, speichert oder verwendet. Allerdings sammeln die Behorden in der Tat Daten zur
ethnischen Herkunft der Burger, zwar nicht fur Rechtsverfahren oder zu Studienzwecken, aber zwecks Profilerstellung
und Uberwachung, insbesondere von Kurden und Roma (EC/DGJC 2016).

Die nationale Strategie (2016-2021) und der Aktionsplan (2016-2018) fir Roma-Bulrger werden umgesetzt, aber der
zustandige Ausschuss zur Uberwachung und Bewertung der Strategie trat nur einmal zusammen. Es bedarf
insbesondere der Zuteilung budgetarer Mittel zur Unterstltzung des Aktionsplanes. Laut einer umfassenden Umfrage
steigt das Bildungsniveau unter jungen Roma. Davon abgesehen, ist das allgemeine Bildungsniveau unter den Roma
niedrig. Extreme Armut und ein Mangel an Gltern des taglichen Bedarfs sind in den Haushalten der Roma nach wie
vor weit verbreitet. Die Gesamtbeschaftigungsquote ist mit 31% niedrig. Die Roma leben im Allgemeinen in sehr
schlechten  Wohnverhéltnissen, oft ohne Grundversorgung und mit Segregation konfrontiert. Das
Stadterneuerungsprojekt fuhrte haufig dazu, dass Roma-Siedlungen abgerissen und Familien vertrieben wurden. Der
Zugang zu o6ffentlichen Diensten ist fir Roma, die keinen standigen Wohnsitz haben, eine grofl3e Herausforderung (EC
17.4.2018).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (3.8.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Turkei

* ARC - Asylum Research Consultancy (21.11.2017): Turkey Country Report - Update November 2017 [3rd edition],
https://www.ecoi.net/en/file/local/1418404/1226_1511364755_5a1313bf4.pdf, Zugriff 10.7.2018

* bpb - Bundeszentrale fur politische Bildung (17.2.2018): Die Tarkei im Jahr 2017/2018,
http://www.bpb.de/internationales/europa/tuerkei/253187/die-tuerkei-im-jahr-2017-2018#footnode12-12, Zugriff
11.7.2018

* EC - European Commission (17.4.2018): Turkey 2018 Report [SWD (2018) 153 final],

https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20180417-turkey-report.pdf, Zugriff 10.7.2018



* EC/DGJC - European Commission/ Directorate-General for Justice and Consumers, European Network of legal experts
in gender equality and non-discrimination (2016): Country report: Non-discrimination  -Turkey,
http://www.equalitylaw.eu/downloads/3748-2016-tr-country-report-nd, Zugriff 10.7.2018

* MRGI - Minority Rights Group International (27.10.2015): Education system in Turkey criticised for marginalising
ethnic, religious and linguistic minorities, http://minorityrights.org/2015/10/27/education-system-in-turkey-criticised-
for-marginalising-ethnic-religious-and-linguistic-minorities/, Zugriff 10.7.2018

* MRGI - Minority Rights Group International (2015): Discrimination Based on Colour, Ethnic Origin, Language, Religion
and Belief in Turkey's Education System, http://minorityrights.org/wp-content/uploads/2015/10/EN-turkiye-egitim-
sisteminde-ayirimcilik-24-10-2015.pdf, Zugriff 10.7.2018

* MRGI - Minority Rights Group International (6.2018): World Directory of Minorities and Indigenous Peoples, Turkey,
http://minorityrights.org/country/turkey/, Zugriff 10.7.2018

* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Turkey,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430322.html, Zugriff 10.7.2018

3.1. Kurden

Die Kurden (ca. 20% der Bevdlkerung) leben v.a. im Stdosten des Landes sowie, bedingt durch Binnenmigration und
Mischehen, in den siidlich und westlich gelegenen GroBstidten (Istanbul, Izmir, Antalya, Adana, Mersin, Gaziantep) (OB
10.2017). Mehr als 15 Millionen turkische Burger haben einen kurdischen Hintergrund und sprechen einen der
kurdischen Dialekte (USDOS 20.4.2018). Der private Gebrauch der in der Turkei gesprochenen kurdischen Sprachen
Kurmandschi und des weniger verbreiteten Zaza ist in Wort und Schrift keinen Restriktionen ausgesetzt, der amtliche
Gebrauch ist allerdings eingeschrankt (AA 3.8.2018). Einige Universitaten bieten Kurdisch-Kurse an, und zwei
Universitaten haben Abteilungen fur die Kurdische Sprache (USDOS 20.4.2018).

Die kurdischen Gemeinden waren Uberproportional von den Zusammenstof3en zwischen der PKK und den
Sicherheitskraften betroffen. In etlichen Gemeinden wurden seitens der Regierung Ausgangssperren verhangt.
Kurdische und pro-kurdische NGOs sowie politische Parteien berichteten von zunehmenden Problemen bei der
Ausliibung der Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.4.2018). Hunderte von kurdischen
zivilgesellschaftlichen Organisationen und kurdischsprachigen Medien wurden 2016 nach dem Putschversuch per
Regierungsverordnung geschlossen (USDOS 20.4.2018; vgl. EC 17.4.2018). Durch eine sehr weite Auslegung des
Kampfes gegen den Terrorismus wurden die Rechte von Journalisten und Menschenrechtsverteidigern, die sich mit der
Kurdenfrage auseinandersetzen, zunehmend eingeschrankt (EC 17.4.2018). Zwei Drittel der per Notstandsdekret
geschlossenen Medien sind kurdische Zeitungen, On
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