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L524 2152459-1/17E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika SANGLHUBER LL.B. Uber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX , StA Irak, vertreten durch Verein Menschenreche Osterreich, Alser StraRe 20, 1090 Wien, gegen
den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 17.03.2017, ZI. 1091600803-151584445, betreffend
eine Angelegenheit nach dem AsylG und dem FPG, nach Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung am 24.06.2019,
zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:


file:///

1. Der Beschwerdeflhrer, ein irakischer Staatsangehdriger, stellte nach illegaler Einreise in das Osterreichische
Bundesgebiet am 19.10.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Bei der am 20.10.2015 erfolgten Erstbefragung
durch ein Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes gab der Beschwerdefihrer an, er sei Moslem und stamme aus
Bagdad. Er habe dort elf Jahre die Grundschule besucht und sei zuletzt Hilfsarbeiter gewesen. Im Irak wirden noch
seine Eltern, vier Bruder und funf Schwestern leben. Vor 20 Tagen habe er den Ausreiseentschluss gefasst und sei
legal aus dem Irak mit einem Flugzeug ausgereist. Hinsichtlich seines Fluchtgrundes brachte er vor, dass im Irak
Burgerkrieg herrsche und man sich nicht frei bewegen koénne. Er habe Angst gehabt, auf die Stralle zu gehen.

Verschiedene Gruppen wirden kampfen. Aus Angst, von IS-Kampfern getétet zu werden, habe er das Land verlassen.

2. Bei der Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) am 03.01.2017 gab der
Beschwerdeflihrer an, dass er Araber und schiitischer Moslem sei. Seine Eltern, Geschwister, Onkeln und Tanten
wiirden im Irak leben. Ein Bruder lebe in Osterreich. Er habe sechs Jahre die Grundschule und drei Jahre eine mittlere

Schule besucht. Danach habe er in einem pharmazeutischen Unternehmen gearbeitet und Medikamente ausgeliefert.

Zu seinem Fluchtgrund gab der Beschwerdefiihrer an, dass es kein Leben im Irak gebe. Es habe mehrere
Bombenanschlage gegeben und viele Menschen seien ums Leben gekommen. Er habe Angst gehabt, in die Schule zu
gehen. Aus Angst um sein Leben habe er das Land verlassen. Persénlich sei er nicht bedroht worden, aber er habe
Angst gehabt, auf die StralRe zu gehen. Es hatte alles passieren kénnen. Niemand habe ihn bedroht und niemand
verfolge ihn. Er kénnte aber bei einem Bombenanschlag oder einer SchieBerei auf der Stralle sterben. Weitere
Fluchtgriinde habe er nicht.

3. Mit Bescheid des BFA vom 17.03.2017, ZI. 1091600803-151584445, wurde der Antrag auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen
(Spruchpunkt I.). Gemald § 8 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Irak nicht zuerkannt (Spruchpunkt I.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Griinden gemal 8 57 AsylG wurde nicht erteilt. Gemal3§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-
VG wurde gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemal3§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemal3 8
52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung gemaR § 46 FPG in den Irak zulassig sei (Spruchpunkt Ill.). GemaR 8
55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt IV.).

Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der Beschwerdefihrer keine Verfolgung vorgebracht habe. Es sei
auch davon auszugehen, dass dem Beschwerdefuhrer im Falle einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat keine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention drohe. Eine
Interessenabwagung ergebe, dass eine Riuckkehrentscheidung zuldssig sei.

4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde, in der im Wesentlichen auf die Lage im

Irak verwiesen wird.

5. Vor dem Bundesverwaltungsgericht wurde am 24.06.2019 eine mindliche Verhandlung durchgefuhrt, an der nur der
Beschwerdefuhrer als Partei teilnahm. Das BFA ist der Verhandlung unentschuldigt ferngeblieben. Der
Beschwerdefiihrer gab zu den mit der Ladung Ubermittelten Berichten zur Lage im Irak eine Stellungnahme ab.

Il. Feststellungen:

Der Beschwerdefihrer ist irakischer Staatsangehdriger, Araber und schiitischer Moslem. Der Beschwerdefuhrer lebte
mit seinen Eltern und Geschwistern im Bezirk XXXX in Bagdad. Die Eltern leben jetzt im Bezirk XXXX in Bagdad. Der
Beschwerdefuhrer hat funf Bruder und funf Schwestern. Alle Schwestern und vier Brider sind verheiratet und leben
mit ihren Familien in Bagdad. Der Beschwerdeflhrer steht in Kontakt zu seinen Eltern. Sein Vater arbeitet als
Apotheker und seine Mutter ist Hausfrau. Alle Bruder sind berufstatig. Die Schwestern sind Hausfrauen. Der
Beschwerdefiihrer hat sieben Onkel und neun Tanten, die alle in Bagdad leben. Die Onkel sind berufstatig.

Der Beschwerdefiihrer besuchte im Irak zumindest fir acht Jahre die Schule. Nach Beendigung des Schulbesuchs
arbeitete der Beschwerdefuhrer ca. ein Jahr in einer Apotheke.

Der Beschwerdefuhrer verlieR ca. Anfang Oktober 2015 den Irak und reiste danach schlepperunterstiitzt nach
Osterreich, wo er am 19.10.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte.

Der Beschwerdeflhrer verlieR den Irak wegen der allgemeinen Lage in Bagdad. Der Beschwerdeflhrer wurde nicht


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

personlich bedroht oder verfolgt.

Der Beschwerdefihrer ist ledig und hat keine Kinder. Der Beschwerdefiihrer lebt mit seinem Bruder in einem
gemeinsamen Haushalt. Der Beschwerdefihrer unternimmt mit seinem Bruder Ausflige und wird von ihm
gelegentlich finanziell unterstiitzt. Der Beschwerdefiihrer hat das OSD-Zertifikat A2 bestanden. Er hat an einem Werte-
und Orientierungskurs teilgenommen. Er unterstitzte von April 2018 bis zumindest Juni 2018 ehrenamtlich die Wiener
Tafel. Er hat an Informationsmodulen eines Projekts zur Integration ( XXXX ) teilgenommen. Der Beschwerdefihrer
bezieht Leistungen aus der Grundversorgung. Er ist nicht erwerbstétig. Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich
strafrechtlich unbescholten.

Beim Beschwerdefihrer wurden Allergien (Pollen, Katzenschuppen, Hundeschuppen) diagnostiziert. Die Allergien
bestanden bereits im Irak und wurden auch dort festgestellt. Der BeschwerdefUhrer war im Irak bei verschiedenen
Arzten. Im Irak wurde er gegen den Juckreiz mit der Salbe Dermodrin behandelt. In Osterreich erhilt der
Beschwerdefihrer die Antishistaminika Cetirizin 10 mg Filmtabletten und Allegra 120 mg Filmtabletten sowie einmal
jahrlich Beta Cort (hydrocortisone) Spritze. Cetirizin wird zur Behandlung von Allergien und deren Auswirkungen und
Allegra zur Linderung der Beschwerden bei Heuschnupfen eingesetzt. Weitere Erkrankungen kdnnen nicht festgestellt

werden.
Zur Lage im Irak werden folgende Feststellungen getroffen:

Im Juni 2014 startete der sog. Islamische Staat Irak (IS) oder Da'esh, einen erfolgreichen Angriff auf Mossul, die
zweitgrolite Stadt des Irak. Der IS Ubernahm daraufhin die Kontrolle Uber andere Gebiete des Irak, einschlieBlich
groRRer Teile der Provinzen Anbar, Salah al-Din, Diyala und Kirkuk. Im Dezember 2017 erklarte Premierminister Haider
al-Abadi den endgultigen Sieg Uber den IS, nachdem die irakischen Streitkrafte die letzten Gebiete, die noch immer an
der Grenze zu Syrien unter ihrer Kontrolle standen, zurlickerobert hatten. Der IS fuhrt weiterhin kleine Angriffe
vorwiegend auf Regierungstruppen und Sicherheitspersonal an StraBenkontrollpunkten aus. Am 25. September 2017
hat die kurdische Regionalregierung (KRG) ein unverbindliches Referendum Uber die Unabhangigkeit der kurdischen
Region im Irak sowie Uber umstrittene Gebiete, die unter Kontrolle der KRG stehen, abgehalten. Das Referendum
wurde fur verfassungswidrig erklart. Bei den nationalen Wahlen im Mai 2018 gewann keine Partei die Mehrheit, obwohl
die meisten Stimmen und Sitze an die Partei des schiitischen Klerikers Muqtada al-Sadr gingen, ein ehemaliger Anti-US-
Milizenfuhrer.

Genaue, aktuelle offizielle demographische Daten sind nicht verfigbar. Die letzte Volkszahlung wurde 1987
durchgefiihrt. Das US-AulRenministerium schatzt die Bevolkerung im Irak auf rund 39 Millionen. Araber (75 Prozent)
und Kurden (15 Prozent) bilden die beiden wichtigsten ethnischen Gruppen. Andere Ethnien sind Turkmenen, Assyrer,
Yazidis, Shabak, Beduinen, Roma und Palastinenser. 97 Prozent der Bevoélkerung sind Muslime. Schiiten machen 55 bis
60 Prozent der Bevdlkerung aus und umfassen Araber, Shabak und Faili-Kurden. Der Rest der Bevolkerung besteht
hauptsachlich aus Sunniten, einschlieBlich der sunnitischen Araber, die schatzungsweise 24 Prozent der
Gesamtbevolkerung des Irak ausmachen. Die meisten Kurden sind auch Sunniten und machen etwa 15 Prozent der
nationalen Bevdlkerung aus. Die schiitischen Gemeinden leben in den meisten Gebieten des Irak, konzentrieren sich
jedoch im Suden und Osten. Die Mehrheit der Bevolkerung von Bagdad sind Schiiten, insbesondere Vororte wie Sadr
City, Abu Dashir und Al Dora. Sunniten leben hauptsachlich im Westen, Norden und im Zentralirak. Die Anzahl der in
Bagdad als gemischt betrachteten Gebiete nimmt ab. In einigen Bezirken Bagdads gibt es immer noch bedeutende
sunnitische Gemeinden, darunter Abu Ghraib. Die Bezirke A'adamia, Rusafa, Za'farania, Dora und Rasheed haben
kleinere Gebiete sunnitischer Gemeinschaften. Gemischte sunnitische-schiitische Gemeinden leben in den Bezirken
Rusafa und Karada, kleinere gemischte Gemeinden auch in den Bezirken Dora, Rasheed, Karkh, Mansour und

Kadhimiya.

Der Konflikt mit dem IS hat die Wirtschaft des Irak geschwécht. Die irakische Wirtschaft ist weiterhin stark vom Ol
abhingig und ihr wirtschaftliches Vermégen hingt eng mit den globalen Olpreisen zusammen. Die Weltbank
prognostiziert, dass sich die Wirtschaft durch den Wiederaufbau nach Konflikten und die Verbesserung der

Sicherheitslage erholen wird.

Die Verfassung garantiert das Recht auf Gesundheitsversorgung, es gibt ein staatliches Gesundheitswesen und
Behandlungsmoglichkeiten und Mittel zur Pravention sind vom Staat bereitzustellen. Die medizinische

Grundversorgung erfolgt sowohl in privaten als auch in 6ffentlichen Kliniken. Die Gesundheitsinfrastruktur hat unter



jahrzehntelangen Konflikten gelitten. Das Gesundheitswesen ist begrenzt, insbesondere in von Konflikten betroffenen
Gebieten und in Gegenden mit einer grol3en Anzahl von Binnenvertriebenen.

Die Verfassung sieht eine obligatorische Grundschulausbildung vor. Fir Kinder in der Region Kurdistan besteht die
Schulpflicht bis zum Alter von 15 Jahren. Der Irak war einst regional fihrend in der Bildung, aber jahrelange Konflikte
haben zu sinkenden Bildungsergebnissen gefuhrt. Gemeinschaften bauen Schulen wieder auf. Das US-
AufBenministerium berichtet, dass Tausende von Schulen in ehemals von IS betroffenen Gebieten wiedereroffnet
wurden, aber Kindern von Binnenvertriebenen, insbesondere aufllerhalb von Lagern, weiterhin die Schulbildung
verweigert wird. Wohlhabende Familien in Bagdad haben Zugang zu hdherer Bildung von privaten und internationalen
Schulen. Die privaten Schulgebihren in Bagdad betragen durchschnittlich rund 1.300 USD pro Monat.

Der offentliche Sektor ist bei weitem der gréRte Arbeitgeber und der private Sektor ist unterentwickelt. Wahrend die
Regierung den gréRten Teil ihrer Einnahmen aus Olexporten erwirtschaftet, beschaftigt die Olindustrie nur wenige
Mitarbeiter. Die Regierung beschaftigt schatzungsweise 40 Prozent der irakischen Arbeitskrafte. Im UNDP-Bericht 2016
wurde eine Arbeitslosenquote von 16,9 Prozent, die Jugendarbeitslosigkeit auf 35,1 Prozent geschéatzt.

Die irakische Verfassung garantiert grundlegende Menschenrechte einschliel3lich Rechtsstaatlichkeit, Gleichheit vor
dem Gesetz, Chancengleichheit, Privatsphdre und Unabhangigkeit der Justiz. Die Verfassung verbietet Diskriminierung
aufgrund des Geschlechts, der Rasse, der ethnischen Zugehorigkeit, der Nationalitat, der Herkunft, der Hautfarbe, der
Religion, der Meinung, des wirtschaftlichen oder sozialen Status. Die Verfassung sieht eine Hohe Kommission fur
Menschenrechte vor.

Am 15. Januar 2018 griff der IS einen Markt im Zentrum von Bagdad an, wobei mindestens 38 Menschen getdtet und
105 verletzt wurden. In der irakischen Region Kirkuk wurden 25 Menschen im Vorfeld der nationalen Wahlen vom IS
getodtet. Der IS behauptet, seit Dezember 2017 58 Angriffe in der Region durchgefihrt zu haben. In der Region
Kurdistan tétete der IS im Juni 2018 12 Mitglieder einer Familie. Zu den zahlreichen schiitischen bewaffneten Gruppen
im Irak gehdren Saraya Al-Salam (SAS, auch Friedensbrigaden genannt, die zum Teil aus ehemaligen Mahdi-
Armeekampfern bestehen), Asaib Ahl al-Haq (AAH), Kataib Hizbullah (KH) und das Badr Corps. SAS und das Badr Corps
sind die militarischen Waffen der politischen Bewegungen Sadrist und Badr.

Personen sind aufgrund ihrer ethnischen Zugehorigkeit einem geringen Risiko einer offiziellen Diskriminierung
ausgesetzt. Es besteht moglicherweise ein maRiges Risiko gesellschaftlicher Diskriminierung ausgesetzt zu sein, wenn
sie in einem Gebiet leben, in dem ihre ethnische Zugehdrigkeit in der Minderheit ist.

Die Verfassung macht den Islam zur offiziellen Religion des Staates. Sie garantiert die Glaubens- und Religionsfreiheit
far alle Personen, einschlieBlich Christen, Yazidis und Sabder-Mandaer. Auf der Scharia beruhende Regelungen
verbieten zwar eine Konversion vom islamischen Glauben, doch ist keine Strafverfolgung hierfir bekannt. Nach
irakischem Recht wird ein Kind unter 18 Jahren automatisch zum Islam konvertiert, wenn auch einer seiner nicht-
muslimischen Eltern konvertiert ist.

Als Mehrheitsbevélkerung im Irak mit einer dominierenden Rolle in der Regierung werden Schiiten kaum oder gar nicht
diskriminiert. Schiiten sind keiner offiziellen Diskriminierung ausgesetzt. Sie sind auch keiner gesellschaftlichen
Diskriminierung ausgesetzt, obwohl sie bei bedeutenden schiitischen Festen und Pilgerfahrten einem maRigen
Gewaltrisiko ausgesetzt sind.

Nach der Absetzung von Saddam Hussein und der (von Sunniten dominierten) Ba'ath-Partei aus der Regierung fuhlten
sich viele Sunniten ausgegrenzt. AuBerhalb der vom IS kontrollierten Gebiete wurden Sunniten in der Form beldstigt
und diskriminiert, dass sie bei Kontrollpunkten in aufdringlicher Weise kontrolliert wurden und Dienste minderer
Qualitat in sunnitischen Gebieten bereitgestellt werden. Sunniten sind auBerhalb von Gebieten, die kirzlich vom IS
kontrolliert wurden, aufgrund ihrer Religion einem geringen Risiko gesellschaftlicher Gewalt ausgesetzt. In Gebieten, in
denen sie eine Minderheit sind, sind Sunniten einem moderaten Risiko von Diskriminierung durch die Behérden und
der Gesellschaft ausgesetzt sind. Das Risiko der Diskriminierung variiert je nach lokalem Einfluss und Verbindungen.

Die Verfassung bietet eine umfassende Meinungsfreiheit. In der Praxis gelten gesetzliche Beschrankungen. Die
Gesetzgebung verbietet Verleumdung sowie die Herstellung, Einfuhr, Veroffentlichung oder den Besitz von
schriftlichem Material, Zeichnungen, Fotografien und Filmen, die gegen die guten Sitten verstoRen. Der Irak verflgt



Uber eine rege Medienlandschaft mit Uber einem Dutzend privaten Fernsehsendern und Zugang zu den grol3en
arabischsprachigen Satellitensendern. Die meisten Medienunternehmen vertreten die Ansichten ihrer Geldgeber.

Bei der Einreise in den Irak Uber die internationalen Flughafen, einschlieRlich der Region Kurdistan, werden Personen,
die illegal ausgereist sind, nicht festgenommen. Es werden jene Iraker bei der Ruckkehr festgenommen, die eine
Straftat begangen haben und gegen die ein Haftbefehl erlassen worden war. Um den Irak zu verlassen, sind gultige
Dokumente (in der Regel ein Pass) und eine entsprechende Genehmigung (z. B. ein Visum) flr die Einreise in das
vorgesehene Ziel erforderlich. Eine illegale Ausreise aus dem Irak ist rechtswidrig, jedoch sind keine Strafverfahren
gegen Einzelpersonen wegen illegaler Ausreise bekannt. Iraker, die einen irakischen Pass verloren haben oder nicht
haben, kénnen mit einem laissez-passer-Dokument in den lIrak einreisen. Die Einreise mit einem laissez-passer-
Dokument ist Ublich und Personen, die damit einreisen werden weder gefragt, wie sie den Irak verlassen haben, noch
werden sie gefragt, warum sie keine anderen Dokumente haben. Dem britischen Innenministerium zufolge kdnnen
Grenzbeamte am Flughafen Bagdad ein Schreiben ausstellen, um die Verbringung an den Herkunftsort oder die
Umsiedlung einer Person im Irak zu erleichtern. (Australian Government - Department of Foreign Affairs and Trade,
Country Information Report Irag, 09.10.2018)

Im Irak ging die Zahl der Sicherheitsvorfalle (zB Schiel3ereien, IED's, Angriffe auf Checkpoints, Entfiihrungen,
Selbstmordattentate, Autobomben) von Janner bis Dezember 2018 um etwa 60 % zurlck. Zu Beginn des Jahres waren
es 224 Vorfalle. Im Mérz gab es einen Anstieg der Vorfélle, die sich vor allem in Anbar, Diyala, Kirkuk und Salahaddin
ereigneten. Im April sanken sie auf 139. Von Juni bis Oktober schwankten die Zahlen. Das begann in Diyala und Kirkuk,
danach in Ninewa und schlie3lich in Anbar, Bagdad, Kirkuk und Ninewa. Wahrend der letzten beiden Monate des
Jahres 2018 gab es - seit dem Rilckzug des sog. IS - die wenigsten Vorfalle, die jemals im Land verzeichnet wurden.

Im Janner 2018 gab es insgesamt 13 "Mass Casualty Bombings", davon 7 Selbstmordattentate (ein Attentat in Bagdad)
und 6 Autobomben. Im Verlauf des Jahres bewegten sich diese Vorfalle zwischen 1 und 8. Im Mai ereignete sich ein
Selbstmordattentat in Bagdad. Weitere Vorfalle ereigneten sich in Ramadi, Kirkuk, Tikrit, Fallujah und Mossul.

Bagdad, das friher ein Hauptangriffsziel war, entwickelte sich zu einem Nebenschauplatz. Im Janner gab es 71 Vorfalle.
Diese Zahl sank kontinuierlich und lag bei 13 Vorféllen im Juni. Danach erfolgte wieder ein Anstieg und es gab im
September 47 Vorfalle. Seither kam es wieder zu einem Rickgang und 13 Vorfallen im November 2018. Bei fast allen
Angriffen handelte es sich um kleinere Vorfélle wie SchieRBereien und IED's. Die meisten Vorfalle ereigneten sich auch in
Stadten im duBern Norden. (Joel Wing, Musings on Irag, 15.01.2019)

Im Marz 2019 erlebte der Irak die wenigsten Angriffe seit 2003. Im Marz wurden insgesamt 63 Vorfalle verzeichnet.
Zwei Vorfalle fanden zwischen der PKK und der Turkei statt und bei zwei Vorfallen handelte es sich um den Fund von
Massengrabern, womit 59 Vorfélle verbleiben. In Diyala gab es 17 Vorfalle, in Kirkuk 15 und in Ninewa elf. Dies war die
niedrigste monatliche Gesamtsumme, die jemals verzeichnet wurde und die niedrigste seit der Invasion von 2003. Im
Janner 2018 gab es im Irak insgesamt 224 sicherheitsrelevante Vorfdlle. Abgesehen von einem Anstieg im Marz 2018
sank diese Zahl seither kontinuierlich und liegt im Marz 2019 bei 59 Vorfallen.

Bagdad war friher das Zentrum von Terroranschldgen mit Dutzenden von Angriffen pro Tag. Jetzt gibt es kaum noch
welche. Im Marz waren es nur vier. Es scheint, dass die Aufstandischen die Provinz weitgehend verlassen haben. Im
Vergleich dazu waren es im Februar 2018 noch 57. (Joel Wing, Musings on Iraq, 03.04.2019)

Nach einer Zusammenstellung von ACCORD auf Basis von ACLED (Armed Conflict Location & Event Data Project) gehen
im Berichtszeitraum September 2016 bis September 2018 die Konfliktvorfalle mit Todesopfern kontinuierlich zurtick. In
diesem Zeitraum ereigneten sich die meisten Vorfalle mit Todesopfern in Salah ad-Din, gefolgt von Diyala, At-Tamim
(Kirkuk) und Al-Anbar. Die meisten Todesopfer gab es in Salah ad-Din und Al-Anbar, gefolgt von At-Tamim (Kirkuk) und
Diyala. In Al-Anbar wurden 80 Vorfalle mit 308 Toten erfasst, in Al-Basrah 84 Vorfdlle mit 42 Toten. In At-Ta'mim
(Kirkuk) gab es 115 Vorfalle mit 251 Toten, in Baghdad wurden 58 Vorfalle mit 38 Toten erfasst. In Diyala wurden 136
Vorfalle mit 220 Toten, in Ninawa 65 Vorfalle mit 184 Toten und in Sala ad-Din 114 Vorfalle mit 308 Toten verzeichnet.
(ACCORD Irak, 3. Quartal 2018: Kurzubersicht Uber Vorfalle aus dem Armed Conflict Location & Event Data Project
(ACLED), aktualisierte 2. Version vom 20.12. 2018)

Zuletzt gab es im Mai 2019 eine Explosion im Regierungsviertel von Bagdad, bei der keine Person zu Schaden
gekommen ist. (Neue Ziurcher Zeitung, Das Regierungsviertel von Bagdad galt inzwischen wieder als sicher. Jetzt ist
dort eine Rakete eingeschlagen - woher sie kam, ist unklar 19.05.2019)



In Bagdad herrscht Aufbruchsstimmung. Nach Jahren des Kriegs gegen den IS atmet die Stadt sichtlich durch. Die
Jugend geniel3t es, dass das Nachtleben wieder an Fahrt gewinnt. Die Wasserpfeifencafés sind jeden Abend gefiillt. In
einigen Stadtteilen gibt es sogar wieder Bars, die Alkohol ausschenken und in denen man Rockkonzerten lauschen und
tanzen kann. "Wir hatten jahrelang keine Méglichkeit auszugehen, jetzt wollen wir unser Leben genieBen!", erzahlt mir
ein junger Mann in einem der Cafés in der Omar-Bin-Yasir-StraBe. Er und seine Freunde haben jungst eine
Jugendorganisation gegrindet, die "Vereinigung der freien Jugend des Irak". Mit dieser wollen sie sich auch aktiv daftr
einsetzen, dass man jene Freiheit leben kann, die man leben will. "Bagdad muss wieder ein Ort werden, in dem wir uns
wohl flhlen, in dem auch junge Frauen frei leben kénnen und in dem die Religiosen nicht mehr das ganze Leben

bestimmen."

Die Stadt hat vieles zu bieten und mittlerweile sieht man auch wieder Frauen in der Nacht auf der Stral3e, viele davon
ohne Kopftuch. Einige zeigen sich sogar in den Cafés. Wer Bescheid weil3 findet sogar versteckte Schwulenclubs.
Standig bedroht von gewaltsamen Ubergriffen durch bigotte Milizen, versuchen diese nicht aufzufallen. Es gibt sie aber
wieder. Auch fur Kulturinteressierte hat Bagdad durchaus etwas zu bieten. Im Gegensatz zu den irakischen
Kleinstadten ist Bagdad eine wirkliche Weltstadt mit einem kulturellen Angebot, mit Kinos, Theatern und einer ganzen
Stral3e, die fur ihre Buchladen bekannt ist. Die nach dem klassischen arabischen Dichter Abu at-Tayyib al-Mutanabbi
benannte Mutanabbi-Stal3e, die 2007 noch Tatort eines blutigen Anschlags wurde, ist wieder in vollem Betrieb. An
Freitagen finden hier Gedichtrezitationen unter freiem Himmel statt, ansonsten werden Blcher aller Art verkauft. Von
klassischer arabischer Lyrik Gber moderne Romane bis zu religidser Literatur ist hier alles zu finden. (derstandard.at,
Abtanzen in Bagdad: Irak zwischen Aufbruch und Angst, 12.11.2018)

Die Sicherheitslage in Bagdad hat sich deutlich verbessert. Die Zeiten, in denen die Hauptstadt Bagdad regelmafig von
Terroranschlagen erschuttert wurde, sind vorbei. Im Dezember 2018 ordnete der neue Ministerprasident Adil Abd al-
Mahdi an, die mit Betonmauern geschitzte Hochsicherheitszone im Zentrum der Stadt fur einige Stunden am Tag zu
offnen. Seit 2003 war das Gebiet, in dem Ministerien und die US-Botschaft liegen, fir normale Iraker praktisch
unzuganglich. Die Mauern, die dort Uber viele Jahre hochgezogen wurden, werden langsam abgebaut. Deutschland
hatte den Kampf gegen den IS im Irak vor allem mit der Ausbildung kurdischer Peschmerga-Kampfer und
Waffenlieferungen unterstitzt. Im Camp Tadschi nahe Bagdad bildet die deutsche Bundeswehr irakische Soldaten aus.
Die deutsche Bundesregierung setzt jetzt verstarkt auf zivile Hilfe. Deutschland ist nach den USA das Land, das den Irak
in den vergangenen vier Jahren am starksten mit Hilfsgeldern fir Entwicklung, Stabilisierung und Wiederaufbau
unterstltzt hat. Mehr als 1,5 Milliarden Euro wurden dafur bereitgestellt. Die Bundesregierung hofft darauf, dass ein
stabiler Irak die Nahost-Region insgesamt beruhigen kann. (Irak ruft Flichtlinge zur Rickkehr aus Deutschland auf,
welt.de 17.12.2018)

Die Zahl der Binnenvertriebenen (IDP's) wird seit April 2014 aufgezeichnet, jene der Rickkehrer seit April 2015. Seit Juni
2017 sinkt die Zahl der IDPs kontinuierlich. Zum 30.04.2019 wurden ca. 1,66 Millionen IDPs (277.518 Familien), verteilt
auf 18 Gouvernements und 104 Distrikte identifiziert. Die Zahl der Ruckkehrer steigt seit April 2015 kontinuierlich an.
Die Zahl der Rickkehrer betrug zum 30.04.2019 4,26 Millionen (711.147 Familien) in 8 Gouvernements und 38
Distrikten. Im Zeitraum Marz und April 2019 gab es 54.900 Rickkehrer. Die meisten kehrten nach Ninewa (19.110
Personen), Salah al-Din (18.750) und Anbar (9.264) zuruck. Die Zahl der IDPs geht langsam zurtck. Im Méarz und April
2019 wurde ein Ruckgang von 79.872 IDPs verzeichnet, davon die meisten in Ninewa (-45.360, -8 %), Salah al-Din (-
11.238, -9 %) und Bagdad (-5.418, -8 %).

Nahezu alle Familien (95%, 4.048.206 Personen) kehrten an ihren vor der Vertreibung gewdhnlichen Wohnsitz zurtick,
der sich in einem guten Zustand befand. Zwei Prozent (74.124) leben in anderen privaten Einrichtungen (gemietete
Hauser, Hotels, Gastfamilien). Drei Prozent der Riuckkehrer (144.552) leben in kritischen Unterkiinften (informelle
Siedlungen, religiose Gebaude, Schulen, unfertige, aufgegebene oder zerstdrte Gebdude). (Displacement Tracking
Matrix, Round 109, April 2019)

Il. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers, zu seiner Herkunft, zu seiner Volksgruppen- und
Religionszugehdrigkeit, zu seiner Berufstatigkeit, zu seiner illegalen Einreise sowie zu seiner Antragstellung zur
Erlangung internationalen Schutzes ergeben sich aus dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers im gesamten Verfahren
und den Verwaltungsakten.



Die Feststellungen zu den Lebensumstanden seiner Familienangehdrigen, zu seinem Familienstand und dem
gemeinsamen Haushalt mit seinem Bruder ergeben sich aus den Angaben des Beschwerdefuhrers in der mindlichen
Verhandlung.

Die Feststellungen, dass der Beschwerdefiihrer Leistungen aus der Grundversorgung bezieht und strafrechtlich
unbescholten ist, ergeben sich aus einem GVS-Auszug und einem Strafregisterauszug, jeweils vom 27.06.2019.

Die Feststellung, dass der Beschwerdefiihrer nicht erwerbstatig ist, ergibt sich aus seinen Angaben in der mindlichen
Verhandlung.

Die Feststellungen, dass der Beschwerdefiihrer das OSD-Zertifikat bestanden, an einem Werte- und Orientierungskurs
teilgenommen, die Wiener Tafel unterstitzt und an Informationsmodulen eines Projekts zur teilgenommen, ergibt sich
aus den vorgelegten Bestatigungen. Der Beschwerdeflhrer legte zwar auch eine Kursantrittsbestatigung vom
September 2017 hinsichtlich eines Kurses zur Integration vor, der von September 2017 bis April 2018 abgehalten
worden sei, doch konnte mangels Vorlage einer Teilnahmebestatigung nicht festgestellt werden, dass er diesen Kurs
tatsachlich besucht hat.

Die Feststellungen zu den beim Beschwerdefiihrer vorliegenden Allergien, der Behandlung im Irak und in Osterreich,
ergeben sich aus seinen Angaben in der mindlichen Verhandlung. Weitere Erkrankungen konnten mangels aktueller
arztlicher Bestdtigungen nicht festgestellt werden. In Bestatigungen seines Hausarztes vom November 2017 und
Februar 2018 ist von Depressionen, Traumatisierung und Panikattacken die Rede und dass der Beschwerdefuhrer
deswegen bei seinem Hausarzt und einem Facharzt fur Neurologie in Behandlung ware. Der Beschwerdefihrer legte
jedoch im gesamten Verfahren keine Bestatigung eines solchen Facharztes vor. In der mindlichen Verhandlung wurde
der Beschwerdeflhrer dazu auch befragt, wo sich herausstellte, dass der Beschwerdefiihrer nur beim Hausarzt wegen
seiner Allergien in Behandlung ist. Er gab auch an, dass er keine Arzte besuche und nur eine Allergie habe. Da der
Beschwerdefiihrer keine aktuelle arztliche Bestatigung zu etwaigen anderen Erkrankungen vorlegte, erfolgte eine
dementsprechende Feststellung.

Hinsichtlich seines Schulbesuchs machte der Beschwerdeflihrer im gesamten Verfahren ganzlich widersprichliche
Angaben. In der Erstbefragung gab er an, die Grundschule elf Jahre besucht zu haben (Seite 1 des Protokolls der
Erstbefragung). In der Einvernahme vor dem BFA brachte er vor, dass er sechs Jahre die Grundschule und danach drei
Jahre eine mittlere Schule besucht habe (Seite 4 des Einvernahmeprotokolls). In der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht erklarte er, dass er sechs Jahre die Volksschule und zwei Jahre die Hauptschule besucht
habe (Seite 6 des Verhandlungsprotokolls). Wegen dieser widersprichlichen Angaben zur Dauer des Schulbesuchs
konnte daher auch nur festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer zumindest acht Jahre die Schule besucht hat.

Die Feststellung, dass der Beschwerdefihrer den Irak wegen der allgemeinen Lage in Bagdad verlie3 und nicht
personlich bedroht oder verfolgt wurde, ergibt sich aus seinen Angaben in der Erstbefragung, der Einvernahme vor
dem BFA und der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht. Der Beschwerdefiihrer erklarte, er sei
nie personlich bedroht worden und er sei nie verfolgt worden. Er habe den Irak wegen der Sicherheitslage verlassen,
da dort Bombenanschlage stattfinden wirden. Er habe Angst, bei einem solchen Bombenanschlag ums Leben zu
kommen. In der Einvernahme vor dem BFA erklarte auch, keine weiteren Fluchtgrinde zu haben. Auch in der
mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht wiederholte der Beschwerdeflihrer, keine eigenen
Fluchtgriinde zu haben. Es gebe auch keine neuen Fluchtgrinde.

Die getroffenen Feststellungen zum Irak beruhen auf folgenden Berichten:

* UK Home Office, Iraq: Internal relocation, Oktober 2018

* DTM Round 109, April 2019

* ACCORD: Irak, 3. Quartal 2018, Kurztbersicht ACLED; 20.12.2018

* Australian Government, DFAT Country Information Report Iraqg, 9.10.2018

* Der Standard: Abtanzen in Bagdad: Irak zwischen Aufbruch und Angst, 12.11.2018
* Musings on Iraqg, 15.01.2019

* Musings on Iraq, 03.04.2019



* UN Casualty Figures for Irak for the Month of December 2018, 03.01.2019
* Irak ruft Fluchtlinge zur Rickkehr aus Deutschland auf, 17.12.2018

* Neue Zurcher Zeitung, Das Regierungsviertel von Bagdad galt inzwischen wieder als sicher. Jetzt ist dort eine Rakete
eingeschlagen - woher sie kam, ist unklar 19.05.2019

Es handelt sich um Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und
nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der
Situation im Irak ergeben. Angesichts der Seriositat der darin angefthrten Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der
Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln. Auf die in
der Beschwerde auszugsweise zitierten Berichte war mangels Aktualitdt nicht ndher einzugehen. In der mundlichen
Verhandlung wurde eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 21.03.2019 zu sicherheitsrelevanten
Vorfallen in Bagdad ab 01.01.2019 vorgelegt. Diese Anfragebeantwortung stiitzt sich auf die Quelle Joel Wing, Musings
on Iraq, die ohnehin Eingang in diese Entscheidung fand. Der weiters vorgelegte Zeitungsartikel betrifft einen Vorfall im

Regierungsviertel in Bagdad im Mai 2019.

IV. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

1. Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides):

GemaRk § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag nicht
wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2
der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Fliichtlingskonvention, in der Folge: GFK)
droht. GemaR 8§ 3 Abs. 3 AsylG ist der Asylantrag bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG) offen steht, oder wenn er einen

Asylausschlussgrund (8 6 AsylG) gesetzt hat.

Flichtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, "aus Grinden" (Englisch: "for reasons
of"; Franzésisch: "du fait de") der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage

oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegrindete
Furcht davor. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des
Asylwerbers unter BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flirchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maligeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moéglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (vgl. VwGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0047 unter Hinweis auf VwGH 28.05.2009, 2008/19/1031).

Die Gefahr der Verfolgung im Sinn des§ 3 Abs. 1 AsylG iVm Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention kann
nicht nur ausschlieBlich aus individuell gegeniber dem Einzelnen gesetzten Verfolgungshandlungen abgeleitet
werden. Sie kann auch darin begrindet sein, dass regelmalig MalBnahmen zielgerichtet gegen Dritte gesetzt werden,
und zwar wegen einer Eigenschaft, die der Betreffende mit diesen Personen teilt, sodass die begriindete Annahme
besteht, (auch) er kdnnte unabhangig von individuellen Momenten solchen MaRnahmen ausgesetzt sein. Droht den
Angehorigen bestimmter Personengruppen eine Uber die allgemeinen Gefahren eines Birgerkriegs hinausgehende
"Gruppenverfolgung", hat bei einer solchen, gegen eine ganze Personengruppe gerichteten Verfolgung jedes einzelne
Mitglied schon wegen seiner Zugehorigkeit zu dieser Gruppe Grund, auch individuell gegen seine Person gerichtete
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Verfolgung zu beflirchten; diesfalls gentgt fir die geforderte Individualisierung einer Verfolgungsgefahr die
Glaubhaftmachung der Zugehorigkeit zu dieser Gruppe (vgl. VWGH 23.02.2017, Ra 2016/20/0089 unter Hinweis auf
VWGH 29.04.2015, Ra 2014/20/0151, mwN).

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten
Gruppierungen ausgehenden Verfolgung nur dann Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage
ist, diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten. Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht
bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe seitens
Dritter praventiv zu schitzen. Entscheidend fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht,
ist vielmehr, ob fur einen von dritter Seite aus den in der Flichtlingskonvention genannten Griinden Verfolgten trotz
staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus dieser Verfolgung mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist. Fir einen Verfolgten macht es nédmlich keinen Unterschied, ob er
aufgrund staatlicher Verfolgung mit der maligeblichen Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten hat oder ihm
dieser Nachteil aufgrund einer von dritten Personen ausgehenden, vom Staat nicht ausreichend verhinderbaren
Verfolgung mit derselben Wahrscheinlichkeit droht. In beiden Fallen ist es ihm nicht méglich bzw. im Hinblick auf seine
wohl begrindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (vgl. VwGH 24.03.2011,
2008/23/1101 unter Hinweis auf VWGH 22.03.2000, 99/01/0256; mwN).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Blrger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter préventiv zu schiitzen. Entscheidend fiir die
Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fiir einen von dritter Seite Verfolgten
trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus dieser Verfolgung
mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist (vgl. VwGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0119 unter Hinweis auf VwGH
28.10.2009, 2006/01/0793, mwN).

Hinsichtlich des Vorbringens des Beschwerdefihrers, den Irak wegen der Sicherheitslage verlassen zu haben, ist kein
kausaler Zusammenhang zu einem Konventionsgrund (Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe, politische Gesinnung) erkennbar, weshalb diesem Vorbringen unter diesem
Gesichtspunkt auch keine Asylrelevanz zukommt.

Aus den Landerfeststellungen ergeben sich auch keine konkreten Anhaltspunkte dafiir, dass der Beschwerdefihrer als
schiitischer Moslem aktuell alleine wegen seiner Glaubensrichtung im Irak einer asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt
ware. Als  schiitischer Moslem gehort der Beschwerdefihrer darlber hinaus ohnehin  der
Mehrheitsreligionsgemeinschaft im Irak an. Als Mehrheitsbevélkerung im Irak mit einer dominierenden Rolle in der
Regierung werden Schiiten kaum oder gar nicht diskriminiert. Es ist daher nicht mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit
davon auszugehen, dass der Beschwerdefihrer aktuell alleine wegen seiner Glaubensrichtung im Irak einer
asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt ware.

Es gibt bei Zugrundelegung des Gesamtvorbringens des Beschwerdeflhrers keine konkreten Anhaltspunkte dafir,
dass der Beschwerdefiihrer bei einer Ruckkehr in den Irak maRgeblich wahrscheinlich Gefahr laufen wirde, einer
asylrelevanten Bedrohung oder Verfolgung ausgesetzt zu sein. Die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung geniigt
jedenfalls nicht, um den Status des Asylberechtigten zu erhalten (VWGH 15.12.2015, Ra 2015/18/0100).

Da eine aktuelle oder zum Fluchtzeitpunkt bestehende asylrelevante Verfolgung auch sonst im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt ist, ist davon auszugehen, dass dem
Beschwerdefiihrer keine Verfolgung aus in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden droht.
Nachteile, die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen
Lebensbedingungen zurtickzufihren sind, stellen ebenso wie allfallige personliche und wirtschaftliche Griinde keine
Verfolgung im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention dar.

Es besteht im Ubrigen keine Verpflichtung, Asylgriinde zu ermitteln, die der Asylwerber gar nicht behauptet hat (VWGH
21.11.1995, 95/20/0329 mwnN).

Daher ist die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.
2. Nichtzuerkennung des Status subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides):

GemaR & 8 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
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wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1) oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen wenn eine
Zuruckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemal § 8 Abs. 2 AsylG ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nach
Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach 8 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach 8 7 zu
verbinden.

Gemals § 8 Abs. 3 AsylG sind Antrage auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des § 11 offen steht.

Die Zuerkennung von subsididrem Schutz setzt somit voraus, dass die Abschiebung des Beschwerdefuhrers in seine
Heimat entweder eine reale Gefahr einer Verletzung insbesondere von Art. 2 oder 3 EMRK bedeuten wirde oder fur
ihn eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes im Irak mit sich bringen wirde.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes setzt die Beurteilung eines drohenden VerstoRes gegen Art. 2
oder 3 EMRK eine Einzelfallpriifung voraus, in deren Rahmen konkrete und nachvollziehbare Feststellungen zu der
Frage zu treffen sind, ob einer Person im Fall der Rickkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr ("real risk")
insbesondere einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen
Bewertung der moglichen Gefahren, die sich auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen
Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat (vgl. etwa VwWGH 19.06.2017, Ra 2017/19/0095, mit weiteren
Nachweisen). Zu berUcksichtigen ist auch, ob solche exzeptionellen Umstande vorliegen, die dazu fihren, dass der
Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet (VwGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0236 mwN).

Um von der realen Gefahr ("real risk") einer drohenden Verletzung der durch Art. 2 oder 3 EMRK garantierten Rechte
eines Asylwerbers bei Rickkehr in seinen Heimatstaat ausgehen zu kdnnen, reicht es nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nicht aus, wenn eine solche Gefahr blo3 mdéglich ist. Es bedarf vielmehr einer dariber
hinausgehenden Wahrscheinlichkeit, dass sich eine solche Gefahr verwirklichen wird (vgl. etwa VWGH 13.12.2017, Ra
2017/01/0187, mwN).

Der Europadische Gerichtshof fiir Menschenrechte (EGMR) erkennt in standiger Rechtsprechung, dass ein "real risk"
(reales Risiko) vorliegt, wenn stichhaltige Grinde ("substantial grounds") dafur sprechen, dass die betroffene Person im
Falle der Ruckkehr in die Heimat das reale Risiko (insbesondere) einer Verletzung ihrer durch Art. 3 EMRK geschitzten
Rechte zu gewartigen hatte. Daflr spielt es grundsatzlich keine Rolle, ob dieses reale Risiko in der allgemeinen
Sicherheitslage im Herkunftsstaat, in individuellen Risikofaktoren des Einzelnen oder in der Kombination beider
Umstande begrindet ist. Allerdings betont der EGMR in seiner Rechtsprechung auch, dass nicht jede prekare
allgemeine Sicherheitslage ein reales Risiko iSd Art. 3 EMRK hervorruft. Im Gegenteil lasst sich seiner Judikatur
entnehmen, dass eine Situation genereller Gewalt nur in sehr extremen Fallen ("in the most extreme cases") diese
Voraussetzung erflllt (vgl. etwa EGMR vom 28. November 2011, Nr. 8319/07 und 11449/07, Sufi und Elmi gg.
Vereinigtes Konigreich, RNr. 218 mit Hinweis auf EGMR vom 17. Juli 2008, Nr. 25904/07, NA gg. Vereinigtes Konigreich).
In den Ubrigen Fallen bedarf es des Nachweises von besonderen Unterscheidungsmerkmalen ("special distinguishing
features"), aufgrund derer sich die Situation des Betroffenen kritischer darstellt als fur die Bevolkerung im
Herkunftsstaat im Allgemeinen (vgl. etwa EGMR Sufi und Elmi, RNr. 217).

Der Tatbestand einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivilperson infolge willkirlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes in 8 8 Abs. 1 Z 2 Asyl 2005 orientiert sich an
Art. 15 lit. ¢ der Statusrichtlinie (Richtlinie 2011/95/EU) und umfasst - wie der Gerichtshof der Europdischen Union
(EuGH) erkannt hat - eine Schadensgefahr allgemeiner Art, die sich als "willkirlich" erweist, also sich auf Personen
ungeachtet ihrer persénlichen Situation erstrecken kann. Entscheidend fur die Annahme einer solchen Gefahrdung ist
nach den Ausfiihrungen des EuGH, dass der den bewaffneten Konflikt kennzeichnende Grad willklrlicher Gewalt ein so
hohes Niveau erreicht, dass stichhaltige Grinde fur die Annahme bestehen, eine Zivilperson liefe bei einer Rickkehr in
das betreffende Land oder gegebenenfalls die betroffene Region allein durch ihre Anwesenheit im Gebiet dieses
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Landes oder dieser Region tatsachlich Gefahr, einer ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
ausgesetzt zu sein. Dabei ist zu beachten, dass der Grad willkirlicher Gewalt, der vorliegen muss, damit der
Antragsteller Anspruch auf subsididren Schutz hat, umso geringer sein wird, je mehr er méglicherweise zu belegen
vermag, dass er aufgrund von seiner persdnlichen Situation innewohnenden Umstanden spezifisch betroffen ist (vgl.
EuGH vom 17. Februar 2009, C- 465/07, Elgafaji, und vom 30. Janner 2014, C-285/12, Diakite).

Nach der dargestellten Rechtsprechung sowohl des EGMR als auch des EuGH ist von einem realen Risiko einer
Verletzung der durch Art. 2 oder 3 EMRK garantierten Rechte einerseits oder von einer ernsthaften Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit einer Person infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konflikts andererseits auszugehen, wenn stichhaltige Griinde fur eine derartige Gefdhrdung sprechen.

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevolkerung durch
Akte willkurlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Griinde fur die Annahme eines realen Risikos bzw. fur die
ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Rickfihrung in diesen Staat dann vor,
wenn diese Gewalt ein solches Ausmal erreicht hat, dass es nicht bloB mdglich, sondern geradezu wahrscheinlich
erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in
einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe
Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen kdénnen aber
besondere in der personlichen Situation der oder des Betroffenen begriindete Umstande (Gefahrdungsmomente)
dazu fuhren, dass gerade bei ihr oder ihm ein - im Vergleich zur Bevdlkerung des Herkunftsstaates im Allgemeinen -
héheres Risiko besteht, einer dem Art. 2 oder 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit beflirchten zu missen. In diesem Fall kann das reale Risiko
der Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer
Person infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bereits in der
Kombination der prekédren Sicherheitslage und der besonderen Gefahrdungsmomente fir die einzelne Person
begrindet liegen (vgl. VWGH 25.04.2017, Ra 2017/01/0016, mwN).

Nach der standigen Judikatur des EGMR, wonach es - abgesehen von Abschiebungen in Staaten, in denen die
allgemeine Situation so schwerwiegend ist, dass die Rickfihrung eines abgelehnten Asylwerbers dorthin eine
Verletzung von Art. 3 EMRK darstellen wirde - obliegt es grundsatzlich der abschiebungsgefahrdeten Person, mit
geeigneten Beweisen gewichtige Grinde fur die Annahme eines Risikos nachzuweisen, dass ihr im Falle der
Durchfuihrung einer Ruckfihrungsmalnahme eine dem Art. 3 EMRK widersprechende Behandlung drohen wiirde (vgl.
VWGH 23.02.2016, Ra 2015/01/0134 unter Hinweis auf das Urteil des EGMR vom 5. September 2013, I. gg. Schweden,
Nr. 61204/09). Die Mitwirkungspflicht des Beschwerdefiihrers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der
Sphare des Asylwerbers gelegen sind und deren Kenntnis sich das erkennende Gericht nicht von Amts wegen
verschaffen kann (VwGH 30.09.1993, 93/18/0214). Wenn es sich um einen der persdnlichen Sphare der Partei
zugehorigen Umstand handelt (etwa die familidre, gesundheitliche oder finanzielle Situation), besteht eine erhdhte
Mitwirkungspflicht (VwGH 18.12.2002, 2002/18/0279). Der Antragsteller muss die erhebliche Wahrscheinlichkeit einer
aktuellen und ernsthaften Gefahr mit konkreten, durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerten Angaben
schlUssig darstellen (vgl. VwGH 25.01.2001, 2001/20/0011). Dazu ist es notwendig, dass die Ereignisse vor der Flucht in
konkreter Weise geschildert und auf geeignete Weise belegt werden. Rein spekulative Beflrchtungen reichen ebenso
wenig aus, wie vage oder generelle Angaben bezlglich moéglicher Verfolgungshandlungen (EGMR U 17.10.1986, Kilic
gegen Schweiz, Nr. 12364/86). So fuhrt der Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte aus, dass es trotz allfalliger
Schwierigkeiten fir den Antragsteller, Beweise zu beschaffen, dennoch ihm obliegt so weit als moglich Informationen
vorzulegen, die der Behdrde eine Bewertung der von ihm behaupteten Gefahr im Falle einer Abschiebung ermdglicht
(EGMR U 05.07.2005, Said gegen Niederlande).

Bei aulRerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten im Herkunftsstaat kann nach der standigen
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) die AuRerlandesschaffung eines
Fremden nur dann eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellen, wenn im konkreten Fall auBergewohnliche Umstande
("exceptional circumstances") vorliegen (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes Kdnigreich, ZI. 30240/96; 06.02.2001,
Bensaid, ZI. 44599/98; vgl. auch VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443). Unter "auBergewohnlichen Umstanden" kénnen
auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt erforderlichen medizinischen Behandlung bei
unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis im Sinne des Art. 3 EMRK iVm 8 8 Abs. 1 AsylG
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2005 bilden, die von den Behdrden des Herkunftsstaates nicht zu vertreten sind (EGMR 02.05.1997, D. gg. Vereinigtes
Konigreich; vgl. VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 13.11.2001,2000/01/0453; 09.07.2002,2001/01/0164; 16.07.2003,
2003/01/0059). Nach Ansicht des VwGH ist am Malstab der Entscheidungen des EGMR zu Art. 3 EMRK fur die
Beantwortung der Frage, ob die Abschiebung eines Fremden eine Verletzung des Art. 3 EMRK darstellt, unter anderem
zu klaren, welche Auswirkungen physischer und psychischer Art auf den Gesundheitszustand des Fremden als reale
Gefahr ("real risk") - die blof3e Mdglichkeit genlgt nicht - damit verbunden ist (VWGH 23.09.2004, 2001/21/0137). Unter
Darstellung der maligebenden personlichen Verhdltnisse des Fremden (insbesondere zu seinen finanziellen
Moglichkeiten und zum familidren und sonstigen sozialen Umfeld) ist allenfalls weiter zu prifen, ob ihm der Zugang
zur notwendigen medizinischen Behandlung nicht nur grundsatzlich, sondern auch tatsachlich angesichts deren
konkreter Kosten und der Erreichbarkeit arztlicher Hilfsorganisationen méglich ware (VwGH 23.09.2004, 2001/21/0137
unter Hinweis auf VwWGH 17.12.2003, 2000/20/0208).

Im gegenstandlichen Fall brachte der Beschwerdeflhrer keine individuelle Bedrohung bzw. Verfolgungsgefahr vor und
er gehort auch keiner Personengruppe mit speziellem Risikoprofil an, weshalb sich daraus auch kein zu
berlcksichtigender Sachverhalt ergibt, der gemadR& 8 Abs. 1 AsylG zur Unzuldssigkeit der Abschiebung,
Zuruckschiebung oder Zurlckweisung in den Herkunftsstaat fiihren kdnnte.

Dass der Beschwerdefiihrer im Fall der Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat Folter, einer erniedrigenden oder
unmenschlichen Behandlung oder Strafe ausgesetzt sein kdnnte, konnte im Rahmen des Ermittlungsverfahrens nicht
festgestellt werden. Durch eine RuckfUhrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdefiihrer somit nicht in
Rechten nach Art. 2 und 3 EMRK oder ihren relevanten Zusatzprotokollen verletzt werden. Weder droht im
Herkunftsstaat durch direkte Einwirkung noch durch Folgen einer substantiell schlechten oder nicht vorhandenen
Infrastruktur ein reales Risiko einer Verletzung der oben genannten von der EMRK gewahrleisteten Rechte.

Es kann auch nicht erkannt werden, dass dem BeschwerdefUhrer im Falle einer Rickkehr in den Irak die notdurftigste
Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware (vgl. VwGH 16.07.2003,
2003/01/0059), hat doch der Beschwerdefuhrer selbst nicht ausreichend konkret vorgebracht, dass ihm im Falle einer
Ruckfuhrung in den Irak jegliche Existenzgrundlage fehlen wiirde und er in Ansehung existentieller Grundbediirfnisse
(wie etwa Versorgung mit Lebensmitteln oder einer Unterkunft) einer lebensbedrohenden Situation ausgesetzt ware.

Nach dem festgestellten Sachverhalt besteht auch kein Hinweis auf "aul3ergewdhnliche Umstande", welche eine
Ruckkehr des Beschwerdefhrers in den Irak unzuldssig machen kénnten.

Betreffend die Sicherheitslage im Irak, insbesondere in Bagdad, der Heimatstadt des Beschwerdefuhrers, ist mit Blick
auf die individuelle Situation des Beschwerdefihrers zundchst auf die Landerfeststellungen in gegenstandlichem
Erkenntnis zu verweisen, denen zufolge im Irak die Zahl der Sicherheitsvorfalle (zB SchieRereien, IED's, Angriffe auf
Checkpoints, Entfuhrungen, Selbstmordattentate, Autobomben) von Janner bis Dezember 2018 um etwa 60 %
zurlickging. Im Marz 2019 erlebte der Irak die wenigsten Angriffe seit 2003. Es wurden insgesamt 63 Vorfalle
verzeichnet. Zwei Vorfalle fanden zwischen der PKK und der Turkei statt und bei zwei Vorfallen handelte es sich um
den Fund von Massengrabern, womit 59 Vorfalle verbleiben. Im Janner 2018 gab es im lIrak insgesamt 224
sicherheitsrelevante Vorfalle. Abgesehen von einem Anstieg im Méarz 2018 sank diese Zahl seither kontinuierlich und
liegt im Marz 2019 bei 59 Vorfallen. Bagdad war friher das Zentrum von Terroranschlagen mit Dutzenden von
Angriffen pro Tag. Jetzt gibt es kaum noch welche. Im Marz 2019 waren es nur vier. Im Vergleich dazu waren es im
Februar 2018 noch 57. Danach erfolgte wieder ein Anstieg und es gab im September 2018 47 Vorfalle. Seither kam es
wieder zu einem Ruckgang und 13 Vorfdllen im November 2018. Zuletzt gab es im Mai 2019 eine Explosion im
Regierungsviertel von Bagdad, bei der niemand zu Schaden gekommen ist. Die allgemeine Sicherheitslage ist daher
nicht dergestalt, dass jeder dorthin Zurlckkehrende der realen Gefahr unterldge, mit der erforderlichen
Wahrscheinlichkeit einer Verletzung seiner durch Art. 2 oder 3 EMRK garantierten Rechte ausgesetzt zu sein oder fur
ihn die ernsthafte Bedrohung seines Lebens oder seiner Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt anzunehmen ware.

Es erscheint daher eine Rickkehr des Beschwerdeflihrers in den Irak nicht grundsatzlich ausgeschlossen und aufgrund
der individuellen Situation des Beschwerdefliihrers insgesamt auch zumutbar. Fir die hier zu erstellende
Gefahrenprognose ist zunachst zu berlcksichtigen, dass es dem Beschwerdeflhrer bis zu seiner Ausreise aus dem Irak
moglich war, offenbar ohne grofRere Probleme in Bagdad zu leben. Seinem Vorbringen in der mindlichen Verhandlung
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ist keine gravierende Einschrankung seiner Bewegungsfreiheit aus Sicherheitsgrinden zu entnehmen. Weiters leben
die Familienangehdrigen des Beschwerdefiihrers -seine Eltern sowie vier Brider, finf Schwestern ihren Familien - in
Bagdad.

Beim Beschwerdeflhrer handelt es sich um einen arbeitsfahigen Mann, bei welchem die grundsatzliche
Teilnahmemaglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Der Beschwerdeflhrer verfugt dartber hinaus
Uber zumindest achtjahrige Schulbildung und Berufserfahrung. Samtliche Familienangehdrigen des
Beschwerdefiihrers leben in Bagdad. Der Vater des Beschwerdefiihrers arbeitet als Apotheker, die vier Bruder des
Beschwerdefihrers und seine Onkel sind ebenfalls berufstatig. Aus welchen Grinden der Beschwerdefihrer als junger
und gesunder Mann mit einer guten Schulbildung und der in Osterreich erlangten Zusatzqualifikation (zumindest
alltagstaugliche Deutschkenntnisse) bei einer Rlckkehr in den Irak nicht in der Lage sein sollte, fir seinen
Lebensunterhalt zu sorgen, ist nicht ersichtlich bzw. wurde auch nicht vorgebracht, zumal der Beschwerdefthrer auch
Uber den kulturellen Hintergrund und die erforderlichen Sprachkenntnisse fiir den Irak verfligt. Es kann sohin nicht
erkannt werden, dass dem erwerbsfahigen Beschwerdeflhrer, der in Bagdad Uber ein familidres bzw. soziales Netz
verflgt, im Falle einer Rickkehr in den Irak (Bagdad) dort die notwendigste Lebensgrundlage entzogen und dadurch
die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass der
Beschwerdefiihrer im Herkunftsstaat grundsatzlich in der Lage sein wird, ein ausreichendes Einkommen zu
erwirtschaften. Eine die physische Existenz nur unzureichend sichernde Versorgungssituation im Herkunftsstaat, die im
Einzelfall eine Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte darstellen wirde (vgl. VWGH 21.08.2001,
2000/01/0443; 13.11.2001, 2000/01/0453; 18.07.2003, 2003/01/0059), liegt nicht vor.

Unter "aullergewdhnlichen Umstdnden" kénnen auch lebensbedrohende Ereignisse (zB Fehlen einer unbedingt
erforderlichen medizinischen Behandlung bei unmittelbar lebensbedrohlicher Erkrankung) ein Abschiebungshindernis
im Sinne des Art. 3 EMRK bilden.

Nach der Judikatur des EGMR zu Art 3 EMRK und Krankheiten, die auch im vorliegenden Fall mafigeblich ist, ware eine
Uberstellung in den Irak dann nicht zuldssig, wenn dort wegen fehlender Behandlung schwerer Krankheiten eine
existenzbedrohende Situation drohte.

Der Verwaltungsgerichtshof hat im Erkenntnis vom 19.02.2009, 2008/01/0344, zur Vereinbarkeit der Abschiebung
kranker Personen in einen anderen Staat mit Art. 3 EMRK auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes (VfGH) vom
06.03.2008, B 2400/07, hingewiesen, in dem ausgehend vom Urteil des EGMR vom 2. Mai 1997, D. v. The United
Kingdom, Nr. 30.240/96, ausfiihrlich auf die Rechtsprechung des EGMR verwiesen wird, nach der im Falle der
Abschiebung einer kranken Person nur besondere Umstande ("exceptional circumstances") eine Verletzung von Art. 3
ERMK begrinden kdnnen. Weiters verwies der Verwaltungsgerichtshof in diesem Erkenntnis auf das Urteil des EGMR
vom 27.05.2008, N. v. The United Kingdom, Nr. 26.565/05. Vor dem Hintergrund dieser Rechtsprechung sah der
Verwaltungsgerichtshof im dortigen Beschwerdefall keine Veranlassung, die Auffassung der belangten Behdrde zu
beanstanden, wonach die dort vorgebrachte Gesundheitsbeeintrachtigung ("belastungsabhangige krankheitswertige
psychische Stérung" und "mittelgradige Depression") im Hinblick auf die im Kosovo bestehende
Gesundheitsversorgung nicht jene Schwere erreiche, die im Falle der Abschiebung eine Verletzung von Art. 3 EMRK
bedeuten wurde.

In dem im zitierten Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 19.02.2009 zitierten Urteil des EGMR (Grof3e
Kammer) vom 27.05.2008, N. v. The United Kingdom, Nr. 26.565/05, hat der EGMR seine diesbezlgliche
Rechtsprechung zusammengefasst und neben dem Urteil D. v. The United Kingdom auf die Entscheidungen B.B. v.
France, Nr. 30.930/96, Karara v. Finland, Nr. 40.900/98, S.C.C. v. Sweden, Nr. 46.553/99, Bensaid v. The United
Kingdom, Nr. 44.599/98, Arcila Henao v. The Netherlands, Nr. 13.669/03, Ndangoya v. Sweden, Nr. 17.868/03, sowie
Amegnigan v. The Netherlands, Nr. 25.629/04 verwiesen (Randnrn. 35 bis 41 des Urteils N. v. The United Kingdom).

Fremde, gegen die eine Ausweisung verhangt wird, kdnnen - so der EGMR - grundsatzlich keinen Anspruch geltend
machen, im Territorium eines Konventionsstaates zu bleiben, um weiterhin in den Genuss von medizinischer, sozialer
oder sonstiger Unterstltzung und Leistungen zu kommen, die vom ausweisenden Staat gewahrt werden. Die Tatsache,
dass die Lebenserwartung eines Beschwerdefihrers im Falle seiner Ausweisung deutlich herabgesetzt wiirde, reicht
far sich genommen nicht aus, um eine Verletzung von Art. 3 EMRK zu begriinden. Die Entscheidung, einen an einer
schweren mentalen oder kdrperlichen Krankheit leidenden Fremden in ein Land abzuschieben, wo die Einrichtungen
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zur Behandlung dieser Krankheit den im Konventionsstaat verfugbaren unterlegen sind, kann ein Problem unter Art. 3
EMRK aufwerfen, allerdings nur in einem sehr aul3ergewdhnlichen Fall ("very exceptional case"), in dem die gegen die
Abschiebung sprechenden humanitaren Grinde zwingend sind. Im Fall D. v. The United Kingdom bestanden die sehr
auBergewohnlichen Umstande ("very exceptional circumstances") darin, dass der BeschwerdeflUhrer todkrank war, ihm
in seinem Heimatland keine Pflege oder medizinische Versorgung garantiert war und er dort keine Familie hatte, die
ihn hatte pflegen oder ihn mit den nétigsten Dingen wie Essen, Unterkunft und sozialer Unterstitzung versorgen hatte
kdnnen (Randnr. 42 des Urteils N. v. The United Kingdom). Der EGMR schlieRt nicht aus, dass es andere sehr
auBergewodhnliche Falle geben kann, wo die humanitdren Erwagungen

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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