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L529 2218798-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. M. EGGINGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX , StA. Tlrkei, vertreten durch Kiibra ATASOY-OZOGLU, p.A. "Asyl in Not", gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.04.2019, ZI. XXXX, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE :

I. Verfahrenshergang

I.1. Der Beschwerdeflhrer (BF) reiste am 26.09.2018 legal in das Bundesgebiet ein. Er stellte am selben Tag bei


file:///

Organen der LPD XXXX einen Antrag auf internationalen Schutz. Anlasslich der Erstbefragung durch ein Organ des
offentlichen Sicherheitsdienstes gab der BF als Fluchtgrund an, dass er die Turkei aus politischen Grinden verlassen
habe. Er unterstitze "Links-parteien" und werde von der derzeitigen Regierung beschuldigt ein Mitglied der DHKP-C zu
sein. Er sei deshalb etwa dreieinhalb Monate im Gefangnis gewesen. Er habe Angst erneut festgenommen, eingesperrt
oder umgebracht zu werden.

[.2. Am 13.10.2018 wurde der BF beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich einvernommen.
Er gab dabei im Wesentlichen an, dass er die Tlrkei aus politischen Grinden verlassen habe. In seinem Wohnbezirk in
Istanbul seien hauptsachlich alevitische Kurden wohnhaft, die dort vom Staat unterdrickt wirden. 2004 sei er zu
Unrecht fur dreieinhalb Monate im Gefangnis gewesen und sei dort gefoltert worden. Er sei nach seiner Entlassung
immer wieder von der Polizei in Gewahrsam genommen worden. Es habe ernste Beschuldigungen gegen den BF
gegeben, wonach er einer terroristischen Vereinigung angehdre. Auch seine Familie sei bedroht worden. Es habe sogar
Morddrohungen gegeben. Er sei nur Anhdnger der HDP und IHD und sei bei diversen Veranstaltungen behilflich
gewesen. Er sei deshalb immer wieder von der Polizei bedroht worden. Nach seinem Freispruch habe er den
Militardienst abgeleistet. Wahrend seines Militardienstes sei er immer wieder bedroht worden und eine Woche aus
politischen Griinden im Militargefangnis gewesen. Danach habe er nach dem gescheiterten Militdrputschversuch vom
15.07.2016 Istanbul nach XXXX verlassen, nachdem ihn dort Erdogan-Anhanger - die "Hintermanner XXXX " - zu toten
versucht hatten. Im Jahr 2014 sei er von Erdogan-Anhangern auf offener StraBe attackiert worden und man habe ihm
Zahne ausgeschlagen. Nach diesem Vorfall sei er nach XXXX geflichtet. Im Juni 2018 sei er erneut von der Polizei in
Gewahrsam genommen worden, weil er politischer Gegner gewesen sei. Er sei erneut mit dem Tod bedroht, fir drei
Tage gefoltert und dann freigelassen worden. Erdogan-Anhanger hatten ihn verfolgt, weil sie festgestellt hatten, dass
sich der Beschwerdefuhrer in XXXX niedergelassen habe.

I.3. Der Antrag auf internationalen Schutz wurde mit dem im Spruch genannten Bescheid des BFA gemal3 § 3 Abs. 1
iVm§ 2 Abs. 1 Z. 13 AsylG 2005 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen
(Spruchpunkt I.). GemaR § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z. 13 AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat TUrkei abgewiesen
(Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemaR § 57 AsylG wurde nicht erteilt
(Spruchpunkt IIl.). GemaR § 10 Abs. 1 Z. 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF gemal3§ 52 Abs. 2 Z. 2 FPG eine
Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und gemal3 § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung in die
Tarkei gemal § 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Gemal § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige
Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt VL.).

I.4. Gegen diesen Bescheid wurde innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben. Darin wurde der Bescheid wegen
Mangelhaftigkeit des Verfahrens und Rechtswidrigkeit des Inhalts angefochten.

I.5. Der Verwaltungsakt langte am 14.05.2019 bei der zustandigen Gerichtsabteilung ein.

I.6. Mit Schreiben vom 02.07.2019 erfolgte die Vorlage eines arztlichen Befundberichtes (Prim. Univ. Prof. Dr. XXXX ,
MBA, Vorstand des Instituts XXXX , Allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter Sachverstandiger fir XXXX ) vom
06.06.2019. Darin werden Verletzungen des BF beschrieben und diese als Hinweis auf eine schwere korperliche
Misshandlung gewertet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Das BVwWG hat durch den Inhalt des Ubermittelten Verwaltungsaktes der belangten Behérde, sowie durch Einholung
von Auszigen aus dem ZMR, dem GVS, dem zentralen Fremdenregister und dem Strafregister - jeweils den BF
betreffend - Beweis erhoben.

II. 1. Feststellungen (Sachverhalt)
I1.1.1. Zur Person des BF:

Die Identitat des BF steht fest. Der BF ist tirkischer Staatsangehdoriger, gehort der Volksgruppe der Zaza Kurden an und
ist Alevit. Der BF stammt aus Istanbul. In Istanbul lebte er vor seiner Ausreise in einer Wohnung gemeinsam mit seiner
Mutter, seiner Schwester und seinem Bruder. Er ist ledig und kinderlos. Der BF ist gesund.

Er hat in der Tirkei fur acht Jahre die Schule besucht. Er hat in der Turkei eine Ausbildung zum Elektriker und
Mechatroniker absolviert und seinen Lebensunterhalt durch eigene Erwerbstatigkeit als Elektriker bestritten. In der
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Turkei leben noch seine Mutter und seine Schwester. Sein Vater und sein Bruder leben in Deutschland.

Er reiste am 20.09.2018 legal auf dem Luftweg nach Bosnien. Am 26.09.2018 reiste er, von Bosnien aus, legal auf dem
Luftweg in das 6sterreichische Bundesgebiet ein, wo er am selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz stellte.
Er ist seither durchgehend in Osterreich aufhaltig.

Der Beschwerdeflhrer bezieht seit der Asylantragstellung Leistungen der staatlichen Grundversorgung. Er geht keiner
Erwerbstatigkeit nach. Dass der BF einen Deutschkurs besuchte, war nicht feststellbar. Er hat bislang keine
Deutschprifung absolviert. Er hat hierorts keine familidaren Anknupfungspunkte und ist kein Mitglied in einem Verein.
Der BF ist strafrechtlich unbescholten.

Gemall dem unter 1.6. angefihrten Befundbericht weist der BF am linken Unterschenkel eine kleine unregelmaBig
begrenzte Narbe im mittleren Drittel des linken Unterschenkels auf. Der BF tragt eine Teilprothese im Oberkiefer im
Bereich der vorderen Zdhne. Die Zdhne des BF sind unvollstandig bzw. sanierungsbedurftig.

I1.1.2. Zu den angegebenen Grinden fir das Verlassen des Herkunftsstaates:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF im Falle einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat, (konkret Istanbul), aus
den von ihm angegebenen Grinden, mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einer glaubhaften, asylrelevanten
Verfolgungsgefahr oder einer realen Gefahr fur Leib und/oder Leben ausgesetzt ware.

I1.1.3. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat:

Das Bundesamt stellte im Bescheid umfassende Landerfeststellungen samt aktuellen integrierten Kurzinformationen
dar (Seite 14 bis 42 des angefochtenen Bescheides). Aus der dargestellten allgemeinen Lage ergibt sich kein konkretes,
hier entscheidungsrelevantes Szenario, wonach Personen mit dem Persénlichkeitsprofil des BF im Falle einer Ruckkehr
real bzw. mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit einer hier maRgeblichen Gefahrdung unterliegen wirden.

Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Turkei schlieRt sich das erkennende Gericht den schlissigen und
nachvollziehbaren Feststellungen der belangten Behérde an und wird konkret auf die insoweit relevanten Abschnitte
hingewiesen (Auszug aus den Landerfeststellungen des angefochtenen Bescheides):

Terroristische Gruppierungen: DHKP-C - Devrimci Halk Kurtulus Partisi-Cephesi (Revolutionare Volksbefreiungspartei-
Front)

Die marxistisch-leninistische "Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front" (DHKP-C) spricht sich fur eine revolutionare
Zerschlagung der bestehenden Staats- und Gesellschaftsordnung in der Tirkei aus. Als Hauptfeinde betrachtet die
DHKP-C die als "faschistisch" und "oligarchisch" bezeichnete Tirkei und den "US-Imperialismus", der die Turkei in
politischer, wirtschaftlicher und vor allem militérischer Hinsicht dominiere. |hr Ziel, die Errichtung einer sozialistischen
Gesellschaft in der Turkei, ist laut Parteiprogramm der DHKP-C nicht durch Wahlen zu erreichen, sondern
ausschlieRlich durch den "bewaffneten Volkskampf" unter der Fuhrung der DHKP-C beziehungsweise ihres
militarischen Arms, der "Revolutiondren Volksbefreiungsfront" (DHKC). Die EU listet sie seit 2002 und die USA bereits
seit 1997 als terroristische Organisation (BMIBH 7.2018).

Die DHKP-C hat ihre terroristischen Aktivitaten in der Turkei im Jahr 2017 zwar fortgesetzt, jedoch ging das Ausmald im
Vergleich zum Vorjahr erneut zurtick. Die seit dem Putschversuch am 15. Juli 2016 weiterhin verscharfte
Sicherheitslage in der Tirkei und die damit verbundenen umfangreichen staatlichen Malinahmen hatten unmittelbare
Auswirkungen auf die DHKP-C, etwa durch die Festnahme von Mitgliedern (BMIBH 7.2018). So wurden im Janner 2018
sieben mutmaBliche Mitglieder der DHKP-C in Istanbul verhaftet (Anadolu 9.1.2018). Zudem wurde Anfang 2017
bekannt, dass Mitglieder der DHKP-C bei einem Luftangriff des turkischen Militars get6tet wurden (BMIBH 7.2018).

Quellen:

* Anadolu (9.1.2018): Turkish police arrest 7 far-left terror suspects, https://www.aa.com.tr/en/turkey/turkish-police-
arrest-7-far-left-terror-suspects/1025925, Zugriff 21.8.2018

* BMIBH - Bundesministerium des Innern, fur Bau und Heimat/ Bundesamt fur Verfassungsschutz (7.2018):
Verfassungsschutzbericht 2017, https://www.verfassungsschutz.de/embed/vsbericht-2017.pdf, Zugriff 21.8.2018

Rechtsschutz/Justizwesen

Die Gewaltenteilung wird in der Verfassung festgelegt. Laut Art. 9 erfolgt die Rechtsprechung durch unabhangige



Gerichte. Die in Art. 138 der Verfassung geregelte Unabhangigkeit der Richter ist durch die umfassenden Kompetenzen
des in Disziplinar- und Personalangelegenheiten dem Justizminister unterstellten Rates der Richter und Staatsanwalte
(HSK, bis 2017 "Hoher Rat der Richter und Staatsanwalte", HSYK) in Frage gestellt. Der Rat ist u. a. fir Ernennungen,
Versetzungen und Beférderungen zustandig. Rechtsmittel gegen Entscheidungen des Rates sind seit 2010 nur bei
Entlassungen von Richtern und Staatsanwadlten vorgesehen. Im Februar 2014 wurden im Nachgang zu den
Korruptionsermittlungen gegen Mitglieder der Regierung Erdogan Anderungen im Gesetz zur Reform des HSK
vorgenommen. Sie fihrten zur Einschréankung der Unabhéngigkeit der Justiz mit Ubertragung von mehr Kompetenzen
an den Justizminister, der gleichzeitig auch Vorsitzender des Rates ist. Durch die Kontrollmdglichkeit des Justizministers
ist der Einfluss der Exekutive im HSK deutlich gestiegen. Seitdem kam es zu Hunderten von Versetzungen von Richtern
und Staatsanwalten. Im ersten Halbjahr 2015 wurde auch gegen Richter und Staatsanwalte ermittelt, die als
mutmaRBliche Gulen-Anhanger illegale AbhérmaRnahmen angeordnet haben sollen. Nach dem Putschversuch von
Mitte Juli 2016 wurden finf Richter und Staatsanwalte des HSK verhaftet. Tausende von Richtern und Staatsanwalten
wurden aus dem Dienst entlassen. Seit Inkrafttreten der im April 2017 verabschiedeten Verfassungsanderungen wird
der HSK zur Halfte von Staatsprasident und Parlament ernannt, ohne dass es bei den Ernennungen einer Mitwirkung
eines anderen Verfassungsorgans bedurfte. Die Zahl der Mitglieder des HSK wurde von 22 auf 13 reduziert (AA
3.8.2018).

Das tlrkische Justizsystem besteht aus zwei Saulen: Der ordentlichen Gerichtsbarkeit (Straf- und Zivilgerichte), und der
auBerordentlichen Gerichtsbarkeit (Verwaltungs- und Verfassungsgerichte). Mit dem Verfassungsreferendum im April
2017 wurden die Militérgerichte abgeschafft. Deren Kompetenzen wurden auf die Straf- und Zivilgerichte sowie
Verwaltungsgerichte Ubertragen. Letztinstanzliche Gerichte sind gemal3 der Verfassung der Verfassungsgerichtshof
(Anayasa Mahkemesi), der Staatsrat (Danistay), der Kassationshof (Yargitay) und das Kompetenzkonfliktgericht
(Uyusmazlik Mahkemesi). Die Staatssicherheitsgerichte (Devlet GlUvenlik Mahkemeleri-DGM) wurden im Zuge der
Reformen fur die EU-Beitrittsverhandlungen 2004 abgeschafft und die laufenden Falle an die Grol3en Strafkammern
(Agir Ceza Mahkemeleri) abgegeben (OB 10.2017).

Es gab einen schweren Ruckschritt hinsichtlich der Funktionsfahigkeit des Justizwesens. Die Unabhangigkeit der
tUrkischen Justiz wurde ernsthaft untergraben, unter anderem durch die Entlassung und Zwangsversetzung von 30%
der turkischen Richter und Staatsanwadlte nach dem Putschversuch 2016. Diese Entlassungen hatten eine
abschreckende Wirkung auf die gesamte Justiz und bergen die Gefahr einer weitreichenden Selbstzensur unter
Richtern und Staatsanwalten in sich (EC 17.4.2018, vgl. Al 22.2.2018).

Es wurden keine Malinahmen zur Wiederherstellung der Rechtsgarantien ergriffen, welche die Unabhangigkeit der
Justiz gewahrleisten. Im Gegenteil, Verfassungsanderungen in Bezug auf den Rat der Richter und Staatsanwalte haben
dessen Unabhangigkeit von der Exekutive weiter untergraben. Es wurden keine Malinahmen ergriffen, um den
Bedenken hinsichtlich des Fehlens objektiver, leistungsbezogener, einheitlicher und im Voraus festgelegter Kriterien
far die Ernennung und Beférderung von Richtern und Staatsanwalten Rechnung zu tragen (EC 17.4.2018).

Obwohl Richter immer noch gelegentlich gegen die Interessen der Regierung entscheiden, hat die Ernennung
Tausender neuer, der Regierung gegenuber loyaler Richter, die bei einem Urteil gegen die Exekutive in bedeutenden
Gerichtsfallen mit potenziellen beruflichen Konsequenzen zu rechnen haben, die Unabhangigkeit der Justiz in der
Turkei stark geschwacht. Gleiches gilt fur die Auswirkungen der laufenden Sauberung insgesamt. Diese Entwicklung
setzte zwar schon weit vor dem Putschversuch im Juli 2016 ein, verstarkte sich aber bis Ende 2017 angesichts der
Massenentlassungen von Richtern und Staatsanwalten. In hochkaratigen Fallen werden Richter und Gerichtsverfahren
transferiert, so dass das Gericht der Position der Regierung wohlgesonnen ist. Eine langfristige Erosion der Garantie flr
ordnungsgemalie Verfahren hat sich im Ausnahmezustand beschleunigt. Antiterroranschuldigungen, die seit dem
Putschversuch erhoben werden, beruhen oft auf sehr schwachen Indizienbeweisen, geheimen Zeugenaussagen oder
einer sich standig erweiternden Schuldvermutung durch die Festlegung neuer Verbindungspunkte. In vielen Fallen
wurden Rechtsanwalte, die die Angeklagten wegen Terrorismusdelikten verteidigen, selbst verhaftet. Langere
Untersuchungshaft ist zur Routine geworden (FH 1.2018).

Insgesamt wurden seit dem Putschversuch (ber 4.000 Richter und Staatsanwalte aus ihren Amtern entlassen, von
denen 454 spater vom HSK wieder in ihre Amter eingesetzt wurden. Gegenwaértig gibt es (iber 4.000 Richter und
Staatsanwalte, gegen die rechtliche Schritte eingeleitet wurden (Entlassung oder Suspendierung). Richter und
Staatsanwalte, die sich in Untersuchungshaft befanden, blieben im Durchschnitt mehr als ein Jahr lang ohne Anklage



inhaftiert (EC 17.4.2018).

Die Vereinigung der Richter und Staatsanwalte (YARSAV), eine unabhangige Vereinigung der Mitglieder der Justiz in der
Tarkei, wurde nach dem Putschversuch aufgeldést und ihr Vorsitzender, Murat Arslan, sowie andere Mitglieder
inhaftiert (PACE 15.12.2016, vgl. AM 9.11.2016). YARSAV gehorte zu den ersten, die auf internationaler Ebene Uber die
Bedrohungen der Unabhangigkeit der Justiz in der Turkei sprachen, und alsbald als einzige tirkische Organisation der
Internationalen Richtervereinigung sowie den "Europdischen Richtern fir Demokratie und Freiheitsrechte" (MEDEL)
beitrat. Obwohl YARSAV sich einst vehement gegen die Aufnahme von Gulen-Mitgliedern in die Justiz ausgesprochen
hatte, wurde die SchlieBung von YARSAV mit der Nahe zur Gulen-Bewegung begriindet (AM 9.11.2016).

Das Verfassungsgericht prift die Vereinbarkeit von einfachem Recht mit der Verfassung. Seit September 2012 besteht
fur alle Staatsbirger die Médglichkeit einer Individualbeschwerde beim Verfassungsgerichtshof. Nach dem
Putschversuch wurden zwei Richter des Verfassungsgerichts verhaftet und mit Beschluss des Plenums des Gerichts
entlassen. Im Januar 2018 entschied das Verfassungsgericht im Fall von zwei Journalisten, dass sie durch ihre
Untersuchungshaft in ihren Grundrechten verletzt seien und aus der Haft zu entlassen seien. Die mit dem Fall
befassten ordentlichen Gerichte weigerten sich jedoch, diese verbindliche Entscheidung umzusetzen (AA 3.8.2018).

Das turkische Recht sichert die grundsatzlichen Verfahrensgarantien im Strafverfahren. Mangel gibt es beim Umgang
mit vertraulich zu behandelnden Informationen, insbesondere persoénlichen Daten, und beim Zugang zu den
erhobenen Beweisen fur Beschuldigte und Rechtsanwadlte. Falle mit Bezug auf eine angebliche Mitgliedschaft in der
PKK oder ihrem zivilen Arm KCK werden haufig als geheim eingestuft, mit der Folge, dass Rechtsanwalte keine
Akteneinsicht nehmen kénnen. Anwadlte werden vereinzelt daran gehindert bei Befragungen ihrer Mandanten
anwesend zu sein. Dies gilt insbesondere in Fallen mit dem Verdacht auf terroristische Aktivitaten (AA 3.8.2018).

Die maximale Untersuchungshaftdauer betragt bei herkdmmlichen Delikten je nach Schwere bis zu drei Jahre. Bei
terroristischen Straftaten betrigt die maximale Untersuchungshaftdauer sieben Jahre (OB 10.2017).

Wahrend des Ausnahmezustandes hat der Ministerrat mehr als 30 Dekrete erlassen, die nach der Verfassung
"rechtskraftig" sind. Diese Notverordnungen betrafen die Einschrankung bestimmter burgerlicher und politischer
Rechte, der Ausweitung der Polizeibefugnisse und der Befugnisse der Staatsanwadlte fir Ermittlungen und
StrafverfolgungsmalRnahmen, die massiven Entlassungen von Beamten und die Schliefung von Kérperschaften sowie
die Liquidation ihres Vermdgens durch den Staat. Sie betreffen zudem SchlUsselrechte im Rahmen der Europaischen
Menschenrechtskonvention, wie das Recht auf ein faires Verfahren, das Recht auf einen wirksamen Rechtsbeistand
und das Recht auf Schutz des Eigentums. Sie enthalten Anderungen fiir andere wichtige Rechtsmaterien, die auch nach
dem Ausnahmezustand Wirkung zeigen werden, insbesondere in Bezug auf Eigentumsrechte, lokale Behdrden,
offentliche Verwaltung und Telekommunikation. Die Dekrete werfen ernsthafte Fragen die VerhaltnismaRigkeit der
getroffenen MaBnahmen betreffend auf. Sie wurden vom Parlament nicht sorgfaltig und wirksam geprift und zudem
verspatet verabschiedet. Folglich standen die Dekrete lange Zeit nicht der gerichtlichen Uberpriifung offen, da die
Verabschiedung durch das Parlament ein notwendiger Schritt vor jeder rechtlichen Anfechtung vor dem
Verfassungsgericht ist. Keines der Dekrete war bisher Gegenstand einer Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes
(EC17.4.2018).

Ein am 9.12.2016 von den Verfassungsrechtsexperten des Europarates - der Venedig-Kommission - verabschiedetes
Gutachten kommt zum Schluss, dass die tlUrkischen Behdrden zwar "mit einer gefdhrlichen bewaffneten
Verschworung" konfrontiert waren und "gute Grinde" hatten, den Ausnahmezustand auszurufen, doch dass die von
der Regierung ergriffenen MaRBnahmen Uber das hinausgingen, was gemal} der tlrkischen Verfassung und dem
Volkerrecht zulassig ist. Obwohl die Bestimmungen der tirkischen Verfassung zur Ausrufung des Ausnahmezustands
in Einklang mit den europadischen Normen zu stehen scheinen, Ubte die Regierung ihre Notstandsbefugnisse mithilfe
einer Anlassgesetzgebung aus. Etwa die Massenentlassungen zehntausender Beamter auf der Grundlage von den
Notdekreten beigefligten Listen, erwecken stark den Anschein von Willkiir. Der Begriff der Verbindung (zur Gulen-
Bewegung) ist zu vage definiert, und selbst wenn Mitglieder des Gulen-Netzwerks an dem gescheiterten Staatsstreich
beteiligt waren, sollte dieser Umstand nicht dazu verwendet werden, gegen alle Personen vorzugehen, die in der
Vergangenheit mit dem Netz irgendwie in Kontakt standen (CoE-VC 9.12.2016).

Die Verfassung sieht das Recht auf ein faires offentliches Verfahren vor, obwohl Anwaltsverbande und
Rechtsvereinigungen geltend machten, dass die zunehmende Einmischung der Exekutive in die Justiz und Mal3nahmen



der Regierung durch Notstandsbestimmungen dieses Recht gefahrdet hatten. Richter kénnen den Zugang von
Rechtsanwélten zu den Akten der Angeklagten wahrend der Strafverfolgungsphase einschranken. Zwar haben
Angeklagte das Recht, bei der Verhandlung anwesend zu sein und rechtzeitig einen Anwalt hinzuzuziehen, doch
stellten Beobachter fest, dass die Gerichte es insbesondere in hochkaratigen Fallen verabsaumen, den Angeklagten
diese Rechte auch einzurdaumen (USDQOS 20.4.2018).

Die Regierung setzte auch ihre grol3 angelegte Entlassung von Beamten aus dem offentlichen Dienst fort. Seit der
EinfGhrung des Ausnahmezustands wurden insgesamt 115.158 Beamte, Richter und Staatsanwalte entlassen. Das
breite Spektrum und der kollektive Charakter dieser MaRBnahmen wirft ernsthafte Fragen im Hinblick auf die
mangelnde Transparenz der Verwaltungsverfahren, die zur Entlassung aus dem &ffentlichen Dienst fihren, und die
Unklarheit der Kriterien fur die Bestimmung angeblicher Verbindungen zur Gulen-Bewegung und die personliche
Beteiligung am Putschversuch auf. Von den Entlassungen waren vor allem das Innen- und Bildungsministerium
betroffen. Tausende von Polizeibeamten, Lehrern, Akademikern, Gesundheitspersonal und Angehdrigen der Justiz
gehodren zu denen, die aus dem Amt entfernt wurden (EC 17.4.2018).

Die Kommission zur Untersuchung der NotstandsmaBBnahmen, die am 23.1.2017 gegrindet wurde, hat am 17.7.2017
begonnen, Einspriche von aufgrund der Notstandsdekrete entlassenen Personen, Vereinen und Firmen
entgegenzunehmen (HDN 8.8.2017). Das Verfassungsgericht hatte zuvor rund 70.800 Individualbeschwerden in
Zusammenhang mit Handlungen auf der Basis der Notstandsdekrete zurlickgewiesen, da die Beschwerden nicht der
Kommission zur Untersuchung der NotstandsmaflRnahmen vorgelegt, und somit nicht alle Rechtsmittel ausgeschopft
wurden (bianet 7.8.2017, vgl. EC 17.4.2018). Nebst den direkt bei der Kommission eingereichten Beschwerden werden
auch jene, die vor der Griindung der Kommission bei den Verwaltungsgerichten und beim Europdischen Gerichtshof
flr Menschenrechte (EGMR) eingereicht wurden, Gbernommen. Der EGMR hatte zuvor 24.000 Beschwerden abgelehnt.
Negative Bescheide der Kommission kénnen bei den Verwaltungsgerichten beeinsprucht werden (HDN 8.8.2017). Bis
zur Einsetzung der Kommission wurden 3.604 Personen per Dekret wieder ins Amt eingesetzt, wahrend weitere 36.000
Wiedereinsetzungen nach einem unklaren und undurchsichtigen Verwaltungsverfahren in verschiedenen Institutionen
erfolgten. Der Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte hat auch etwa 28.000 bei ihm eingegangene Beschwerden
an die Berufungskommission weitergeleitet. Infolgedessen hat die Beschwerdekommission bis Anfang Marz 2018
insgesamt rund 107.000 Beschwerdeantrage erhalten. Die Urteilsverkiindungen begannen im Dezember 2017. Bis
Anfang Marz 2018 wurden insgesamt 6.400 Falle untersucht, darunter 1.984 vorlaufige Prufungsentscheidungen zu
Personen, die per Dekret wieder eingegliedert wurden. Die Beschwerdekommission hat Uber 4.400
Prifungsentscheidungen getroffen. Von diesen waren 100 positiv und 4.316 wurden abgelehnt. Es bedarf laut
Europaischer Kommission einer grof3eren Transparenz der Arbeit der Beschwerdekommission und einer klaren
Begrindung fur ihre Entscheidungen auf der Basis einer individuellen Prifung jeder Akte nach ihren eigenen
Gesichtspunkten (EC 17.4.2018).

Am 24.12.2017 wurde das Notstandsdekret Nr. 696 veroffentlicht, welches u. a. die Straffreiheit von Zivilisten regelt,
die wahrend der Putschnacht vom 15. auf den 16.7.2016 Putschisten gewaltsam daran gehindert haben, die Regierung
zu stirzen. Hierbei wurde Artikel 121 des Notstandsgesetz vom 11.9.2016 um den Zusatz "Zivilisten" erganzt, die
keinen Beamtenstatus besitzen. Das altere Notstandsgesetz besagte, dass gegen Beamte die beim Putschversuch und
in diesem Zusammenhang in nachfolgenden Terroraufstanden Widerstand geleistet haben, juristisch nicht belangt
werden kdnnen (Turkishpress 25.12.2017). Kritiker beflrchten, dass dies in Zukunft einen Freifahrtschein fur
ungezlugelte Gewalt und Misshandlungen gegen Oppositionelle bedeute und den Aktionen paramilitérischer Einheiten
Vorschub leiste (FNS 31.12.2017; vgl. OHCHR 3.2018). Der turkische Justizminister bekraftigte, dass das
Notstandsdekret keine Blanko-Amnestie sei und sich ausschlieBlich auf die Umstande wahrend der Putschnacht und
der Periode unmittelbar danach bezdge (Turkishpress 25.12.2017, vgl. FNS 31.12.2017).

288 Prozesse wurden landesweit wegen des Putschversuches durchgefiihrt, bei denen die Gerichte 180 Urteile gefallt
haben. 636 Verdachtige erhielten eine erschwerte lebenslange Freiheitsstrafe, wahrend 888 zu lebenslangen und 653
zu Freiheitsstrafen von einem Jahr und zwei Monaten bis zu 20 Jahren verurteilt wurden. In den Prozessen wegen des
Putschversuches wurden 1.552 Verdachtige freigesprochen, und in 595 Fallen wurde eine sog.
Nichtverfolgungsentscheidung getroffen (SCF 20.6.2018, HDN 7.6.2018). So verhangte ein Gericht in Izmir gegen 104
der 280 Angeklagten wegen "versuchten Umsturzes der Verfassungsordnung" sogenannte "verscharfte" lebenslange
Haftstrafen. 21 weitere Angeklagte wurden zu zwanzigjahrigen Haftstrafen wegen der versuchten Ermordung von



Staatsprasidenten Recep Tayyip Erdogan verurteilt. 31 Angeklagte mussen wegen "Mitgliedschaft in einer
terroristischen Vereinigung" fur zehneinhalb Jahre in Haft. Alle Angeklagten seien friihere Angehdrige des Militars
gewesen, darunter mehrere Generale und ranghohe Offiziere (ZO 21.5.2018).

Per Dekret wurde Staatsprasident Erdogan im August 2017 ermachtigt, auslandische Gefangene ohne Einschaltung der
Justiz in deren Heimatlander abzuschieben oder gegen tirkische Staatsbirger auszutauschen (HB 28.8.2017). Dies
geschieht auf Antrag des Aullenministers. Somit kann die Turkei festgehaltene Auslander in diplomatischen
Verhandlungen nitzen (AM 30.8.2017).
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Opposition

Die meisten politisch Oppositionellen kdnnen sich nicht mehr frei und unbehelligt am politischen Prozess beteiligen.
Die links-kurdische Partei HDP steht im Zuge von Anklagen gegen 57 ihrer 59 Abgeordneten nach Aufhebung ihrer
Immunitaten im Juni 2016 (auch Abgeordnete anderer Parteien sind von der Immunitatsaufhebung betroffen) politisch
unter Druck. Zahlreiche HDP-Abgeordnete der vorangegangenen Legislaturperiode befinden sich in
Untersuchungshaft, darunter der ehemalige Ko-Vorsitzende Selahattin Demirtas. Das Parlament hat neun
Abgeordneten der HDP nach rechtskraftiger Verurteilung ihr Mandat entzogen. Den HDP-Abgeordneten wird zu
groRRen Teilen Terrorismus-Unterstitzung (PKK) vorgeworfen. Damit drohen ihnen im Falle von Verurteilungen lange
Haftstrafen sowie ein funfjahriges Politikverbot und damit der Verlust ihrer Mandate (AA 3.8.2018; vgl. EC 17.4.2018).
Neun HDP-Parlamentarier befanden sich Ende 2017 im Gefangnis. 278 Verfahren wurden gegen 41 HDP-Abgeordnete
eingeleitet (SCF 1.2018). Selahattin Demirtas wurde Anfang September 2018 wegen seiner AuRerungen wéhrend der
kurdischen Neujahrsfeiern im Marz 2013 zu vier Jahren und acht Monaten Gefangnis verurteilt. Ein Gericht befand ihn
der Terrorpropaganda schuldig. Im Hauptverfahren drohen ihm bis zu 142 Jahre Haft. Zusammen mit ihm wurde der
friihere HDP-Abgeordnete Sirri Stirreya Onder zu drei Jahren und sechs Monaten verurteilt (DW 7.9.2018).

Nebst der Verhaftung von hochrangigen Politikern, wurden auch mindestens 5.000 Mitglieder der HDP - darunter 80
BuUrgermeister - inhaftiert (TM 1.5.2018). Zwischen November 2014 und November 2017 wurden 93 Blrgermeister und
Vizeburgermeister ihrer Amter enthoben und verhaftet, von denen 22 nach einem Verfahren wieder freigelassen
wurden und 71 noch im Gefangnis sind. EIf lokale Verwalter wurden wegen terroristischer Anschuldigungen zu
insgesamt 89 Jahren und drei Monaten Haft verurteilt (EC 17.4.2018). Das harte Vorgehen der letzten Jahre hat die HDP
gelahmt, zumal sich die restriktiven MaBnahmen auf lokale HDP-Niederlassungen, kommunale Behdrden, die von
ihrer Schwester-Partei, der Demokratischen Partei der Regionen (DBP), bestellt werden, und Medien sowie NGOs, die
mit ihnen sympathisieren, ausgeweitet haben (ICG 13.6.2018). Die Regierung versucht, den Einfluss der HDP bzw. ihrer
regionalen Schwesterpartei DBP zu verringern. Die DBP stellt 97 Blrgermeister im Stidosten der Turkei und ist dort die
vorherrschende politische Kraft. Genauso wie vielen der HDP-Abgeordneten wird zahlreichen DBP-Mitgliedern die
Unterstitzung der PKK vorgeworfen. Im Zuge der Notstandsdekrete sind insgesamt 51 gewahlte
Kommunalverwaltungen, tberwiegend im kurdisch gepragten Stdosten der Turkei, mit der Begriindung einer Nahe zu
terroristischen Organisationen (PKK, Gulen-Bewegung) abgesetzt und durch sog. staatliche Treuhander ersetzt worden
(AA 3.8.2018). Wahrend des Wahlkampfes 2018 haben die turkischen Behdrden einige der Wahlhelfer der HDP
verhaftet oder einer Sicherheitskontrolle unterzogen. Darlber hinaus hat die Partei physische Angriffe von
Unbekannten wahrend einiger ihrer Kampagnen erlitten (ICG 13.6.2018).

Der permanente Druck auf die HDP beschrankt sich nicht auf Strafverfolgung und Inhaftierung. Die Partei, ihre
Funktionare und Mitglieder sind einer systematischen Kampagne der Verleumdung und des Hasses ausgesetzt. Sie
werden als Terroristen, Verrater und Spielfiguren ausléandischer Regierungen dargestellt (SCF 1.2018).

Das Europaische Parlament verurteilt im Februar 2018 den Beschluss des tirkischen Parlaments aufs Schéarfste, die
Immunitat zahlreicher Abgeordneter auf verfassungswidrige Weise aufzuheben (HDN 9.2.2018).

Der Parlamentsabgeordnete und Vize-Parteichef der sekularen, kemalistischen CHP, Enis Berberoglu, erhielt im Juni
2017 vor einem Gericht in Istanbul wegen angeblicher Spionage eine Freiheitsstrafe von 25 Jahren. Er soll der
Bewegung des Predigers Fethullah Gilen zugearbeitet haben (SO 14.6.2017). Das Berufungsgericht ordnete zwar im
Oktober 2017 einen neuen Prozess an, lehnte jedoch die Freilassung Berberoglus ab (DS 10.10.2017). Am 20.9.2018



bestatigte das Kassationsgericht in seinem Urteil die im Februar 2018 auf funf Jahre und zehn Monate reduzierte
Haftstrafe, verflugte jedoch gleichzeitig seine Freilassung bis zum Ende der parlamentarischen Legislaturperiode, denn
Berberoglu konnte bei den Parlamentswahlen im Juni 2018 sein Abgeordnetenmandat wiedererlangen (HDN
20.9.2018). Im Juni 2018 ist Eren Erdem, ein friherer CHP-Abgeordneter, auf Anordnung der Staatsanwaltschaft in
Istanbul wegen "Mitgliedschaft in einer Terrororganisation" festgenommen worden. Erdem drohen bis zu 22 Jahre Haft
(2O 29.6.2018, vgl. BBC 29.6.2018). Im Juli hat Staatsprasident Erdogan eine Strafanzeige gegen den Vorsitzenden der
CHP, Kemal Kiligdaroglu, und 72 weitere CHP-Parlamentarier wegen Beleidigung durch die Verbreitung eines Cartoons
auf Twitter eingereicht (HDN 18.7.2018).

Wahrend des polarisierenden Wahlkampfes zu den Parlaments- und Prasidentschaftswahlen im Juni 2018 bezeichnete
der amtierende Staatsprasident Erdogan immer wieder andere Kandidaten und Parteien als Unterstitzer des
Terrorismus. Wahrend der Kampagne kam es zu einer Reihe von Zwischenfallen, die teilweise gewalttatig waren. Eine
betrichtliche Anzahl von Ubergriffen auf Partei- und Wahlkampfeinrichtungen betraf vor allem die pro-kurdische HDP,
aber auch die CHP, Saadet-Partei und die lYI-Partei, alles Oppositionspartein (OSCE/ODIHR 25.6.2018).
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Aleviten

Die Turkei hat weltweit den groBten Anteil an Aleviten. Man geht von 15 bis 25 Millionen Aleviten aus. Vor allem die
Provinzen Tunceli, Elazig, Bingdl, Sivas, Erzincan, Malatya, Kaysereri, Adana und Tokat sind in diesem Zusammenhang
zu nennen. Die alevitische Religion weist viele unterschiedliche Einflisse aus anderen Religionen - auch aus vor-
islamischer Zeit - auf. AuBerdem ist das Alevitentum in seinen Vorstellungen recht heterogen. Ob Aleviten zum Islam
gehodren oder nicht, ist sowohl innerhalb der Aleviten als auch auRRerhalb der Glaubensgemeinschaft ein Streitthema
(OIF Monographien 2013; vgl. MRG 6.2018). Politisch stehen die kurdischen Aleviten vor dem Dilemma, ob sie ihrer
ethnischen oder religiosen Gemeinschaft gegentber loyal sein sollten. Einige kimmern sich mehr um die religiése
Solidaritat mit den tlrkischen Aleviten als um die ethnische Solidaritat mit den Kurden, zumal viele sunnitische Kurden

sie missbilligen. Dies kénnte zu neuen ethno-religiosen Konflikten fihren (MRGI 6.2018).

Die offizielle Turkei erkennt das Alevitentum als kulturelles Phanomen, nicht aber als religioses Bekenntnis, an (OB
10.2017). Ein wichtiger Meilenstein flr die alevitische Gemeinschaft war im Dezember 2015 die Ankundigung einer
Reihe von erweiterten Rechten fur Aleviten, einschlielRlich der rechtlichen Anerkennung von Cemevis, ihren

Gotteshausern - einem seit langem bestehenden Bereich der Diskriminierung (MRGI 6.2018).

Trotz dieser Fortschritte gibt es weiterhin Probleme. Immer wieder werden alevitische Hauser mit abfalligen oder
turkisch-nationalistischen Parolen beschmiert. Im November 2017 brachten die alevitischen Gemeindeleiter ihre
Besorgnis zum Ausdruck, als 13 Hauser in der ¢stlichen Provinz Malatya mit roten Kreuzen beschmiert wurden. Und
im selben Monat griff ein Mob ein Cem-Haus in Istanbul an und versuchte es in Brand zu setzen (MRGI 6.2018).

Die Aleviten bleiben im Land politisch marginalisiert, mit einer begrenzten Vertretung in offiziellen Machtpositionen.
Nach dem Putschversuch im Jahr 2016 und den anschlieBenden Aktionen der Regierung gegen ihre vermeintlichen
Gegner wurden zahlreiche Journalisten inhaftiert und die Medien geschlossen, darunter die meisten, die Uber die
alevitische Kultur berichteten (MRGI 6.2018). Aullerdem wurden nach dem Putschversuch tausende Aleviten
festgenommen oder verloren ihre Arbeit. Sie wurden von Staatsprasident Erdogan und der regierenden AK-Partei
pauschal verdachtigt, mit dem Militdr und mit den Putschisten sympathisiert zu haben. Die massive Verfolgung der
Aleviten ist bis heute vor allem in der Provinz Dersim (turkisch: Tunceli), im alevitischen Kernland spurbar (Telepolis
10.8.2016; vgl. Gl 18.1.2018). Auch alevitische Journalisten sind betroffen. TV10, der Fernsehsender "die Stimme der
Aleviten", wurde im September 2016 geschlossen, angeblich wegen Bedrohung der nationalen Sicherheit und
Zugehorigkeit zu einer Terrororganisation (Gl 18.1.2018). Im Janner 2018 wurden die Leiter des stillgelegten
alevitischen Fernsehsenders TV10 wegen "Terrorismus" verhaftet (Ahval 19.1.2018). Ende Dezember 2016 wurde nach
einer Entscheidung des tiirkischen Obersten Radio- und Fernsehrates (RTUK) die Ausstrahlung des alevitischen
Senders "Yol TV" wegen angeblicher Beleidigung des Prasidenten und der Huldigung terroristischer Organisationen
eingestellt (TM 29.12.2016). Ende Marz 2018 lieBen turkische Gerichte 16 Mitglieder des alevitischen "Pir Sultan Abdal"
Kulturverbandes (PSAKD) verhaften. Die Mitglieder wurden beschuldigt, eine terroristische Organisation zu
unterstutzen (SCF 24.3.2018).

Die turkische Regierung betrachtet den Alevismus weiterhin als heterodoxe muslimische Sekte. Obwohl die
alevitischen Gruppen in der Lage waren, neue Cemevis zu bauen, lehnte die Regierung weiterhin ab, ihren Bau
finanziell zu unterstitzen. Reprdsentanten der Aleviten berichteten, dass die Zahl der 2.500 bis 3.000 Cemevis im Land



nicht ausreicht, um die Nachfrage zu befriedigen Die Regierung erklarte hingegen, dass die von der Diyanet
finanzierten Moscheen den Aleviten und allen Muslimen unabhangig von ihrer Religionsschule zur Verfligung stiinden
(USDOS 29.5.2018).
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Alevis, http://minorityrights.org/minorities/alevis/, Zugriff 17.7.2018
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https://stockholmcf.org/turkey-arrests-16-members-of-alawite-association-in-turkey/, Zugriff 17.7.2018

* Telepolis (10.8.2016): Die Aleviten in der Turkei stehen unter Generalverdacht, https://www.heise.de/tp/features/Die-
Aleviten-in-der-Tuerkei-stehen-unter-Generalverdacht-3291449.html?seite=all, Zugriff 17.7.2018

* ™ - Turkish Minute (29.12.2016): Turkey terminates broadcasting of Yol TV,
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* USDOS - US Department of State (29.5.2018): 2017 Report on International Religious Freedom - Turkey,
https://www.ecoi.net/en/document/1436892.html, Zugriff 17.7.2018

Kurden

Die Kurden (ca. 20% der Bevdlkerung) leben v.a. im Stdosten des Landes sowie, bedingt durch Binnenmigration und
Mischehen, in den sutdlich und westlich gelegenen Grol3stadten (Istanbul, Izmir, Antalya, Adana, Mersin, Gaziantep) (6B
10.2017). Mehr als 15 Millionen turkische Burger haben einen kurdischen Hintergrund und sprechen einen der
kurdischen Dialekte (USDOS 20.4.2018). Der private Gebrauch der in der Turkei gesprochenen kurdischen Sprachen
Kurmandschi und des weniger verbreiteten Zaza ist in Wort und Schrift keinen Restriktionen ausgesetzt, der amtliche
Gebrauch ist allerdings eingeschrankt (AA 3.8.2018). Einige Universitaten bieten Kurdisch-Kurse an, und zwei
Universitaten haben Abteilungen flr die Kurdische Sprache (USDOS 20.4.2018).

Die kurdischen Gemeinden waren Uberproportional von den Zusammenstof3en zwischen der PKK und den
Sicherheitskraften betroffen. In etlichen Gemeinden wurden seitens der Regierung Ausgangssperren verhangt.
Kurdische und pro-kurdische NGOs sowie politische Parteien berichteten von zunehmenden Problemen bei der
Auslibung der Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.4.2018). Hunderte von kurdischen
zivilgesellschaftlichen Organisationen und kurdischsprachigen Medien wurden 2016 nach dem Putschversuch per
Regierungsverordnung geschlossen (USDOS 20.4.2018; vgl. EC 17.4.2018). Durch eine sehr weite Auslegung des
Kampfes gegen den Terrorismus wurden die Rechte von Journalisten und Menschenrechtsverteidigern, die sich mit der
Kurdenfrage auseinandersetzen, zunehmend eingeschrankt (EC 17.4.2018). Zwei Drittel der per Notstandsdekret
geschlossenen Medien sind kurdische Zeitungen, Onlineportale, Radio- und Fernsehsender. Am 16.08.16 wurde z. B.
die Tageszeitung "Ozgiir Glindem" per Gerichtsbeschluss geschlossen. Der Zeitung wird vorgeworfen, "Sprachrohr der
PKK" zu sein (AA 3.8.2018; vgl. EFJ 30.10.2016). Im Jahr 2017 wurden kurdische Journalisten wegen Verbindungen zur
bewaffneten kurdischen Arbeiterpartei (PKK) wegen ihrer Berichterstattung verfolgt und inhaftiert. Dutzende von
Journalisten und Persénlichkeiten des 6ffentlichen Lebens, die sich an einer Solidaritatskampagne mit der inzwischen
geschlossenen pro-kurdischen Zeitung Ozgiir Giindem beteiligten, wurden wegen terroristischer Propaganda verfolgt
(HRW 18.1.2018; vgl. USDOS 20.4.2018). Die Verschlechterung der Sicherheitslage in der Region seit dem



Zusammenbruch des Friedensprozesses im Jahr 2015 setzte sich fort und betraf im Jahr 2017 die stadtischen Gebiete
in geringerem Male. Stattdessen waren landliche Gebiete zusehends betroffen. Es gab keine Entwicklungen in
Richtung der Wiederaufnahme eines glaubwirdigen politischen Prozesses, der fur eine friedliche und nachhaltige
Losung notwendig ist. Nach dem Putschversuch im Juli 2016 wurden zahlreiche kurdische Lokalpolitiker wegen
angeblicher Verbindung zur PKK inhaftiert. Im Osten und Sldosten gab es zahlreiche neue Festnahmen und
Verhaftungen von gewahlten Vertretern und Gemeindevertretern auf der Basis von Vorwuirfen, terroristische
Aktivitaten zu unterstitzen. An deren Stelle wurden Regierungstreuhander ernannt (EC 17.4.2018; vgl. AM 12.3.2018,
USDOS 20.4.2018).

Mehr als 90 Burgermeister wurden durch von der Regierung ernannte Treuhander ersetzt. 70 von ihnen befinden sich
in Haft. Insgesamt wurden mehr als 10.000 Funktionare und Mitglieder der pro-kurdischen HDP verhaftet (AM
12.3.2018; vgl. USDOS 20.4.2018). [siehe auch Kapitel 13.1. Opposition]

Die pro-kurdische HDP schaffte bei den Wahlen im Juni 2018 den Wiedereinzug ins Parlament mit einem Stimmenanteil
von 11,5% und 68 Abgeordneten, dies trotz der Tatsache dass der Spitzenkandidat fur die Prasidentschaft und acht
weitere Abgeordnete des vormaligen Parlaments im Gefangnis safen, und Wahlbeobachter der HDP schikaniert
wurden (MME 25.6.2018). Wahrend des Wahlkampfes bezeichnete der amtierende Prasident und Spitzenkandidat der
AKP fur die Prasidentschaftswahlen, Erdogan den HDP-Kandidaten Demirtas bei mehreren Wahlkampfauftritten als
Terrorist (OSCE 25.6.2018). Bereits im Vorfeld des Verfassungsreferendums 2017 bezeichnete auch der damalige
Regierungschef Yildirim die HDP als Terrorunterstttzerin (HDN 7.2.2017).

Am 8.9.2016 suspendierte das Bildungsministerium mittels Dekret 11.285 kurdische Lehrer unter dem Vorwurf
Unterstitzer der PKK zu sein. Alle waren Mitglieder der linksorientierten Gewerkschaft fur Bildung und
Bildungswerktatige, Egitim Sen (AM 12.9.2016). Bereits 6ffentliche Kritik am Vorgehen der turkischen Sicherheitskrafte
in den Kurdengebieten der Stdostturkei kann bei entsprechender Auslegung den Tatbestand der Terrorpropaganda
erflllen (AA 3.8.2018).

[fur weiterfihrende Informationen siehe Kapitel 3 "Sicherheitslage"]
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II. 2. Beweiswurdigung
11.2.1. Zur Person des BF

Die ldentitdt des BF steht aufgrund der Vorlage des tirkischen Personalausweises (NUfus) sowie des damit
Ubereinstimmenden turkischen FUhrerscheins fest. Angesichts der Ausfuhrungen des BF bezlglich der Umstande der
Ausstellung seines turkischen Reisedokumentes und den daraus resultierenden, erheblichen Zweifeln an dessen
Authentizitat (AS 102 und 103) konnte dieser nicht zur Identitatsfeststellung des BF herangezogen werden.

Die sonstigen Feststellungen zur Person - mit Ausnahme seiner Wohnadresse vor der Ausreise - ergeben sich aus
seinen Orts- und Sprachkenntnissen und seinen diesbeziiglichen glaubhaften Angaben. Hinsichtlich seines Wohnortes
ist festzuhalten, dass der BF, nach diesem befragt, wahrend des gesamten Verfahrens Istanbul angab (AS 31 und 91).
Erstmals vor dem BFA und erst Uber Befragen zum Fluchtgrund gab der BF an, vor der Ausreise in XXXX gelebt zu
haben, was jedoch aus untenstehenden Erwdgungen, ebenso wie die in diesem Zusammenhang erwdhnten
Ausreisegrinde, nicht glaubhaft war, weshalb zur Feststellung zu gelangen war, dass der BF aus Istanbul stammt.

Die Feststellungen zu den Reisebewegungen des BF ergeben sich aus dessen Angaben und den korrespondierenden
Dokumenten im Akt.

Der Beschwerdeflhrer gab zwar an, einen Deutschkurs besucht zu haben, eine entsprechende Bestatigung brachte er
jedoch nicht in Vorlage, weshalb der tatsachliche Besuch nicht feststellbar war. Die Absolvierung einer Deutschprufung
hat er nicht behauptet und auch keine entsprechenden Nachweise erbracht, weshalb zur entsprechenden Feststellung
zu gelangen war. Dass der BF keiner Erwerbstatigkeit nachgeht und kein Mitglied in einem Verein ist, ergab sich aus
seinen eigenen Angaben vor dem BFA. Die Feststellungen des Bezugs von Leistungen der staatlichen Grundversorgung
ergeben sich zweifelsfrei aus dem eingeholten GVS-Auszug. Die Feststellung seiner strafrechtlichen Unbescholtenheit
ergibt sich aus dem eingeholten Strafregisterauszug.

I1.2.2. Zu den angegebenen Grinden flr das Verlassen des Herkunftsstaates

Vorweg ist anzufiihren, dass die im Verfahren aufgenommenen Niederschriften mit den Aussagen des BF iSB 15 AVG
vollen Beweis Uber den Verlauf und Gegenstand der Amtshandlung bilden und mit diesem Inhalt als zentrales
Beweismittel der Beweiswirdigung unterzogen werden kdnnen. Gerade im Asylverfahren kommt der persdnlichen
Aussage des Antragstellers besondere Bedeutung zu, handelt es sich doch im Wesentlichen behauptetermafen um
persoénliche Erlebnisse, Uber die berichtet wird, die sich vielfach, insbesondere auf Grund der faktischen und
rechtlichen Ermittlungsschranken der Asylinstanzen, weitgehend einer Uberpriifbarkeit entziehen.

Das BFA hat ein ordnungsgemaBes Ermittlungsverfahren durchgefhrt und in der Begrindung des angefochtenen
Bescheides die Ergebnisse dieses Verfahrens, die bei der Beweiswirdigung mafligebenden Erwagungen und die darauf
gestutzte Beurteilung der Rechtsfrage nachvollziehbar, umfangreich und fundiert zusammengefasst.

Die belangte Behorde legte im Rahmen der Beweiswlrdigung im Wesentlichen dar, dass der BF nicht in der Lage war,
die Gefahr asylrelevanter Verfolgung im Herkunftsstaat glaubhaft zu machen. Insbesondere der Umstand, dass der BF
seine Ausreisegriinde in der Erstbefragung vollig anders darstellte als in der folgenden Einvernahme vor dem BFA und
sein Vorbringen in der Einvernahme erhebliche steigerte, wurde vom BFA zurecht als gewichtiger Gesichtspunkt fur die
fehlende Glaubhaftigkeit seines Fluchtvorbringens herangezogen:

In der Erstbefragung brachte der BF noch als zentralen Fluchtgrund vor, dass er aus politischen Griinden, und zwar,
weil er beschuldigt werde Mitglied der DHKP-C zu sein, flichten habe mussen. Er sei durch diese Beschuldigung fur
etwa dreieinhalb Monate eingesperrt gewesen. Er werde diesbezliglich weiterhin verdachtigt und beschuldigt (AS 37).
Zwar erwahnte er in der Folge erneut seine dreieinhalbmonatige Haft, rdumte jedoch ein, dass sich diese Inhaftierung
bereits im Jahr 2004 ereignet habe (AS 93). Zutreffend wies das BFA zudem darauf hin, dass der Beschwerdeflhrer
hinsichtlich der damals gegen ihn erhobenen Vorwurfe, der Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereinigung,


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/15

rechtskraftig von einem turkischen Strafgericht am 07.01.2005 (AS 120) freigesprochen wurde. Eine asylrelevante
Verfolgung anlasslich dieser Inhaftierung - zum fehlenden zeitlichen Zusammenhang zur Ausreise im Jahr 2018 siehe
11.3.1.3. - konnte der BF damit jedenfalls nicht aufzeigen, zumal er von den entsprechenden Vorwirfen von einem
tdrkischen Gericht freigesprochen und ihm sogar eine Entschadigung zugesprochen wurde.

Erstmals in der Einvernahme und damit vollig abweichend von seinen Angaben in der Erstbefragung, gab er jedoch an,
dass in seinem Heimatbezirk in Istanbul hauptsachlich alevitische Kurden wohnhaft seien und deshalb dort vom
tlrkischen Staat unterdriickt wirden. Er gab an, nach seiner Inhaftierung "immer wieder" von der Polizei in
Gewahrsam genommen worden zu sein und beschuldigt worden zu sein, dass er einer terroristischen Vereinigung
angehdre (AS 93). Dem hielt schon das BFA zutreffend entgegen, dass der BF bereits 2004 von den diesbezlglichen
Vorwurfen freigesprochen wurde.

Zudem anderte er sein Vorbringen noch in der Einvernahme dahingehend ab, dass er von der Polizei bedroht worden
sei, weil er bei der HDP und IHD aktiv gewesen sei - wobei sich sein parteipolitisches Engagement eigenen Angaben
zufolge auf seine blofRe Anhangerschaft und die Mithilfe bei Veranstaltungen beschrankte (AS 93 und 94). Seine
alevitisch-kurdische Religions- und Volksgruppenzugehorigkeit machte er zunachst nicht mehr fur die Festnahmen
verantwortlich. Er sei als politischer Aktivist in Istanbul polizeibekannt gewesen und standig kontrolliert worden (AS 95).
Uber Befragen steigerte er dieses Vorbringen, indem er angab er sei insgesamt gar 16-17 Mal oder noch éfter von der
Polizei festgenommen worden (AS 99). Zumal der BF noch nicht einmal Mitglied der HDP bzw. der IHD ist, erschien ein
derart grof3es Interesse an seiner Person seitens der tlrkischen Staatsorgane jedoch nicht nachvollziehbar und war
sein Vorbringen schon deshalb nicht glaubhaft. Diesen Umstand hob auch das BFA in seiner Beweiswlrdigung hervor.

Zudem gestaltete sich sein Vorbringen hinsichtlich der Festnahmegriinde erneut widersprtchlich, zumal er letztlich
doch seine Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit als alevitischer Kurde, die bei Ausweiskontrollen
hervorgekommen sei, fir die zahlreichen Festnahmen verantwortlich machte (AS 99). Davon hatten die turkischen
Polizeikrafte jedoch - nachdem der BF eigenen Angaben zufolge ein polizeibekannter politischer Aktivist gewesen sei -
auch ohne Ausweiskontrollen Kenntnis gehabt. In Abweichung der noch kurz zuvor erstatteten Darstellung wonach er
aufgrund seines angeblichen politischen Engagements festgenommen worden sei, nannte er nun doch seine
Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit als Festnahmegrund. Sein Unvermdgen hinsichtlich  seiner
Festnahmegriinde ein einheitliches Vorbringen zu gestalten, schadete der Glaubhaftigkeit seines Vorbringens.
Auffallend war zudem, dass der BF Uber Befragen ausflihrte, er sei in den letzten beiden Jahren insgesamt drei Mal
festgenommen worden, er in der Folge jedoch nur zwei Festnahmedaten nannte (AS 99). Angesichts dieser
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