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@ Veroffentlicht am 24.06.2020

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Univ.-Prof. Dr. Bydlinski als Vorsitzenden sowie die Hofrate
Univ.-Prof. Dr. Kodek, Mag. Wurzer, Mag. Dr. Wurdinger und Dr. Parzmayr als weitere Richter in der Rechtssache der
gefahrdeten Partei C***** \W***** vertreten durch Mag. Andrea Posch, Rechtsanwaltin in Wien, gegen den Gegner
der gefahrdeten Partei DI W***** \W***%* vertreten durch Mag. Johannes Bugler, Rechtsanwalt in Wien, wegen
einstweiliger Verflugung gemal & 382h EO, Uber den Revisionsrekurs der gefahrdeten Partei gegen den Beschluss des
Landesgerichts Klagenfurt als Rekursgericht vom 26. Februar 2020, GZ 2 R 36/20a-14, mit dem der Beschluss des
Bezirksgerichts Villach vom 23. Janner 2020, GZ 45 C 5/20h-6, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs und die Revisionsrekursbeantwortung werden zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Erstgericht wies den von der Frau gestellten Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verflgung gemaf3s 382h EO
(ivm § 97 ABGB) ab, ohne zuvor den Mann zu diesem Antrag einzuvernehmen. Das Rekursgericht bestatigte diese
Entscheidung, wies die Rekursbeantwortung des Mannes zurlick und sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs

zulassig sei.
Rechtliche Beurteilung

Der gegen diesen Beschluss erhobene Revisionsrekurs der Frau und die dazu erstattete Revisionsrekursbeantwortung
des Mannes sind unzulassig.

1.1. GemaR § 402 Abs 1 EO ist der Revisionsrekurs unter anderem dann, wenn das Verfahren einen Beschluss Uber
einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung zum Gegenstand hat, nicht deshalb unzuldssig, weil das
Gericht zweiter Instanz die angefochtene Entscheidung zur Ganze bestatigt hat. Das gilt jedoch nach § 402 Abs 2 EO
nicht fir einen Rekurs der gefahrdeten Partei gegen die Abweisung eines Antrags auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung, wenn der Gegner der gefahrdeten Partei zu dem Antrag nicht einvernommen wurde.

1.2. Nach standiger Rechtsprechung ist daher der Revisionsrekurs gegen eine Entscheidung, mit der die Abweisung
eines Antrags auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung ohne Einvernahme des Gegners der gefahrdeten Partei
bestatigt wurde, gemal §§8 78 und 402 Abs 4 EO iVm § 528 Abs 2 Z 2 ZPO jedenfalls unzulassig (RIS-JustizRS0012260).
Diese Voraussetzungen treffen hier zu, hat doch das Erstgericht den Sicherungsantrag abgewiesen, ohne den Gegner
der gefahrdeten Partei gehort zu haben. Die bloRBe Zustellung des den Sicherungsantrag enthaltenden Protokolls der
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Tagsatzung vom 7. 1. 2020, an der der Mann nicht teilnahm, und das ihm zusammen mit einer anderen
erstinstanzlichen Entscheidung zugestellt wurde, ist einer durch richterliche Anordnung erdffneten
AuRerungsméglichkeit nicht gleichzuhalten (vgl 4 Ob 57/19i [2.2.] mwN).

Das gegen den bestatigenden Beschluss der zweiten Instanz erhobene Rechtsmittel der Frau ist damit jedenfalls

unzulassig.

2. Es entspricht der Uberwiegenden Rechtsprechung, dass im Fall eines jedenfalls unzuldssigen Rechtsmittels auch die
Rechtsmittelbeantwortung des Prozessgegners als unzulassig zurtickzuweisen ist, und zwar jedenfalls dort, wo dieser -
wie im vorliegenden Fall - die Beantwortungsmoglichkeit nicht dazu nutzt, um auf die (absolute) Unzuldssigkeit
hinzuweisen (vgl RS0043897 [T5]; RS0123268; RS0124565).
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