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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ruso als Einzelrichter Uber die Beschwerden von XXXX , alle
StA. Usbekistan, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 22.03.2019, Zahlen 1.)
1098775409-151982190, 2.) 1098775507-151982173 und 3.) 1214529504-181176110, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerden werden gemal3 den 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1, 10 Abs. 1 Z. 3, 57 AsylG 2005 i. d. g. F.§ 9 BFA-VGi. d. g. F.
und 88 52, 55 FPG als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

1. Der Erstbeschwerdefuhrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin, ein Ehepaar usbekischer Staatsangehorigkeit, stellten
nach illegaler Einreise am 12.12.2015 die vorliegenden Antrage auf internationalen Schutz in Osterreich, zu welchen sie
am darauffolgenden Tag vor einem Organ des &ffentlichen Sicherheitsdienstes niederschriftlich erstbefragt wurden.
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Der Erstbeschwerdeflhrer gab im Wesentlichen an, er sei Moslem und Tadschike und habe im November 2015
gemeinsam mit seiner Frau im November 2015 den Herkunftsstaat verlassen und sei mit dem Flugzeug von Samarkand
nach Sankt Petersburg gereist, wobei er seinen usbekischen Inlandspass verwendet hatte. Dort seien sie bis 05.12.2015
bei einem Bekannten geblieben und anschlieBend im Pkw eines Schleppers durch unbekannte Lander bis nach
Osterreich gelangt. Den usbekischen Inlandspass habe er im Auto des Schleppers vergessen.

Als Grund fir das Verlassen des Herkunftsstaates brachte der Beschwerdeflihrer vor, dass er mit einem Freund auf
einer Baustelle in Samarkand gearbeitet habe. Der Arbeitgeber habe beide zu einer anderen Person, einem Mullah mit
einem langen Bart gebracht, wo alle drei Gibernachtet hatten. Der Mullah habe fir alle ein Schaf geschlachtet und der
Beschwerdefiihrer und sein Freund hatten am ndchsten Tag jeder US-Dollar 500 bekommen, wobei der
Beschwerdefihrer nicht gewusst habe, woflr das Geld gewesen sei. Alle seien wieder nach Hause gegangen. Etwa zwei
Wochen spater seien alle drei wieder zu diesem Mullah gegangen und der Beschwerdeflhrer und sein Freund hatten
jeder US-Dollar 300 erhalten. Er kénne wiederum nicht angeben, wofiir das Geld gewesen sei, vielleicht fir
irgendwelche Arbeiten. Eine Woche spater sei dieser Mullah mit drei Personen zum Beschwerdefihrer nach Hause
gekommen und habe ihm gesagt, dass der Beschwerdefihrer und sein Freund nach Syrien zum IS einrticken sollten.
Der Beschwerdefuhrer habe seinen Arbeitgeber angerufen und diesem gesagt, dass der Mullah ihn nach Syrien in den
Krieg schicken wolle. Der Arbeitgeber habe dann gesagt, dass der Beschwerdefuhrer fllichten solle. Die Leute hatten
mit dem Vater des Beschwerdefihrers gesprochen. Der Beschwerdeflhrer habe diese Gelegenheit genutzt und seine
Frau geholt und sei mit ihr geflichtet. Sie seien mit dem Taxi zum Flughafen gefahren. Der Beschwerdefihrer kenne
den Namen des Mullah nicht. Der Beschwerdefiihrer habe das Geld und seine Frau genommen und sei gefltichtet. Der
Vorfall habe sich gegen Mitternacht ereignet und um 2:00 Uhr frih seien beide am Flughafen gewesen und um 10:00
Uhr abgeflogen.

Die Zweitbeschwerdefuhrerin gab ebenfalls zu Protokoll, Moslem und Tadschikin zu sein und sie machte
gleichlautende Angaben Uber die Einreise nach Osterreich. Als Grund fiir die Ausreise brachte sie vor, dass am
03.11.2015 gegen Mitternacht oder 1:00 Uhr frih vier oder funf Personen zum Haus der Familie gekommen seien. Sie
wisse nicht was diese wollten. Sie hatten mit ihrem Schwiegervater reden wollen. Dieser habe sie angewiesen, in ihrem
Zimmer zu bleiben. Dann sei der Erstbeschwerdefihrer zu ihr in das Zimmer gekommen und habe gesagt, dass sie
mitkommen solle. Die Manner seien mit dem Schwiegervater beschaftigt gewesen und die Zweitbeschwerdeflhrerin
sei mit ihrem Mann Uber das Nachbarhaus in eine andere Strale gefliichtet und von dort mit einem Taxi zum
Flughafen gefahren. Sonst habe sie keinen eigenen Fluchtgrund und sei persénlich von niemandem bedroht worden.

Auf Nachfrage, warum ihre gemeinsame Tochter nicht mitgenommen worden sei, brachte sie vor, dass diese in dieser
Nacht bei den Eltern der Zweitbeschwerdeflhrerin gewesen sei.

Die Beschwerdefuhrer leisteten Ladungen zu Einvernahmeterminen vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
(BFA) fur Juli und September 2018 keine Folge.

Im November 2018 wurde als gemeinsames Kind der Beschwerdefiihrer die Drittbeschwerdefiihrerin in Osterreich
geboren.

Nach Ergehen von Ladungsbescheid und Vollmachtsbekanntgabe durch einen berufsmaRigen Parteienvertreter fand
am 20.02.2019 die niederschriftliche Einvernahme der Beschwerdefiihrer vor dem BFA statt. Dabei legten die
Beschwerdefiihrer ihre Geburtsurkunden und Heiratsurkunden vor und gaben auf die Frage nach einem
internationalen Reisepass an, dass sie den Reisepass am Weg nach Osterreich in einem Pkw verloren hétten.

Die Beschwerdefuhrer hatten im Herkunftsstaat zuletzt gemeinsam mit ihrer gemeinsamen Tochter bei den Eltern des
Erstbeschwerdefiihrers gelebt. Der Erstbeschwerdefiihrer habe Pflichtschule absolviert und im Herkunftsstaat
Hilfsarbeiten beim Hausbau durchgefiihrt. Die Zweitbeschwerdeflihrerin habe Schulen besuchen und Kurse zur
Schneiderei besucht, aber nicht gearbeitet. Die altere Tochter halte sich im Herkunftsstaat bei den Eltern der
Zweitbeschwerdefuhrerin auf. Der Erstbeschwerdefihrer habe alle 3 bis 4 Monate telefonischen Kontakt mit seinen
Eltern, die Zweitbeschwerdeflhrerin habe seit drei Jahren keinen Kontakt mehr zu ihren Schwiegereltern und alle 2 bis
3 Monate telefonischen Kontakt mit ihren eigenen Eltern.

Zur Flucht brachte der Erstbeschwerdefihrer vor, dass er Usbekistan im Dezember 2015 verlassen habe und am
05.12.2015 in Sankt Petersburg eingetroffen sei. Er habe dort zwei Wochen als Hausbetreuer gearbeitet und dann
einen Schlepper gefunden, der ihn nach Osterreich gebracht habe. Die Zweitbeschwerdefiihrerin gab an, dass sie



Usbekistan im November 2015 mit dem Flugzeug in Richtung Moskau verlassen habe. Drei oder vier Tage hatte sich die
Familie in Moskau aufgehalten und danach habe der Erstbeschwerdefiihrer einen Bekannten gefunden, der sie mit
dem Pkw nach Osterreich gebracht habe. Der Schlepper habe die P&sse nicht zuriickgegeben, obwohl die
Beschwerdefiihrer mehrmals danach gefragt hatten.

Die Beschwerdefiihrer wiirden in Osterreich im gemeinsamen Haushalt leben. Der Erstbeschwerdefiihrer bestreite
den Lebensunterhalt der Familie durch Unterstlitzung von Bekannten, auRerdem erledige er kleine Auftrage. Der
Erstbeschwerdefuhrer sei in keinem Verein, betatige sich nicht ehrenamtlich und habe keinen Deutschkurs besucht.
Die Zweitbeschwerdefihrerin fuhrte aus, dass sie vor der Geburt der Drittbeschwerdefiihrerin als Reinigungskraft und
Schneiderin Arbeiten durchgefiihrt habe. Sie sei nicht in Grundversorgung. Sie habe einen Deutschkurs besucht, aber
nicht abgeschlossen, sei in keinem Verein und nicht ehrenamtlich tatig.

Im Herkunftsstaat hatten die Beschwerdeflihrer niemals aus eigenen Antrieb Staatsanwaltschaft, Polizei oder Gerichte
aufgesucht und hatten keine Probleme mit Sicherheitsbehérden, Gerichten oder dem Militar gehabt.

Zu den Griunden der Ausreise brachte der Erstbeschwerdeflhrer vor, dass er als Baumeister bei privaten Hausbauern
gearbeitet habe. Er habe mit einem Kollegen das Dach eines Arbeitgebers gedeckt. Eines Tages habe der Arbeitgeber
gesagt, dass er einen Auftrag hatte, wobei man das Dach einer neu gebauten Moschee fertigstellen solle. Der
Beschwerdefihrer, sein Kollege und der Arbeitgeber seien gemeinsam in dieses Dorf gefahren und hatten die
Moschee angesehen. Es seien dltere Manner mit Barten gekommen und hatten mit ihnen wegen Arbeitsbedingungen
geredet und hatten US-Dollar 600.- fir zwei Personen als Anzahlung angeboten. Es sei vereinbart worden, dass die
Arbeit an der Moschee beginnen sollte, nachdem das Haus des bisherigen Arbeitgebers fertiggestellt sei. Die alteren
Manner hatten gesagt, dass noch auf Zustellung von Material zu warten sei und ungefdhr in einem Monat mit der
Fertigstellung des Daches begonnen werden solle. Dann sei der Beschwerdeflhrer zum zuvor bezeichneten
Arbeitgeber zurtickgekehrt und hatte an dessen Haus weitergearbeitet. Nachdem die Arbeiten abgeschlossen gewesen
seien, hatten der Beschwerdefuhrer und sein Kollege sich erkundigt, wann sie mit der Moschee beginnen sollten. Die
alteren Manner hatten gesagt, dass die Materialien noch nicht da seien und sie in dieser Zeit ein Buch lesen sollten. Sie
hatten gefragt, ob sie Suren aus dem Koran lesen konnten, was der Beschwerdeflhrer verneint habe. Dann hatten die
Manner gesagt, dass sie dieses Buch fertiglesen sollten.

15 bis 20 Tage spater habe der zuvor genannte Arbeitgeber angerufen und gefragt, wann sie mit den Arbeiten an der
Moschee beginnen. Der Beschwerdefiuhrer habe gesagt, dass bei herrschenden Schneefall die Fertigstellung des
Daches nicht moglich sei und man abwarten musse. Der Arbeitgeber habe gesagt, dass die Manner selbst zu ihm
kommen wiarden. Am 4. Dezember seien die Manner in der Nacht, gegen 24 Uhr, zum Beschwerdefiihrer gekommen
und dessen Vater habe mit ihnen gesprochen. Der Beschwerdeflihrer sei dann gerufen worden und es seien alte
Manner gewesen, die gesagt hatten, dass sie den Beschwerdeflhrer mitnehmen wirden. Der Beschwerdeflhrer habe
sie aufgefordert zuwarten, sei zurtick ins Haus gegangen und habe den zuvor genannten Arbeitgeber angerufen und
gefragt, warum die Manner gekommen sei. Der Arbeitgeber habe gesagt, dass es zwei Varianten gebe. Entweder
wulrden diese Manner den Beschwerdefihrer tdten oder nach Syrien schicken, weil diese Manner ihm 600 US-Dollar
bezahlt hatten. Der Beschwerdefuhrer habe gesagt, dass diese 600 US-Dollar eine Anzahlung gewesen seien. Der
Beschwerdefiihrer habe dann seine Frau mitgenommen, die Sachen schnell eingepackt und sie seien Uber ein
Nachbarhaus auf die StralRe gegangen und gefliichtet. Sie seien mit einem Taxi zum Flughafen gefahren und der
Beschwerdefiihrer habe Tickets fur einen Flug um 10:00 Uhr frih am 5. Dezember nach Sankt Petersburg gekauft. Sie
seien nach Sankt Petersburg geflogen und der Beschwerdefuhrer habe drei Tage spater seinen Vater angerufen und
dieser habe ihm mitgeteilt, dass die Manner nochmals gekommen seien und nach dem Beschwerdefihrer gefragt
hatten. Der Erstbeschwerdeflhrer habe kurz in Russland gearbeitet, dann einen Bekannten gefunden, der die
Beschwerdefiihrer mit einem Auto nach Osterreich gebracht hitte. Im Auto héatte der Erstbeschwerdefiihrer die Passe
der Beschwerdeflihrer vergessen.

Der Erstbeschwerdeflhrer gab auf Nachfrage an, dass er die Namen der alten Manner nicht kenne und er sie nur ein
paar Mal gesehen habe. Sein frUherer Arbeitgeber habe ihm gesagt, dass diese Manner ihn nach Syrien schicken
kdnnen, die Manner selber hatten dies nicht gesagt. Der bezeichnete Arbeitgeber habe dem Beschwerdeflhrer gesagt,
dass die Manner den Beschwerdefuhrer nach Syrien zum Arbeiten schicken wollten. Der Erstbeschwerdefiihrer wisse
nicht, ob er da arbeiten sollte oder sich eventuell an einem Kampf beteiligen. Er habe den Vorfall mit den alten
Mannern nicht angezeigt, sondern sei gleich gefllchtet.



Der Erstbeschwerdefuhrer wolle nicht nach Usbekistan zurlick und brauche ein Dokument, mit welchem er hier legal
arbeiten durfe. Er habe sich nicht um Ersatzdokumente bemuht. Er beziehe keine Sozialhilfe. Der
Erstbeschwerdefuihrer wolle um eine Arbeitsbewilligung bitten oder in Wien bleiben und Grundversorgung beziehen.

Die Zweitbeschwerdeflhrerin gab an, dass sie und ihre Tochter keinen eigenen Fluchtgrinde hatten. Bei einer
Ruckkehr nach Usbekistan hatte sie kein Haus und keinen Beruf ansonsten habe sie keine anderen Probleme. Da ihre
Mutter hohen Blutdruck habe, habe sie keine weitere Ausbildung machen kénnen, da sie der Mutter im Haushalt
helfen sollte.

In einer mit Schriftsatz ihres Rechtsvertreters von 08.03.2019 erstatteten Stellungnahme brachten die
Beschwerdefiihrer vor, dass zufolge einer Anfragebeantwortung von Akkord von 19.01.2017 die Aktivitaten, welche
Usbeken im Ausland gesetzt hatten, entscheidend dafir seien, was bei einer Riickkehr in das Herkunftsland geschehen
konne. Es werde haufig Druck auf Verwandte von Personen ausgelbt, nach welchen gefahndet werde und teils
wirden Asylantragstellungen im Ausland auch als Verrat angesehen.

Es werde festgehalten, dass fur die Betroffenen keine Existenzgrundlage im Usbekistan bestehe. GroRRe Teile der
Bevoélkerung seien von Armut bedroht und Gehalter und Renten sehr niedrig. Es bestehe ein hohes Sicherheitsrisiko in
den Grenzregionen zu Afghanistan, Tadschikistan und Kirgisistan. Die Lebensbedingungen fur Kinder seien ebenfalls
schwierig. Ihre Rechte kdnnten nicht vollstandig gewahrt bleiben. Kinderarbeit sei in den Landessitten verankert und
finde selbst wahrend der Schulzeit statt.

Es werde auf den Menschenrechtsbericht von Amnesty International 2017/2018 hingewiesen und beantragt, einen
Vertrauensanwalt aus Usbekistan beizuziehen oder ein ldnderkundliches Sachverstandigengutachten unter
Berucksichtigung der Angaben der Betroffenen einzuholen.

2. Mit den angefochtenen Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl wurden die Antrage der
beschwerdeflihrenden Parteien auf internationalen Schutz gemal? § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkte 1.) und gemal 8 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
bezluglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Usbekistan
(Spruchpunkte II.) abgewiesen, ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden gem. 8 57 AsylG nicht
erteilt (Spruchpunkte I1l.), gem. 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG gegen die beschwerdefUhrenden Parteien jeweils
eine Ruckkehrentscheidung gem. 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkte IV.) sowie gemaRR8 52 Abs. 9 FPG
festgestellt, dass deren Abschiebung nach Usbekistan gemal3 8 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkte V.) und die Frist fur
deren freiwillige Ausreise gem. § 55 Abs. 1 bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage
(Spruchpunkte VL.).

Die Behorde stellte die Staatsangehorigkeit, Religion und Volksgruppenzugehorigkeit sowie die zwischen den
beschwerdeflihrenden Parteien aufrechte Ehe, nicht jedoch deren prazise Identitat, fest. Weiters wurde im Rahmen
der Entscheidungsbegrindung festgehalten, dass eine personliche Verfolgung oder Bedrohung der
beschwerdefiihrenden Parteien aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen der politischen Gesinnung nicht festgestellt werden habe kdénnen. Es kdnne nicht
festgestellt werden, dass den beschwerdefiihrenden Parteien im Falle einer Riickkehr eine Gefahrdung durch den
Staat oder durch nichtstaatliche Akteure drohe.

Die vom Erstbeschwerdefuhrer zur Begriindung seines Antrags vorgebrachte Bedrohung sei nicht glaubhaft gewesen,
da der Beschwerdefuihrer bei der Darstellung in der Einvernahme am 20.02.2019 grob widersprtichliche Angaben zu
seinen Ausfuhrungen bei der Erstbefragung getatigt habe. Wahrend er bei der Erstbefragung vorgebracht habe, er
habe von einem Mullah mit langen Bart Geld bekommen, wobei er den Grund dafir nicht gekannt habe, behauptete
er bei der Einvernahme, dass ihm mehrere altere Manner aus einer Moschee einen Geldbetrag als Anzahlung fur die
Durchfuhrung von Arbeiten am Dach der neugebauten Moschee geboten hatten. Bei der Erstbefragung habe er
Beschwerdeflhrer behauptet, dass zu einem spateren Zeitpunkt der Mullah mit drei Personen zu ihm nach Hause
gekommen sei und ihm gesagt habe, dass er und sein Kollege nach Syrien zum IS einrticken sollen. Demgegenuber

habe der Beschwerdeflihrer im Widerspruch dazu bei der Einvernahme am 20.02.2019 vorgebracht, dass alte Manner
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zu seinem Vater gekommen seien und danach dem Beschwerdefihrer gesagt hatten, dass sie ihn brauchten und
mitnehmen. Erst aus einem dann durchgefihrten Telefongesprach mit dem friheren Arbeitgeber habe der
Beschwerdefiihrer erfahren, dass die Manner ihn entweder téten oder nach Syrien schicken wollten.

Auch hatten sich zahlreiche zeitliche Widersprtiche zwischen der Erstbefragung und der Einvernahme ergeben, indem
er Erstbeschwerdefihrer bei der Erstbefragung angegeben habe, am 03.11.2015 mit dem Flugzeug nach Sankt
Petersburg geflogen zu sein, wo er bis 05.12.2015 geblieben ware, wahrend er bei der Einvernahme angegeben habe,
dass der Flug am 05.12.2015 erfolgt sei. Uberdies habe die Zweitbeschwerdefiihrerin im Widerspruch sowohl zu ihrem
Gatten als auch zu ihren eigenen Angaben bei der Erstbefragung im Rahmen der Einvernahme behauptet, dass sie
Usbekistan im November 2015 mit dem Flugzeug nach Moskau verlassen habe.

Der Erstbeschwerdeflihrer habe auch widersprichliche Angaben Uber seinen angeblichen Arbeitskollegen gemacht:
Bei der Erstbefragung habe ihr vorgebracht, dass dieser ebenso wie er selbst nach Syrien zum IS einrlicken solle. Im
Verlauf der Einvernahme hingegen habe er keine derartigen Angaben gemacht und bloB vorgebracht, dass der Kollege
laut Mitteilung des Vaters des Erstbeschwerdeflhrers in Russland verschwunden sei.

Der Beschwerdefuhrer habe auch keine plausible Erklarung dartuber abgegeben, warum unbekannte alte Manner die
Macht haben sollten, jemanden nach Syrien zu schicken.

Hinsichtlich der Zweitbeschwerdefthrerin und der Drittbeschwerdefihrerin wurde festgehalten, dass diese keine
eigenen Verfolgungsgrinde vorgebracht hatten.

Die beschwerdefiihrenden Parteien seien nach eigenen Angaben arbeitsfahig und arbeitswillig und es sei ihnen
zumutbar, mit Hilfe der eigenen Arbeitsleistung und mit familidrer Unterstitzung zuklnftig den Lebensunterhalt im
Herkunftsstaat zu sichern.

Die Voraussetzungen fiur die Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung nach8 57 AsylG seien nicht gegeben. Die
beschwerdeflihrenden Parteien wiirden Uber keine verwandtschaftlichen, sonstigen sozialen oder wirtschaftlichen
Anknupfungspunkte im Bundesgebiet verfiigen und es hatten keine maRgeblichen Anhaltspunkte fir die Annahme
einer hinreichenden Integration in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht festgestellt werden kénnen.

3. Gegen diese, den beschwerdefiihrenden Parteien am 26.03.2019 zugestellten, Bescheide brachten die Genannten
durch ihre Rechtsvertretung mit gleichlautenden Schriftsdtzen vom 16.04.2019 fristgerecht Beschwerde ein. Darin
wurde vorgebracht, dass der Erstbeschwerdefuhrer im Verfahren konkret angefihrt habe, was ihm widerfahren sei
und dass er zum IS geschickt werden sollte. Die Beschwerde hat es nicht unternommen, der Beweiswurdigung der
angefochtenen Bescheide entgegenzutreten und sie wiederholte im weiteren den Antrag, ein landerkundliches
Sachverstandigengutachten einzuholen oder einen Vertrauensanwalt aus Usbekistan beizuziehen. In der Beschwerde
wurde in weiterer Folge - ebenso wie schon in der Stellungnahme vom 08.03.2019 - nicht ausgefiihrt, welche
Feststellungen durch ein derartiges Sachverstandigengutachten oder einen Vertrauensanwalt gestellt werden sollten.
Weiters wurden in der Beschwerde die Ausfihrungen in der Stellungnahme vom 08.03.2019 zur allgemeinen Lage im
Herkunftsstaat wiederholt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdeflihrerin sind ein Ehepaar usbekischer Staatsangehorigkeit,
Angehorige der tadschikischen Volksgruppe und bekennen sich zum moslemischen Glauben. Die
beschwerdefliihrenden Parteien stellten nach gemeinsamer illegaler und schlepperunterstitzter Einreise in das
Bundesgebiet am 12.12.2015 die gegenstandlichen Antrége auf internationalen Schutz und halten sich seitdem
durchgéngig im Bundesgebiet auf. Hier wurde die Drittbeschwerdeflhrerin als deren gemeinsame Tochter geboren.
Eine gemeinsame minderjahrige Tochter dieser beschwerdefiihrenden Parteien halt sich, ebenso wie die Eltern des
Erstbeschwerdefihrers und der Zweitbeschwerdefihrerin  unverandert in Usbekistan auf, wo der
Erstbeschwerdefihrer bis zur 2015 erfolgten Ausreise einer beruflichen Tatigkeit als Bauarbeiter nachgegangen ist.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Erstbeschwerdefihrer durch einen bartigen Mullah oder altere Manner aus
einer Moschee bedroht wurde oder nach Syrien zum IS geschickt werden sollte. Die Zweitbeschwerdeflhrerin hat
keine individuellen Ruckkehrbeflrchtungen vorgebracht. Es kann auch sonst nicht festgestellt werden, dass die
beschwerdeflihrenden Parteien im Falle einer Ruckkehr nach Usbekistan aus Griinden der Rasse, der Religion, der
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Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen ihrer politischen Ansichten von
staatlicher Seite oder von Seiten Dritter bedroht waren.

Es besteht fir den Erstbeschwerdefihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin als jeweils gesunde leistungsfahige
Personen im berufsfahigen Alter ohne festgestellten besonderen Schutzbedarf sowie ihre Tochter im Falle einer
Ruckkehr nach Usbekistan keine reale Bedrohungssituation fur das Leben oder die kdrperliche Unversehrtheit. Diese
liefen auch nicht Gefahr, grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse wie Nahrung, Kleidung sowie Unterkunft
nicht befriedigen zu kdnnen und in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten. Im Herkunftsstaat
halten sich unverandert zahlreiche Angehdrige der beschwerdefihrenden Parteien auf, zudem steht es ihnen offen,
wie bereits im Vorfeld ihrer Ausreise, im Elternhaus des Erstbeschwerdefihrers Wohnsitz zu nehmen.

Die gesunden und unbescholtenen beschwerdefiihrenden Parteien gehen im Bundesgebiet jeweils keiner nachweislich
legalen Erwerbstatigkeit oder ehrenamtlichen Arbeit nach, sind in keinem Verein Mitglied und haben keine Verwandte
oder sonst enge soziale Bezugspunkte in Osterreich. Die Erstbeschwerdefiihrerin hat einen Deutschkurs besucht,
jedoch keinen Nachweis Uber bereits vorhandene Deutschkenntnisse oder anderweitige Integrationsbemuhungen
vorgelegt.

1.2. Zur Lage im Herkunftsstaat:
Politische Lage

Usbekistan ist ein Binnenstaat, der zwischen Kasachstan im Norden und Nordwesten, Kirgisistan und Tadschikistan im
Nordosten und Osten, Afghanistan und Turkmenistan im Stiden und Stdwesten liegt. Die Flache des Landes betragt
448 900 km?, die Einwohnerzahl wird mit Stand 2016 auf 31,5 Millionen geschétzt. Hauptstadt ist Taschkent (GIZ
9.2018a). Das Staatsgebiet ist in die zwolf Provinzen (Viloyatlar), Andischan, Buchara, Choresm, Dschisak, Fergana,
Kaschkadaria, Namangan, Navoi, Samarkand, Syrdarja, Surchandarja und Taschkent sowie die Stadtregion Taschkent
und die autonome Republik Karakalpakstan gegliedert. Die Provinzen gliedern sich wiederum in Bezirke
(Tuman/Rayon) (AA 3.2018; vgl. GIZ 9.2018a).

Die Republik Usbekistan erlangte 1991 ihre Unabhangigkeit und erhielt 1992 eine demokratische Verfassung (GIZ
9.2018b). Usbekistan ist eine autoritare Prasidialrepublik mit einer dominanten Position des Prasidenten innerhalb des
Machtapparates. Gewaltenteilung, Institutionen und Regeln existieren nur formal. Der Prasident gilt als Vater der
Nation sowie als Garant fur die Stabilitdt und Sicherheit des Landes und regiert dieses durch Dekrete. Er ist zugleich
Vorsitzender des Ministerkabinetts, welches aus dem Ministerprasidenten, den stellvertretenden Ministerprasidenten,
den Ministern, den Vorsitzenden der staatlichen Komitees und anderer staatlicher Organe, sowie dem Vorsitzenden
des Ministerrates der Autonomen Republik Karakalpakstan, besteht. Der Prasident ernennt und entldsst den
Ministerprasidenten, die stellvertretenden Minister, die Richter des Verfassungs- und des Obersten Gerichts, den
Vorsitzenden des Aufsichtsrates der Zentralbank sowie die Gouverneure der Gebietsverwaltungen. Er ist Oberster
Befehlshaber der Streitkrafte (GIZ 9.2018b).

Am 14.12.2016 tbernahm der langjahrige Ministerprasident Shavkat Mirziyoyev offiziell das Amt des Prasidenten der
Republik Usbekistan. Mirziyoyev gewann die Prasidentschaftswahlen vom 04.12.2016 mit 88,61 Prozent der Stimmen.
Die vorgezogenen Prasidentschaftswahlen wurden angesetzt, nachdem der ehemalige Prasident Islam Karimov am
2.9.2016 gestorben war. Mirziyoyev hatte seit Anfang September 2016 das Land bereits als Interimsprasident gefuhrt
(AA 4.2018a; vgl. GIZ 9.2018b).

Seit den Parlamentswahlen im Dezember 2004 hat das Land ein Zweikammer-Parlament, bestehend aus dem
Unterhaus, Olij Maschlis (Oberste Versammlung) und dem Senat. Das Unterhaus umfasst 150 Abgeordnete, von denen
laut Verfassung 135 Vertreter von der wahlberechtigten Bevélkerung gewéhlt und 15 von der Okologischen Bewegung
Usbekistans ernannt werden. Der Senat umfasst 100 Sitze, von denen 84 aus den Provinzen sowie der Republik
Karakalpakstan und der Stadt Taschkent gewahlt werden, wahrend die restlichen 16 Senatoren vom Staatsprasidenten
ernannt werden (AA 3.2018; vgl. AA 4.2018a).

Die letzten Parlamentswahlen fanden am 21.12.2014 (Stichwahl 5.1.2015) statt. Alle vier im Unterhaus vertretenen
Parteien stehen der Regierung nahe, andere Parteien durften nicht antreten (AA 4.2018a; vgl. GIZ 9.2018b). Das Buro
fur demokratische Institutionen und Menschenrechte der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE/ODIHR) stellte in seinem abschlieRBenden Wahlbeobachtungsbericht fest, dass es bei den Wahlen an



Wettbewerbsfahigkeit mangelte und den Wahlern keine echte Auswahl an politischen Alternativen angeboten wurden.
Wahlbeobachter fihrten schwerwiegende Unregelmaligkeiten auf, welche mit den nationalen Rechtsvorschriften und
den OSZE-Verpflichtungen unvereinbar sind, darunter stellvertretende Stimmabgaben und Wahlfalschung durch das
Aufflllen der Wahlurnen mit Stimmzetteln (USDOS 20.4.2018).

Die aus der kommunistischen Partei hervorgegangene Xalg Demokratik Partiyasi (Demokratische Volkspartei) hat die
Mehrheit der Parlamentssitze inne. Die anderen Parteien im Parlament sind Adolat (Gerechtigkeit), Milliy Tiklanish
(Nationale Wiedergeburt), und Fidokorlar (Die sich Aufopfernden), welche alle regierungsnah sind. Im April 2000
fusionierte die Partei Vatan Taragiyoti (Fortschritt des Vaterlandes) mit Fidokorlar. Die jingste Neugriindung ist die
Liberaldemokratische Partei Usbekistans. Die Grindung regierungsnaher Parteien soll die Fassade eines
Mehrparteiensystems aufrechterhalten (GIZ 9.2018b).

Mahallas (Nachbarschaftsgemeinden) haben Funktionen der lokalen Selbstverwaltung Ubernommen. In Usbekistan
sind sie seit 1992 als gesetzliche Organe der lokalen Selbstverwaltung in den Staatsapparat eingegliedert. Die Mahalla-
Kommissionen unterliegen staatlicher Kontrolle, ihre Sekretare und Vorsitzenden werden vom Staat bezahlt und vom
jeweiligen Provinzgouverneur (Hokim) ernannt (GIZ 9.2018b).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (3.2018): Usbekistan, Uberblick, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/usbekistan-node/usbekistan/ 206788, Zugriff 15.10.2018

- AA - Auswartiges Amt (4.2018a): Usbekistan, Staatsaufbau und Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/usbekistan-node/-/206826, Zugriff 15.10.2018 - GIZ - Deutsche Gesellschaft fir
Internationale Zusammenarbeit GmbH (9.2018a): Usbekistan, Uberblick,
https://www.liportal.de/usbekistan/ueberblick/, Zugriff 22.10.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Sicherheitslage

Es ist in Usbekistan von einer latenten Gefdhrdung durch radikale Gruppen auszugehen, die in Teilen Zentralasiens
operieren (GIZ 8.2018b). Radikaler politischer Islamismus scheint sich vor allem im Ferganatal zu konzentrieren (GIZ
9.2018c). Landesweit herrscht die Gefahr von Terroranschlagen durch islamistische Gruppen (BMEIA 13.11.2018). Die
seit den neunziger Jahren aktive "Islamische Bewegung Usbekistans" (IBU) ist eine der aktivsten Extremisten-Gruppen
in Zentralasien. Die IBU unterstltzte lange die Taliban im Nachbarland Afghanistan und war auch in Pakistan aktiv.
2015 legte sie den Treueeid auf den Islamischen Staat (IS) ab (SD 8.4.2017).

Usbekistan und Kirgisistan haben sich 2017 darauf geeinigt, einen jahrzehntelangen Grenzstreit Uber Enklaven im
Ferganatal 16sen zu wollen, welcher in vorangegangenen Jahren zu Schusswechseln und anderen Formen der Gewalt
gefuhrt hat. Insbesondere in der 350 km? groRen Enklave Sokh, in der Gber 50.000 Usbeken leben, sind mehrfach
Konflikte zwischen Grenzschutzbeamten und Einheimischen aufgeflammt. Dies fuhrt oft zu Grenz- und Stral3ensperren
durch kirgisische Beamte, was einen Gitermangel zur Folge hatte, der wiederum oft zu neuerlichen Aufstdnden und
Gewalt fuhrte. Neben dem usbekischen Sokh geht es auch um die kirgisische Enklave Barak und die usbekischen
Enklaven Shohimardan, Jani-Ayil und Chon Qora/Qalacha (RFE/RL 14.12.2017). Im August 2018 haben sich beide
Lander im Fall der Enklave Barak auf einen Gebietstausch gegen Landereien im Gebiet um das usbekische Grenzdorf
Birleshken geeinigt, welcher bis zu zwei Jahre dauern kdnnte (RFE/RL 15.8.2018).

Quellen:

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (9.2018c): Usbekistan, Gesellschaft,
https://www.liportal.de/usbekistan/gesellschaft/, Zugriff 22.10.2018

- GIZ - Deutsche Gesellschaft flir Internationale Zusammenarbeit GmbH (8.2018b): Usbekistan, Alltag,
https://www.liportal.de/usbekistan/alltag/, Zugriff 22.10.2018

- BMEIA - Bundesministerium flr europdische und internationale Angelegenheiten (13.11.2018): Reiseinformation
Usbekistan - Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/ reise-aufenthalt/reiseinformation/land/usbekistan/,
Zugriff 13.11.2018



- Novastan (9.4.2018): Usbekistans innere und auflere Bedohungen, https://www.novastan.org/ de/usbekistan/innere-
und-ausere-bedrohungen-usbekistans/, Zugriff 12.11.2018

- RFE/RL - Radio Free Europe/Radio Liberty (14.12.2017): Tug-Of-War: Uzbekistan, Kyrgyzstan Look To Finally Settle
Decades-Old Border Dispute, https://www.rferl.org/a/uzbekistankyrgyzstan-resolving-decades-old-border-
dispute/28918059.html, Zugriff 12.11.2018

- RFE/RL - Radio Free Europe/Radio Liberty (15.8.2018): Kyrgyzstan, Uzbekistan Agree To Work On Land Swap Near
Border, https://www.rferl.org/a/kyrgyzstan-uzbekistan-agree-towork-on-land-swap-near-border/29435146.html, Zugriff
12.11.2018

- SD - Siddeutsche Zeitung (8.4.2017): Islamische Bewegung Usbekistans rekrutiert in Deutschland,
https://www.sueddeutsche.de/politik/anschlag-in-stockholm-usbekistan-ruecktins-zentrum-des-terrors-1.3457183-2,
Zugriff 12.11.2018

Rechtsschutz / Justizwesen

Obwohl die Verfassung eine unabhdangige Justiz vorsieht, gibt es einige Falle in denen die Justiz nicht mit volliger
Unabhangigkeit und Unparteilichkeit gearbeitet hat (USDOS 20.4.2018).

Alle Richter werden vom Prasidenten fur eine verlangerbare Amtszeit von funf Jahren ernannt. Die Absetzung von
Richtern des Obersten Gerichtshofs muss vom Parlament bestatigt werden, welches im Allgemeinen den Winschen
des Prasidenten nachkommt (USDOS 20.4.2018). Die Rechtsanwaltskammer, eine Aufsichtsbehorde mit
Pflichtmitgliedschaft, dient als Instrument der staatlichen Kontrolle Gber den Rechtsberuf (FH 1.2018).

Die Garantien fur ein ordnungsgemalles Verfahren sind nach wie vor duBerst schwach. Die Strafverfolgungsbehorden
haben die Verhaftung von Personen, welche des religiésen Extremismus verdachtigt werden, routinemallig
gerechtfertigt, indem sie Konterbande platzierten, zweifelhafte Anklagen wegen finanzieller Verfehlungen erhoben
oder Zeugenaussagen erfanden (FH 1.2018). Obwohl laut dem usbekischen Strafgesetzbuch die Unschuldsvermutung
gilt, haben sich die Empfehlungen eines Staatsanwalts im Allgemeinen durchgesetzt. Beklagte haben das Recht, an
Gerichtsverfahren teilzunehmen, Zeugen zu befragen und Beweise vorzulegen. Richter lehnten Antrage der
Verteidigung jedoch ab, zusatzliche Zeugen vorzuladen oder Beweise, die den Beklagten unterstltzen, in die Akte
aufzunehmen. Angeklagte haben das Recht auf Vertretung durch einen Anwalt. Bei Bedarf wird ein Rechtsbeistand,
und wenn nétig auch ein Dolmetscher, kostenlos zur Verfigung gestellt. Glaubwirdigen Berichten zufolge handelten
staatlich bestellte Verteidiger jedoch routinemal3ig im Interesse der Regierung und nicht ihrer Mandanten (USDOS
20.4.2018).

Die Uberwiegende Mehrheit der Strafverfahren endeten mit einem Schulspruch. Mitglieder der Justiz sollen
Entscheidungen auf Wunsch der Exekutive, der Generalstaatsanwaltschaft oder anderer Strafverfolgungsbehdrden,
gefdllt haben. Gerichte stutzen ihre Urteile oft ausschlieBlich auf Gestandnissen oder Zeugenaussagen, die durch
Misshandlung, Bedrohung von Familienangehérigen oder anderer Formen von Gewaltanwendung gewonnen wurden.
Verteidiger haben Richter gelegentlich aufgefordert Gestandnisse abzulehnen und Folterbehauptungen zu
untersuchen. Solche Forderungen wurden haufig aber als unbegriindet abgelehnt. Foltervorwtrfe wurden nicht richtig
untersucht und in Gerichtsurteilen wird oft festgehalten, dass Foltervorwirfe dazu dienen wirden, sich der
strafrechtlichen Verantwortung zu entziehen. Es gibt ein Recht auf Berufung, wobei diese selten zu einer Aufhebung
der Verurteilung fuhrt, in einigen Fallen jedoch zu einer Verringerung oder Aussetzung von Strafen (USDOS 20.4.2018).

Burger kénnen bei Zivilgerichten wegen angeblicher Menschenrechtsverletzungen durch Beamte, mit Ausnahme von
Ermittlern, Staatsanwalten und Richtern, Klage erheben. Es wird berichtet, dass Bestechungsgelder flr Richter
Entscheidungen von Zivilgerichten beeinflussen (USDOS 20.4.2018).

Im Februar 2017 verabschiedete Usbekistan eine Handlungsstrategie fur die Jahre 2017 bis 2021, die Reformen im
Justizbereich vorsieht. Dazu gehéren neben der Verbesserung der Verwaltungs-, Straf-, Zivil- und
Handelsgerichtsbarkeit auch praventive Malinahmen zur Bekdmpfung von Kriminalitdit und eine verbesserte
juristische Ausbildung (AA 4.2018a).

Usbekistan hat die Kompetenz zum Ausstellen von Haftbefehlen von der Staatsanwaltschaft auf die Gerichte
Ubertragen ("Habeas-Corpus-Prinzip"). Die Umsetzung dieser MaRnahme ist aber nach wie vor nicht abgeschlossen (AA
4.2018a).



Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (4.2018a): Usbekistan, Staatsaufbau und Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/usbekistan-node/-/206826, Zugriff 15.10.2018

- - FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Uzbekistan, https://www.ecoi.net/
en/document/1442529.html, Zugriff 22.10.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Sicherheitsbehorden

Die zivilen Behdrden behielten im Allgemeinen eine wirksame Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte bei, jedoch sind die
zivilen Strukturen von den Sicherheitsdiensten durchdrungen (USDOS 20.4.2018).

Usbekistan verfugt Uber drei Institutionen zur Bekampfung krimineller Aktivitdten. Fur Strafverfolgung, die
Aufrechterhaltung der Ordnung und die Untersuchung allgemeiner Verbrechen ist die dem Innenministerium
unterstellte Polizei zustandig. Die Generalstaatsanwaltschaft untersucht Gewalttaten wie Mord, auBerdem Korruption
und Machtmissbrauch durch Beamte. Der Nationale Sicherheitsdienst (SNB), welches Uber seinen Vorsitzenden direkt
dem Prasidenten unterstellt ist, befasst sich mit Fragen der nationalen Sicherheit und der Spionage, welche auch die
Bereiche Terrorismus, Korruption, organisierte Kriminalitat, Grenzkontrolle und Drogen umfassen (USDOS 20.4.2018).

Der Nationale Sicherheitsdienst (SNB) wird fur die Verhaftung und Folterung von Hunderten von Burgern sowie
Aktivisten und religidsen Personlichkeiten verantwortlich gemacht (IWPR 4.4.2018).

Es gibt mehrere Berichte, dass die Regierung oder deren Agenten, willktrliche oder rechtswidrige Tétungen - auch
durch Folter - begangen haben. Straffreiheit ist ein allgegenwartiges Problem. Offiziell wird das Innenministerium mit
der Untersuchung und Disziplinierung von Beamten beauftragt, die wegen Menschenrechtsverletzungen angeklagt
sind. Es gibt keine Falle in denen es zur Bestrafung kam. Auch das dem Parlament angegliederte Blro des
Burgerbeauftragten fir Menschenrechte hat - obwohl seine Entscheidungen nicht verbindlich sind - eine Befugnis zur
Untersuchung von Fallen (USDOS 20.4.2018).

Ende Mairz verabschiedete das usbekische Oberhaus das Gesetz "Uber den Staatlichen Sicherheitsdienst" und
formuliert damit erstmals seit der Unabhangigkeit des Landes einen rechtlichen Rahmen fur die Arbeit des
Sicherheitsdienstes. Nach dem neuen Gesetz gehort zu den Aufgaben des Sicherheitsdienstes der Schutz der
Verfassung, der Souveranitat und der territorialen Integritat vor duf3eren wie inneren Gefahren. Er ist direkt Prasident
Mirziyoyev rechenschaftspflichtig (Novastan 9.4.2018). Am 1.4.2018 hat Prasident Mirziyoyev per Dekret eine
umfassende Reorganisation des Nationale Sicherheitsdienstes (SNB) eingeleitet, mit der die bisherige, umfassende
Autoritat des SNB, beendet wird. Einige Aufgabenbereiche, wie die Sicherung staatlicher Institutionen werden dem
Innenministerium unterstellt, andere, wie der Bau und die Instandhaltung von Sicherheitseinrichtungen wurden dem
Verteidigungsministerium Ubertragen. Der SNB wurde im Zuge dessen in Staatssicherheitsdienst (GSB) umbenannt
(IWPR 4.4.2018).

Der OSZE-Projektkoordinator in Usbekistan unterstiitzt die usbekische Polizeiakademie bei ihrem Aus- und
Weiterbildungsprogramm durch internationale Austauschbesuche und das Einbringen von internationalem
Fachwissen in den Ausbildungsplan. Fur Mitarbeiter der Abteilung fur Menschenrechte und Rechtsschutz des
Innenministeriums werden auch Kurse zur Menschenrechtslehre, den Rechten von Jugendlichen und zu Korruption
organisiert (OSZE 2018).

Im Oktober 2018 fand in Taschkent eine vom OSZE-Projektkoordinator organisierte Schulung fir Polizeibeamte statt.
Der Fokus der Schulung lag auf der Einhaltung der nationalen und internationalen Menschenrechtsstandards im
Polizeidienst, wie die Wahrung der Unschuldsvermutung, das Verbot von Folter und repressiven Praktiken und den
Schutz von Wirde und Achtung von Zeugen und Verdachtigen in allen Phasen des Ermittlungsprozesses (OSZE
6.11.2018). Im Mai 2018 fand der erste Teil einer Reihe von Kursen zur Erkennung und Untersuchung von Fallen von
Menschenhandel statt. Die Schulung ist Teil eines langjahrigen Engagements des OSZE-Projektkoordinators in
Usbekistan zur Unterstitzung des Landes bei der Bekampfung des Menschenhandels (OSZE 21.5.2018).

Geschatzt 12.000 Nachbarschaftskomitees (Mahalla) dienen als Informationsquelle Uber potenzielle "Extremisten"”.



Diese Ausschusse bieten verschiedene soziale Unterstutzungsfunktionen an, fungieren aber auch als Informanten in
der lokalen Gesellschaft fur die Regierung und Strafverfolgung. Mahallas in landlichen Gebieten waren in der Regel
einflussreicher als in Stadten (USDOS 20.4.2018).

Quellen:

- IWPR - |Institute for War and Peace Reporting (4.4.2018): Uzbek President Reigns In Security Service,
https://www.ecoi.net/en/document/1429539.html, Zugriff 29.10.2018

- Novastan (9.4.2018): Usbekistans innere und aufere Bedohungen, https://www.novastan.org/ de/usbekistan/innere-
und-ausere-bedrohungen-usbekistans/, Zugriff 12.11.2018

- OSZE - Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (2018): OSCE Project Coordinator in Uzbekistan -
Policing, https://www.osce.org/uzbekistan/106127, Zugriff 13.11.2018

- OSZE - Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (21.5.2018): Specialized anti-trafficking training
course for regional branches of police in Uzbekistan held in Urgench with OSCE support, https://www.osce.org/project-
coordinator-in-uzbekistan/382117, Zugriff 13.11.2018

- OSZE - Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (6.11.2018): Project Coordinator in Uzbekistan
conducts training course for police investigators on protecting rights of alleged victims and accused persons during
preliminary investigations, https://polis.osce.org/project-coordinator-uzbekistan-conducts-training-course-
policeinvestigators-protecting-rights, Zugriff 13.11.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Folter und unmenschliche Behandlung

Wahrend die Verfassung und Gesetze solche Praktiken verbieten, haben Polizei- und Sicherheitsbeamte regelmalig
Haftlinge geschlagen und misshandelt, um Gestandnisse oder belastende Informationen zu erhalten (USDOS
20.4.2018; wvgl. Al 22.2.2018; FH 1.2018). Quellen berichteten, dass Folter, grausame, unmenschliche oder
erniedrigende  Behandlung in Gefangnissen, Untersuchungseinrichtungen und O&rtlichen Polizei- und
Sicherheitsdienststellen flr Personen Ublich seien, die wegen religidser oder extremistischer Anschuldigungen
verhaftet oder festgehalten werden. Foltermethoden umfassen harte Schldge, die Verweigerung von Nahrung und
Toilettenbenutzung, das Fesseln der Hande und eine Auslbung von psychologischem Druck, einschlieBlich von
Drohungen gegen Familienangehérige (USDOS 20.4.2018).

Ein Polizeigesetz aus dem Jahr 2016 verbietet Folter, und ein Prasidialdekret vom November 2017 verbietet es
Gerichten Beweise zu verwenden, die durch Folter gewonnen wurden (FH 1.2018).

Am 1.6.2018 endete in Taschkent die erste internationale Diskussionsrunde Uber die Einrichtung eines Nationalen
Praventionsmechanismus (NPM) Usbekistans gegen Folter. Bei der vom OSZE Projektkoordinator in

hochrangige Regierungsvertreter, Parlamentarier, Vertreter nationaler Menschenrechtsinstitutionen, ein Mitglied des
UN-Unterausschusses zur Verhitung von Folter sowie lokale und internationale Rechtsexperten teil und besprachen
die Entwicklung eines Rechtsrahmens gemaR internationaler Normen (OSZE 1.6.2018).

Quellen:

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human Rights
- Uzbekistan, https://www.amnesty.org/en/countries/europe-andcentral-asia/uzbekistan/report-uzbekistan/, Zugriff
29.10.2018

- FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Uzbekistan, https://www.ecoi.net/
en/document/1442529.html, Zugriff 22.10.2018

- OSZE - Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (1.6.2018): OSCE supports establishment of
National Preventive Mechanism against Torture in Uzbekistan, https://www.osce.org/project-coordinator-in-
uzbekistan/383226, Zugriff 13.11.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018



Korruption

Korruption ist allgegenwartig. Bestechung, wie auch Bestechung unter Beamten niedriger und mittlerer Ebene sind
Ublich und manchmal sogar transparent. Die mediale Diskussion Uber korrupte Praktiken hat sich seit Prasident
Karimovs Tod vorsichtig ausgeweitet, aber in einigen Fallen sind die beteiligten Journalisten und Kommentatoren -
nicht die korrupten Beamten - unter Druck geraten (FH 1.2018).

Im Dezember 2016 wurde im Parlament ein neues Gesetz zur Korruptionsbekampfung verabschiedet, welches die
strafrechtlichen Sanktionen fur Korruption von Beamten verscharft. Trotz einiger Verhaftungen auf hohen Ebenen,
darunter einige Richter, bleibt Korruption endemisch. Strafrechtliche Verfolgung von Beamten durch die Regierung ist
weiterhin selten, selektiv, aber oft 6ffentlich. Beamte sind haufig ungestraft an korrupten Praktiken beteiligt (USDOS
20.4.2018). Es gab eine Reihe von Fallen, in denen untergeordnete Amtstrager verhaftet und als "Opferlammer" wegen
angeblicher Korruption verfolgt wurden. Diese Strafverfolgung ist jedoch weder systematisch und unparteiisch, noch
spiegelt sie eine entschlossene Anti-Korruptionspolitik der usbekischen Regierung und der Strafverfolgungsbehoérden
wider (BTl 2018).

Auf dem weltweiten Korruptionsindex wird Usbekistan 2017 im Bezug auf Korruption im 6ffentlichen Sektor mit 22 von
100 moéglichen Punkten bewertet und liegt damit auf Rang 157 von 180 indizierten Staaten, gleichauf mit den Staaten
gleichauf mit Burundi, Haiti und Zimbabwe (Tl 21.2.2018).

Quellen:

- BTl - Bertelsmann Stiftung (2018): Uzbekistan Country Report, https://www.bti-project.org/en/reports/country-
reports/detail/itc/UZB/, Zugriff 15.10.2018

- FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Uzbekistan, https://www.ecoi.net/
en/document/1442529.html, Zugriff 22.10.2018

- Tl - Transparency International (21.2.2018): Corruption Perceptions Index 2017,
https://www.transparency.org/news/feature/corruption_perceptions_index_2017, Zugriff 15.10.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Allgemeine Menschenrechtslage

Usbekistan hat wichtige Menschenrechtskonventionen der Vereinten Nationen ratifiziert, darunter den Internationalen
Pakt Uber Biirgerliche und Politische Rechte und das Ubereinkommen gegen Folter. Dem stehen aber in der Praxis
Menschenrechtsverletzungen gegenlber. Es wird weiterhin von Verhaftungen unter dem Vorwurf des Terrorismus
oder der Mitgliedschaft in islamistischen Organisationen bzw. Unterstitzung islamischer Fundamentalisten berichtet
(AA 4.2018a).

Zu den gravierendsten Menschenrechtsfragen in Usbekistan gehorten Folter und Misshandlung von Gefangenen
durch Sicherheitskrafte, willkirliche Verhaftung, Isolationshaft, ausgeweitete Haft und manchmal lebensbedrohliche
Haftbedingungen, Einschrankungen der Meinungs-, Presse-, Versammlungs-, Vereinigungs- und Religionsfreiheit sowie
der Zivilgesellschaft, die Unmdoglichkeit, die Regierung in freien, fairen und regelmafligen Wahlen zu wahlen,
endemische Korruption, Menschenhandel, einschlieBlich staatlich veranlasster Zwangsarbeit, und die Inhaftierung von
Lesben, Schwulen, Bisexuellen, Transsexuellen/Transgender und Intersexuellen (LGBTIPersonen) auf der Grundlage
von Gesetzen, welche gleichgeschlechtliches Sexualverhalten kriminalisieren. Es gab keine Berichte Uber politisch
motiviertes langfristiges Verschwinden von Personen durch oder im Auftrag von Regierungsbehorden. In ihrem
Jahresbericht von 2017 stellt die in Genf ansassige Arbeitsgruppe der Vereinten Nationen zu erzwungenem oder
unfreiwilligem Verschwinden fest, dass es sieben Falle aus den Vorjahren gibt. Nach Angaben der Arbeitsgruppe hat
die Regierung nicht auf Anfragen der Gruppe, das Land besuchen zu duirfen reagiert (USDOS 20.4.2018).

Prasident Mirziyoyev hat einige Schritte unternommen, um Usbekistans "katastrophale" Menschenrechtsbilanz zu
verbessern, wie z.B. die Freilassung einiger politischer Gefangener, die Lockerung bestimmter Einschrankungen der
Meinungsfreiheit, die Streichung von Blrgern von der bertchtigten "schwarzen Liste" der Sicherheitsdienste und eine



starkere Rechenschaftspflicht staatlicher Institutionen gegenuber der Blrger (HRW 18.1.2018; vgl. Al 22.2.2018).

Die Regierung arbeitet mit Vertretern der Vereinten Nationen (VN) sowie mit VNSonderorganisationen wie der
Internationalen Arbeitsorganisation (ILO) und weiteren internationalen Organisationen, welche die Menschenrechte
Uberwachen, zusammen und erlaubt Besuche (USDOS 20.4.2018).

Das nationale Zentrum fur Menschenrechte (National Human Rights Center - NHRC), eine Regierungsbehorde, ist fur
die Aufklédrung von Offentlichkeit und Beamtenschaft (iber die Grundsétze von Menschenrechten und Demokratie
zustandig und soll sicherstellen, dass die Regierung ihren internationalen Verpflichtungen zur Bereitstellung von
Menschenrechtsinformationen nachkommt. Das NHRC arbeitete mit der OSZE bei der Entwicklung eines nationalen
Aktionsplans fur Menschenrechte zusammen. (USDOS 20.4.2018).

Im Mai 2017 besuchte Zeid Ra'ad Al Hussein, Hoher Kommissar der Vereinten Nationen flir Menschenrechte, die
Republik Usbekistan. Dies war der erste Besuch eines Hohen Kommissars der Vereinten Nationen fiir Menschenrechte,
seit dessen Etablierung im Jahr 1993. Erstmals nach sieben Jahren war es auch der Menschenrechtsorganisation
Human Rights Watch Anfang September 2017 mdoglich die Republik Usbekistan zu besuchen. 2017 und auch bereits
2018 wurde eine Reihe langjdhriger politischer Gefangener freigelassen. Eine zunehmende Anzahl von Strafurteilen
wurde in den vergangenen Monaten Uberpruft und aufgehoben (AA 4.2018a).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (4.2018a): Usbekistan, Staatsaufbau und Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/usbekistan-node/-/206826, Zugriff 15.10.2018

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human Rights
- Uzbekistan, https://www.amnesty.org/en/countries/europe-andcentral-asia/uzbekistan/report-uzbekistan/, Zugriff
29.10.2018

- HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World report 2018 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/en/document/1422503.html, Zugriff 25.10.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Haftbedingungen

Die Haftbedingungen in usbekischen Gefangnissen stellen sich aufgrund von Nahrungsmangel, schwerer
Uberbelegung, kérperlichem Missbrauch und unzureichenden hygienischen und medizinischen Bedingungen, unter
Umstanden hart und lebensbedrohlich dar (USDOS 20.4.2018; vgl. FH 1.2018).

Inhaftierte Verdachtige und verurteile Gefangnisinsassen, insbesondere solche, die wegen ihres Glaubens verurteilt
wurden, sind oft Folter und anderen Misshandlungen ausgesetzt (FH 1.2018). Haftlinge, die wegen des versuchten
Umsturzes der verfassungsmaRigen Ordnung verurteilt worden sind, werden von den Ubrigen Haftlingen getrennt
eingesperrt. Politische Gefangene werden in Zellen ohne ausreichender Beliiftung festgehalten und sind im Winter
Temperaturen unter dem Gefrierpunkt und im Sommer um die 50°C ausgesetzt. Freigelassene politische Gefangene
berichten von Folter. Internationale und nationale Menschenrechtsorganisationen schatzten, dass mehrere hundert
bis zu tausend Personen aus politischen Griinden inhaftiert sind. Diese, von der Regierung geleugneten Angaben, sind
nicht unabhangig Gberprifbar. Politischen Haftlingen wird der Zugang von Menschenrechts- oder humanitdren
Organisationen, wie der Internationalen Fdderation der Rotkreuz- und Rothalbmond-Gesellschaften, verweigert
(USDOS 20.4.2018).

Das Besuchsrecht ist haufig von der Zahlung eines Bestechungsgeldes an Beamte abhangig. Angehorige von
Gefangenen, die wegen religioser oder extremistischer Anschuldigungen festgehalten werden, berichten von
willkirlicher Verweigerung, Verzégerung und Verkirzung des Besuchsrechts. Ebenso werden Informationen Gber die
Gesundheits- und Disziplinarunterlagen von Familienmitgliedern vorenthalten. Im Unterschied zu vorangegangenen
Jahren wurden keine Falle sexuellen Missbrauchs von Haftlingen gemeldet. Haftlinge sind nicht in der Lage ihr Recht
auf freie Religionsaustbung zu praktizieren (USDOS 20.4.2018).

Familienangehorige und NGOs berichten, dass manchmal Gefangene, insbesondere solche, die wegen religidsem



Extremismus verurteilt wurden, nach Ablauf ihrer Haftstrafe nicht enthaftet werden. Haftzeiten werden wegen
Vorwurfen zusatzlicher Verbrechen, vagen VerstoRen gegen Gefangnisregeln oder die Behauptung, dass die Haftlinge
eine Gefahr fur die Gesellschaft darstellen wirden, verlangert (USDOS 20.4.2018). Die Strafvollzugsbehdrden setzten
auch 2017 Artikel 221 des usbekischen Strafgesetzbuches Uber "VerstoRe gegen die Strafvollzugsordnung" ein, um
Strafen fur politische Gefangene willkurlich zu verlangern (HRW 18.1.2018).

Beamte der Gefangnisverwaltung berichten, dass es in den Gefangnissen ein Tuberkuloseprogramm (TB), ein
HIV/AIDS-Behandlungs- und Praventionsprogramm und die Behandlungsmaoglichkeit fir Hepatitispatienten gibt. Die
TB-Infektionsrate ist weiterhin hoch, Hepatitis ist nicht in hoher Zahl vorhanden. Berichte lber solche Behandlungen
kann nicht unabhangig verifiziert werden, da der Zugang zu solchen Einrichtungen haufig verweigert wird (USDOS
20.4.2018).

Unabhangigen Beobachtern wird von den Behdrden der Zugang nur zu bestimmten Strafvollzugsanstalten, wie
Untersuchungshaftanstalten, Jugend- und Frauengefangnisse sowie Gefangnisansiedlungen, gestattet. Vom 15. bis 19.
September besuchte UNICEF gemeinsam mit der Generalstaatsanwaltschaft das Gefangnis fur jugendliche Straftater
(Jugendkolonie) und zwei Justizvollzugsanstalten. Das Internationale Komitee fir das Rote Kreuz hat seit 2013 keine
Gefangenen mehr besucht. Im Oktober besuchte der UN-Sonderberichterstatter fur Religions- und Glaubensfreiheit,
Ahmed Ahmed Shaheed, das Hochsicherheitsgefangnis Jaslyk (USDOS 20.4.2018).

Quellen:

- FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Uzbekistan, https://www.ecoi.net/
en/document/1442529.html, Zugriff 22.10.2018

- HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World report 2018 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/en/document/1422503.html, Zugriff 25.10.2018

- USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Uzbekistan,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430385.html, Zugriff 15.10.2018

Todesstrafe

Usbekistan hat mit Wirkung vom 1.1.2008 die Todesstrafe gesetzlich fur alle Verbrechen abgeschafft (AA 4.2018a; vgl.
Al 12.4.2018).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (4.2018a): Usbekistan, Staatsaufbau und Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/usbekistan-node/-/206826, Zugriff 15.10.2018

- Al - Amnesty International (12.4.2018): Death Sentences and Executions 2017,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1429291/90_1523523827_act5079552018english.pdf, Zugriff 15.11.2018

Religionsfreiheit

Usbekistan versteht sich als weltlicher Staat mit strikter Trennung von Staat und Religion (AA 4.2018a). Die Verfassung
sieht die Freiheit der Religion oder des Glaubens und die Trennung von Regierung und Religion vor. So sind politische
Parteien auf der Grundlage religioser Prinzipien verboten. Gesetzliche Einschrankungen religiéser Rechte sind zur
Aufrechterhaltung der nationalen Sicherheit, der Gesellschaftsordnung und Moral erlaubt (USDOS 29.5.2018).

Zwischen 88 und 93 Prozent der usbekischen Bevdlkerung sind Muslime, grof3tenteils Sunniten der hanefitischen
Rechtsschule. Etwa ein Prozent der Bevolkerung, Aserbaidschaner (Aseri) mit regionalen Zentren in Buchara und
Samarkand sind Schiiten der dschaferitischen Rechtsschule (USDOS 29.5.2018; vgl. Brockhaus 13.11.2018). In der
autonomen Republik Karakalpaken ist der sufistisch gepragte Volksislam von groRer Bedeutung (Brockhaus
13.11.2018). Zwischen vier und neun Prozent der Bevdlkerung sind russisch-orthodox, die restlichen rund drei Prozent
umfassen romische Katholiken, ethnisch koreanische Christen, Baptisten, Lutheraner, Siebenten-TagsAdventisten,
Evangelikale, Pfingstler, Zeugen Jehovas, Buddhisten, Bahais, Mitglieder der Internationalen Gesellschaft fur Krishna-
Bewusstsein, Neuapostolische, Armenier und christliche Kirchengemeinden, sowie eine interkonfessionelle
Bibelgesellschaft wie auch Atheisten (USDOS 29.5.2018; vgl. Brockhaus 13.11.2018; HRC 22.2.2018). Russisch-



Orthodoxe, Juden, Protestanten und Katholiken existieren in einer toleranten Atmosphare unter der Uberwaltigenden
muslimischen Bevoélkerung. Alle anderen religiosen Gruppen und Missionare sind verboten und werden unterdrickt
(BT1 2018).

Religiése Gruppen sind verpflichtet sich zu registrieren, religiése Aktivitaten nicht registrierter Gruppen sind illegal
(USDOS 29.5.2018). Es gibt in Usbekistan, verteilt auf 16 Konfessionen, 2.242 registrierte religiose Vereinigungen, 2.068
dieser Vereinigungen sind sunnitische Gruppen. (HRC 22.2.2018).

Offentliche Predigten und Missionierung werden eingeschrénkt, religiose Literatur zensiert und der erlaubte private
Besitz von religiosen Materialien ist beschrankt. Eine Reihe religioser Gruppen wird als "extremistisch" verboten.
Razzien nicht registrierter religioser Treffen, legale und illegale Hausdurchsuchungen und Beschlagnahmungen
verbotenen religidsen Materials durch Strafverfolgungsbeamte fuhren zu Geldstrafen, Korrekturarbeit und
Gefangnisstrafen (USDOS 29.5.2018).

Neben nicht registrierten sind auch registrierte Glaubensgruppen von Repressalien, Razzien, Hausdurchsuchungen
und Beschlagnahmungen religidser Literatur durch Polizei und Geheimpolizei betroffen (Forum 18 11.9.2017). Am
17.5.2018 fuhrte die Polizei eine Durchsuchung einer staatlich registrierten Baptistenkirche in Uchkuduk durch und
beschlagnahmte christliche Blicher, welche zuvor von der staatlich registrierten Bibelgesellschaft Usbekistans gekauft
wurden. Der Pastor wurde wegen "illegaler Herstellung, Lagerung oder Einfuhr religidsen Materials nach Usbekistan,
mit der Absicht dieses zu verteilen" zu einer Geldstrafe verurteilt. Seit Juli 2018 wurden rund 50 Falle bekannt, in denen
die Sicherheitsbehdérden auf Eltern Druck ausibten, um sie dazu zu bringen, ihre unter 18 Jahre alten Kinder davon
abzuhalten, Moscheen zu besuchen.

Am 30.9.2018 fihrten Beamte ohne Durchsuchungsbefehl eine Razzia in einem evangelischen Zentrum im Bostanlyk
Distrikt durch, beschlagnahmten zahlreiche Gegenstéande des Kirchenbesitzes und Ubten starken psychologischen
Druck auf die Glaubigen aus. (Forum 18 19.10.2018).

Die Regierung versucht, unabhangige islamisch-religiosse Bewegungen im Lande zu kontrollieren (AA 4.2018a).
Inoffizielle islamistische Stromungen werden entschieden verfolgt, auch im Ausland (GIZ 9.2018c). Die Regierung fuhrt
eine "schwarze Liste" von Personen, die der Zugehdrigkeit zu nicht registrierten oder extremistischen Gruppen
verdachtigt werden. Diese Personen sind von verschiedenen Berufen und von Reisen ausgeschlossen und miissen sich
regelmaRig fur polizeiliche Verhére melden. Im August 2017 wurde die Reduzierung der Gesamtzahl der Personen auf
der "schwarzen Liste" von 17.582 auf 1.352 angekindigt (HRW 18.1.2018).

Die Regierung verhdngte strenge Strafen fir Personen, die auBerhalb von zugelassenen Orten beten. Religidse
Gruppen und Menschenrechtsaktivisten berichteten, dass bewaffnete Strafverfolgungsbeamte weiterhin Treffen nicht
registrierter Gruppen Uberfallen und deren Mitglieder festnehmen. Die Gerichte verurteilen weiterhin Mitglieder
religioser Minderheitengruppen zu Verwaltungshaft (USDOS 29.5.2018; vgl. Al 22.2.2018). Tausende religiose Muslime,
die ihre Religion auBerhalb der strengen staatlicher Kontrollen austiben, bleiben wegen vager Anschuldigungen des
Extremismus inhaftiert. Im April 2017 wurden auch vier protestantische Manner zu kurzen Haftstrafen verurteilt, weil
sie sich zur Anbetung in einem Heim getroffen hatten (HRW 18.1.2018). Treffen von Hausgemeinden sind oft das Ziel
von Razzien und die dort Anwesenden werden dann belastigt, eingesperrt, verhért oder bekommen Geldstrafen; wenn
in den R&umlichkeiten religioses Material gefunden wird, wird es konfisziert und zerstdrt. Christen aus
protestantischen Freikirchen zahlen nach christlichen Konvertiten zur am zweitstarksten verfolgten Gruppe (OD 0.D.).

Es gab keine Berichte Uber antisemitische Handlungen oder Diskriminierung von Juden. Die judische Gemeinde konnte
zwar nicht die Anforderungen fir die Registrierung einer zentralen Organisation erfillen, doch es gibt acht registrierte
judische Gemeinden. Die judische Bevolkerung, welche sich hauptsachlich auf Taschkent, Samarkand, das Fergana-Tal
und Buchara konzentriert, wird auf bis zu 10.000 Personen geschatzt. Ihre Zahl ging aufgrund von Auswanderung, vor
allem aus wirtschaftlichen Grinden, zurtck (USDOS 20.4.2018).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (4.2018a): Usbekistan, Staatsaufbau und Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender
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