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W197 2109404-1/18E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Elmar SAMSINGER als Einzelrichter tber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX , Staatsangehdrigkeit Afghanistan, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 17.06.2015, ZI. 1027179403/14845315, nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 05.03.2019, zu Recht erkannt:

A)

I. Das Verfahren wird hinsichtlich des Spruchpunktes I. des angefochtenen Bescheides gemaR §§ 28 Abs. 1 iVm 31 Abs.
1 VWGVG wegen Zurtickziehung der Beschwerde gegen diesen Spruchpunkt eingestellt.

Il. Die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkte Il. des angefochtenen Bescheides wird gemaR8 8 Abs. 1 AsylG 2005 als
unbegrindet abgewiesen.

Ill. Der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt Ill. wird stattgegeben und gemaf38 52 FPG iVm § 9 Abs. 2 und 3 BFA-VG
eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer fur unzulassig erklart. XXXX wird gemal3 88 54 Abs. 1 Z 1 und 58 Abs. 2 iVm 55
Abs. 1 AsylG 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwolf Monaten erteilt.

IV. Der Antrag auf unentgeltliche Beigabe eines Verfahrenshelfers wird§ 28 Abs. 1 VwWGVG iVm § 8a VWGVG iVm § 52
Abs. 1 BFA-VG als unzuldssig zurlckgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:

Der (zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahrige) Beschwerdeflihrer stellte nach illegaler Einreise am 01.08.2014
den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz im Bundesgebiet.

Am 02.08.2014 wurde der Beschwerdefuhrer vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und
gab dabei an, Probleme mit den Taliban gehabt zu haben.

Am 02.04.2015 fand die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdeflihrers vor dem Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl statt. In dieser brachte der Beschwerdeflihrer im Wesentlichen vor, dass er aufgrund seines
Vaters Probleme am Herkunftsort bekommen hatte; dieser habe Alkohol getrunken und Drogen genommen. Sein
Vater habe eines Tages verlangt, dass der Beschwerdeflihrer Schachteln aus Ghazni rausbringe; die Polizei hatte nach
ihrer Rickkehr nach ihnen gesucht. Der Beschwerdeflhrer habe schlielich wegen seines Vaters den Herkunftsstaat

verlassen mussen.

Mit oben genanntem Bescheid vom 17.06.2015 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den Antrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
gemalR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR 8§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 (Spruchpunkt Il.) ab, erteilte dem Beschwerdefihrer keinen
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemaR 88 57 und 55 AsylG 2005, erliell gemal3 § 10 Abs. 1Z 3
AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG gegen den Beschwerdefuhrer eine Riickkehrentscheidung gemal3§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG und
stellte gemald 8 52 Abs. 9 FPG fest, dass die Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Afghanistan gemalR8 46 FPG
zuldssig sei; fur die freiwillige Ausreise wurde eine Frist von vierzehn Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung

festgelegt (Spruchpunkt Il1.).
Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde.

Mit Schriftsatz vom 07.01.2016 zog der Beschwerdeflhrer seine Beschwerde gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen

Bescheides zurtick.

Am 05.03.2019 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mundliche Verhandlung statt.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefihrers

Der Beschwerdefiihrer fuhrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Er ist afghanischer Staatsangehdriger, der
Volksgruppe der Hazara zugehdrig und bekennt sich zur schiitischen Glaubensrichtung des Islam.

Der Beschwerdefuhrer ist im Iran geboren und dort bei seinen Eltern aufgewachsen, er war noch nie in Afghanistan.
Der Beschwerdeflhrer hat im Iran Schulbildung erhalten und beherrscht Dari. Er hat im Iran Gelegenheitsarbeiten
verrichtet.

Der Beschwerdeflhrer ist alleinstehend und hat keine Kinder.

Der Beschwerdefuhrer stellte nach illegaler Einreise am 01.08.2014 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen
Schutz. Mit Schriftsatz vom 07.01.2016 zog der Beschwerdeflhrer seine Beschwerde gegen Spruchpunkt |. des
Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 17.06.2015, ZI. 1027179403/14845315 ausdrucklich

zurlck.

Der Beschwerdefuhrer lebt seit Stellung des gegenstandlichen Antrages auf internationalen Schutz am 01.08.2014 im
Bundesgebiet und war auch durchgehend aufrecht gemeldet. In Osterreich hat der Beschwerdefiihrer Deutschkurse
besucht und zuletzt die Deutschprifung auf dem Niveau A2 abgelegt. Er spricht sehr gut Deutsch. Der
Beschwerdefihrer war ehrenamtlich tatig. Fir den Beschwerdefihrer wurde eine Beschaftigungsbewilligung mit
Gultigkeit 19.04.2018 bis 17.07.2021 erteilt. Der Beschwerdefiihrer absolviert seit 26.04.2018 2018 eine Lehre zum
Restaurantfachmann in einem Gasthaus, laut Lehrvertrag vom 29.04.2018 dauert die Lehrzeit bis 25.04.2021. Fir den
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Fall, dass die Lehrlingsentschadigung nicht durch Kollektivvertrag oder durch Beschluss des Bundeseinigungsamtes
geregelt ist, wurde eine Lehrlingsentschadigung in Héhe von 700 Euro im ersten, 800 Euro im zweiten und 900 Euro im
dritten Lehrjahr vereinbart. Der Beschwerdefihrer ist Mieter einer Wohneinheit eines Grundversorgungsquartieres,
far deren Miete er selbstandig aufkommt. Der Beschwerdeflhrer bezieht keine Leistungen aus der Grundversorgung,
er ist in Osterreich selbsterhaltungsfahig.

Der Beschwerdefiihrer ist gesund und arbeitsfahig.
Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zu einer moglichen Ruckkehr des Beschwerdefuhrers in den Herkunftsstaat:

Der Beschwerdefihrer liefe nicht konkret Gefahr, in seinem Herkunftsstaat der Folter, einer unmenschlichen oder
erniedrigenden Behandlung oder Strafe beziehungsweise der Todesstrafe unterworfen zu werden oder in eine
ausweglose bzw. existenzbedrohende Notlage zu geraten.

Dem Beschwerdefihrer ist eine Rickkehr in die Stadt Mazar-e Sharif moglich und zumutbar:

Zwar sind die wirtschaftlichen Bedingungen fir Rickkehrer schwierig. Der Beschwerdefihrer |duft jedoch im Falle der
Rackkehr in die Stadt Mazar-e Sharif nicht Gefahr, grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse wie Nahrung,
Kleidung sowie Unterkunft nicht befriedigen zu kénnen und in eine ausweglose beziehungsweise existenzbedrohende
Situation zu geraten. Er kann selbst flr sein Auskommen und Fortkommen sorgen.

AuBergewohnliche Griinde, die eine Rickkehr des Beschwerdefuhrers in die Stadt Mazar-e Sharif ausschlie8en,
kénnen nicht festgestellt werden. Er kann dort seine Existenz - zumindest anfanglich - mit Hilfs- und
Gelegenheitsarbeiten sichern. Der Beschwerdeflhrer ist in der Lage, in der Stadt Mazar-e Sharif eine einfache
Unterkunft zu finden. Es ist dem Beschwerdefuhrer daher méglich, in der Stadt Mazar-e Sharif Ful zu fassen und dort
fur seinen grundlegenden Lebensunterhalt zu sorgen. Zudem hat der BeschwerdeflUhrer zundchst auch die
Moglichkeit, finanzielle Unterstitzung in Form der Ruckkehrhilfe in Anspruch zu nehmen.

Die Stadt Mazar-e Sharif ist Uber den Flughafen direkt und sicher erreichbar.
1.3. Zur mafgeblichen Situation in Afghanistan:

Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.06.2018, letzte -eingeflgte
Kurzinformation vom 31.01.2019, gekurzt auf die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen:

"[..]
Sicherheitslage

Wegen einer Serie von offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen in stadtischen Zentren, die von
regierungsfeindlichen Elementen ausgefuhrt wurden, erklarten die Vereinten Nationen (UN) im Februar 2018 die
Sicherheitslage fur sehr instabil (Ldnderinformationsblatt fur Afghanistan vom 29.06.2018 mit Kurzinformation vom
31.01.2019 - LIB 31.01.2019, S. 48).

Far das Jahr 2017 registrierte die Nichtregierungsorganisation INSO (International NGO Safety Organisation)
landesweit 29.824 sicherheitsrelevante Vorfalle. Im Jahresvergleich wurden von INSO 2016 landesweit 28.838
sicherheitsrelevante Vorfalle registriert und fur das Jahr 2015 25.288. Zu sicherheitsrelevanten Vorfallen zahlt INSO
Drohungen, Uberfélle, direkter Beschuss, Entfilhrungen, Vorfille mit IEDs (Sprengfallen/ Unkonventionelle Spreng-
oder Brandvorrichtung - USBV) und andere Arten von Vorféllen (LIB 31.01.2019, S. 43).

Afghanistan ist nach wie vor mit einem aus dem Ausland unterstitzten und widerstandsfahigen Aufstand konfrontiert.
Nichtsdestotrotz haben die afghanischen Sicherheitskrafte ihre Entschlossenheit und wachsenden Fahigkeiten im
Kampf gegen den von den Taliban gefiihrten Aufstand gezeigt. So behdlt die afghanische Regierung auch weiterhin
Kontrolle Uber Kabul, groBere Bevolkerungszentren, die wichtigsten Verkehrsrouten und den GroRteil der
Distriktzentren. Zwar umkampften die Taliban Distriktzentren, sie konnten aber keine Provinzhauptstadte (bis auf
Farah-Stadt) bedrohen. Dies ist den intensiven Luftangriffen durch die afghanische Nationalarmee und der Luftwaffe
sowie verstarkter Nachtrazzien durch afghanische Spezialeinheiten zuzuschreiben (LIB 31.01.2019, S. 51).

Im Janner 2018 waren 56.3% der Distrikte unter der Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung, wahrend
Aufstandische 14.5% der Distrikte kontrollierten bzw. unter ihrem Einfluss hatten. Die Ubriggebliebenen 29.2% der



Distrikte waren umkampft. Die Provinzen mit der hochsten Anzahl an Distrikten, die von Aufstandischen kontrolliert
werden, waren mit Stand Janner 2018 Uruzgan, Kunduz und Helmand. Alle Provinzhauptstadte befanden sich unter der
Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung (LIB 31.01.2019, S. 59).

Die Anzahl der offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffe hatte sich von 1.6. - 20.11.2017 im Gegensatz zum
Vergleichszeitraum des Vorjahres erhdht. In den ersten Monaten des Jahres 2018 wurden verstarkt Angriffe bzw.
Anschlage durch die Taliban und den IS in verschiedenen Teilen Kabuls ausgefihrt. Als Antwort auf die zunehmenden
Angriffe wurden Luftangriffe und Sicherheits-operationen verstarkt, wodurch Aufstandische in einigen Gegenden
zuruckgedrangt wurden; auch wurden in der Hauptstadt verstarkt Spezialoperationen durchgefiihrt, wie auch die
Bemuhungen der US-Amerikaner, Terroristen zu identifizieren und zu lokalisieren (LIB 31.01.2019, S. 52).

Die Taliban und weitere aufstandische Gruppierungen wie der Islamische Staat (IS) vertubten "high-profile"-Angriffe,
speziell im Bereich der Hauptstadt, mit dem Ziel, eine Medienwirksamkeit zu erlangen und damit ein GefUhl der
Unsicherheit hervorzurufen und so die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben (LIB 31.01.2019, S. 52).
Die Auflistung der high-profile Angriffe zeigt, dass die Anschlage in groRBen Stadten, auch Kabul, hauptsachlich im
Nahebereich von Einrichtungen mit Symbolcharakter (Moscheen, Tempel bzw. andere Anbetungsorte), auf Botschaften
oder auf staatliche Einrichtungen stattfinden. Diese richten sich mehrheitlich gezielt gegen die Regierung, auslandische
Regierungen und internationale Organisationen. (LIB 22.01.2018, S. 52 ff). Registriert wurde eine steigende Anzahl der
Angriffe gegen Glaubensstatten, religiose FUhrer sowie Glaubige; 499 zivile Opfer (202 Tote und 297 Verletzte) waren
im Rahmen von 38 Angriffen im Jahr 2017 zu verzeichnen. Auch verzeichnete die UN in den Jahren 2016 und 2017
Tétungen, Entfihrungen, Bedrohungen und Einschiichterungen von religidsen Personen - hauptsachlich durch
regierungsfeindliche Elemente. Ein GroRteil der zivilen Opfer waren schiitische Muslime. Die Angriffe wurden von
regierungsfeindlichen Elementen durchgefiihrt - hauptsachlich dem IS. Es wurden aber auch Angriffe auf sunnitische
Moscheen und religidse FUhrer ausgefihrt. Diese serienartigen und gewalttatigen Angriffe gegen religiose Ziele, haben
die afghanische Regierung veranlasst, neue Mallnahmen zu ergreifen, um Gebetsstatten zu beschiitzen: landesweit
wurden 2.500 Menschen rekrutiert und bewaffnet, um 600 Moscheen und Tempel vor Angriffen zu schitzen (LIB
31.01.2019, S. 55ff).

Taliban

Die Taliban konzentrierten sich auf den Aufbau einer "Regierungsfihrung" (Engl. "governance") bei gleichzeitiger
Aufrechterhaltung der Gewalt gegen die afghanische Regierung, die ANDSF und auslandische Streitkrafte.
Nichtsdestotrotz erreichten die Taliban, die Hauptziele dieser "Kampfsaison" nicht. Auch wollten sich die Taliban auf
jene Gegenden konzentrieren, die vom Feind befreit worden waren. Das Scheitern der Taliban-Plane fur 2017 ist auf
aggressive ANDSF-Operationen zurlckgefuhrt, aber auch auf den Umstand, dass die Taliban den IS und die ANDSF
gleichzeitig bekampfen mussen (LIB 31.01.2019, S. 51 f).

Mazar-e Sharif

Mazar-e Sharif ist die Hauptstadt der Provinz Balkh. Mazar-e Sharif liegt an der Autobahn zwischen Maimana und Pul-
e-Khumri und ist gleichzeitig ein Wirtschafts- und Verkehrsknotenpunkt in Nordafghanistan. Die Region entwickelt sich
wirtschaftlich gut. Es entstehen neue Arbeitsplatze, Firmen siedeln sich an und auch der Dienstleistungsbereich wachst
(LIB 31.01.2019, S. 91f).

In Mazar-e Sharif gibt es einen internationalen Flughafen, durch den die Stadt sicher zu erreichen ist (LIB 31.01.2019, S.
92, 248).

Die Provinz Balkh ist nach wie vor eine der stabilsten Provinzen Afghanistans, sie zahlt zu den relativ ruhigen Provinzen
in Nordafghanistan. Manchmal kommt es zu ZusammenstéRen zwischen Aufstandischen und den afghanischen
Sicherheitskraften (LIB 31.01.2019, S. 92).

Im Zeitraum 1.1.2017-30.4.2018 wurden in der Provinz 93 sicherheitsrelevante Vorfélle registriert. Die
Bevolkerungszahl der Provinz wird auf 1.382.155 geschatzt (LIB 31.01.2019, S. 91 f).

Kabul

Die Provinzhauptstadt von Kabul und gleichzeitig Hauptstadt von Afghanistan ist Kabul-Stadt. Kabul verfligt GUber einen
internationalen Flughafen durch den die Stadt sicher erreichbar ist (LIB 31.01.2019, S. 73f, 249f).



Religionsfreiheit

Etwa 99,7% der afghanischen Bevolkerung sind Muslime, davon zwischen 84,7 und 89,7% Sunniten. Schatzungen
zufolge sind etwa 10 - 19% der Bevolkerung Schiiten. Andere in Afghanistan vertretene Glaubensgemeinschaften wie
die der Sikhs, Hindus, Baha¢i und Christen machen ca. 0,3% der Bevdlkerung aus. Offiziell lebt noch ein Jude in
Afghanistan (LIB 31.01.2019, S. 293).

Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Anhanger anderer Religionen sind frei, ihren Glauben im
Rahmen der gesetzlichen Vorschriften auszutiben. Der politische Islam behalt in Afghanistan die Oberhand; welche
Gruppierung - die Taliban (Deobandi-Hanafismus), der IS (Salafismus) oder die afghanische Verfassung (moderater
Hanafismus) - religios korrekter ist, stellt jedoch weiterhin eine Kontroverse dar. Diese Uneinigkeit fiihrt zwischen den
involvierten Akteuren zu erheblichem Streit um die Kontrolle bestimmter Gebiete und Anhangerschaft in der
Bevolkerung (LIB 31.01.2019, S. 293).

Die Religionsfreiheit hat sich seit 2001 zwar verbessert, jedoch wird diese noch immer durch Gewalt und Drangsale

gegen religiose Minderheiten und reformerische Muslime behindert (LIB 31.01.2019, S. 294).

Anhanger religioser Minderheiten und Nicht-Muslime werden durch das geltende Recht diskriminiert; so gilt die
sunnitisch-hanafitische Rechtsprechung fir alle afghanischen Birger/innen unabhangig von ihrer Religion. Wenn
weder die Verfassung noch das Straf- bzw. Zivilgesetzbuch bei bestimmten Rechtsféllen angewendet werden kénnen,
gilt die sunnitisch-hanafitische Rechtsprechung. Laut Verfassung sind die Gerichte dazu berechtigt, das schiitische
Recht anzuwenden, wenn die betroffene Person dem schiitischen Islam angehort. Gemal: der Verfassung existieren
keine eigenen, fir Nicht-Muslime geltende Gesetze (LIB 31.01.2019, S. 294).

Hindus, Sikhs und Schiiten, speziell jene, die den ethnischen Hazara angehoéren, sind Diskriminierung durch die
sunnitische Mehrheit ausgesetzt. Die gesellschaftliche Diskriminierung gegentber der schiitischen Minderheit sinkt

weiterhin; in verschiedenen Gegenden werden dennoch Stigmatisierungsfalle gemeldet (LIB 31.01.2019, S. 295).

Mitglieder der Taliban und des IS toéten und verfolgen weiterhin Mitglieder religioser Minderheiten aufgrund ihres
Glaubens oder ihrer Beziehungen zur Regierung. Da Religion und Ethnie oft eng miteinander verbunden sind, ist es

schwierig, einen Vorfall ausschlieBlich durch die religiose Zugehérigkeit zu begrinden (LIB 31.01.2019, S. 295).
Schiiten

Die Bevdlkerung schiitischer Muslime wird auf 10 - 15% geschatzt. Zur schiitischen Bevolkerung zahlen die Ismailiten
und ein Grol3teil der ethnischen Hazara. Die meisten Hazara-Schiiten gehdren der Jafari-Sekte (Zwdlfer-Sekte) an. Im
letzten Jahrhundert ist allerdings eine Vielzahl von Hazara zur Ismaili-Sekte Ubergetreten. Es gibt einige Hazara-
Gruppen, die zum sunnitischen Islam konvertierten. Afghanische Schiiten und Hazara neigen dazu, weniger religios
und gesellschaftlich offener zu sein als ihre Glaubensbrtder im Iran (LIB 31.01.2019, S. 296).

Die politische Reprasentation und die Beteiligung an den nationalen Institutionen seitens der traditionell
marginalisierten schiitischen Minderheit, der hauptsachlich ethnische Hazara angehdren, ist seit 2001 gestiegen.
Obwohl einige schiitischen Muslime hoéhere Regierungsposten bekleiden, behaupten Mitglieder der schiitischen
Minderheit, dass die Anzahl dieser Stellen die demographischen Verhadltnisse des Landes nicht reflektiere; auch
vernachlassige die Regierung in mehrheitlich schiitischen Gebieten die Sicherheit (LIB 31.01.2019, S. 296).

Die Diskriminierung der schiitischen Minderheit durch die sunnitische Mehrheit ist zurtickgegangen; dennoch kommt
es zu lokalen Diskriminierungsfallen. Afghanischen Schiiten ist es mdglich, ihre Feste offentlich zu feiern; einige
Paschtunen sind jedoch wegen der Feierlichkeiten missgestimmt, was gelegentlich in Auseinandersetzungen mundet.
In den Jahren 2016 und 2017 wurden schiitische Muslime, hauptsachlich ethnische Hazara, oftmals Opfer von
terroristischen Angriffen u.a. der Taliban und des IS (LIB 31.01.2019, S. 296f).

Ethnische Minderheiten

Schatzungen zufolge, sind: 40% Pashtunen, rund 30% Tadschiken, ca. 10% Hazara und 9% Usbeken. Auch existieren
noch andere ethnische Minderheiten, wie z.B. die Aimaken, die ein Zusammenschluss aus vier semi-nomadischen
Stammen mongolisch, iranischer Abstammung sind, sowie die Belutschen, die zusammen etwa 4 % der Bevdlkerung
ausmachen (LIB 31.01.2019, S. 303).

Artikel 4 der Verfassung Afghanistans besagt: "Die Nation Afghanistans besteht aus den Voélkerschaften der



Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Usbeken, Turkmenen, Belutschen, Paschai, Nuristani, Aimag, Araber, Kirgisen,
Qizilbasch, Gojar, Brahui und anderen Vélkerschaften. Das Wort ?Afghane' wird fur jeden Staatsbilrger der Nation
Afghanistans verwendet.". Die afghanische Verfassung schutzt samtliche ethnische Minderheiten. Neben den
offiziellen Landessprachen Dari und Paschtu wird in der Verfassung (Art. 16) sechs weiteren Sprachen ein offizieller
Status in jenen Gebieten eingerdumt, wo die Mehrheit der Bevoélkerung (auch) eine dieser Sprachen spricht: Usbekisch,
Turkmenisch, Belutschisch, Pashai, Nuristani und Pamiri. Es werden keine bestimmten sozialen Gruppen
ausgeschlossen. Keine Gesetze verhindern die Teilnahme der Minderheiten am politischen Leben. Nichtsdestotrotz,
beschweren sich unterschiedliche ethnische Gruppen, keinen Zugang zu staatlicher Anstellung in Provinzen haben, in
denen sie eine Minderheit darstellen (LIB 31.01.2019, S. 303f).

Der Gleichheitsgrundsatz ist in der afghanischen Verfassung rechtlich verankert, wird allerdings in der
gesellschaftlichen Praxis immer wieder konterkariert. Soziale Diskriminierung und Ausgrenzung anderer ethnischer
Gruppen und Religionen im Alltag besteht fort und wird nicht zuverldssig durch staatliche Gegenmalinahmen
verhindert. Ethnische Spannungen zwischen unterschiedlichen Gruppen resultierten weiterhin in Konflikten und
Toétungen (LIB 31.01.2019, S. 304).

Hazara

Die schiitische Minderheit der Hazara macht etwa 10% der Bevdlkerung. Die Hazara besiedelten traditionell das
Bergland in Zentralafghanistan, das sich zwischen Kabul im Osten und Herat im Westen erstreckt und unter der
Bezeichnung Hazaradschat (azarajat) bekannt ist. Das Kernland dieser Region umfasst die Provinzen Bamyan, Ghazni,
Daikundi und den Westen der Provinz Wardak. Es kénnen auch einzelne Teile der Provinzen Ghor, Uruzgan, Parwan,
Samangan, Baghlan, Balkh, Badghis, und Sar-e Pul dazugerechnet werden. Wichtige Merkmale der ethnischen Identitat
der Hazara sind einerseits ihr ethnisch-asiatisches Erscheinungsbild; andererseits gehdren ethnische Hazara
hauptsachlich dem schiitischen Islam an (mehrheitlich Zwdolfer-Schiiten). Eine Minderheit der Hazara, die vor allem im
nordostlichen Teil des Hazaradschat leben, sind Ismailiten (LIB 31.01.2019, S. 305f).

Die Hazara-Gemeinschaft/Gesellschaft ist traditionell strukturiert und basiert auf der Familie bzw. dem Klan. Die
sozialen Strukturen der Hazara werden manchmal als Stammesstrukturen bezeichnet; dennoch bestehen in
Wirklichkeit keine sozialen und politischen Stammesstrukturen. Das traditionelle soziale Netz der Hazara besteht
groltenteils aus der Familie, obwohl gelegentlich auch politische Fiihrer einbezogen werden kdnnen (LIB 31.01.2019, S.
306).

Nicht weniger wichtig als Religion und Abstammung ist fir das ethnische Selbstverstandnis der Hazara eine lange
Geschichte von Unterdrickung, Vertreibung und Marginalisierung. Jahrzehntelange Kriege und schwere
Lebensbedingungen haben viele Hazara aus ihrer Heimatregion in die afghanischen Stadte, insbesondere nach Kabul,
getrieben. Dennoch hat sich die Lage der Hazara, die wahrend der Taliban-Herrschaft besonders verfolgt waren,
grundsatzlich verbessert; vornehmlich aufgrund von Bildung und vor allem auf ékonomischem und politischem Gebiet.
Hazara in Kabul gehdren jetzt zu den am besten gebildeten Bevodlkerungsgruppen und haben auch eine Reihe von
Dichtern und Schriftstellern hervorgebracht. Auch wenn es nicht allen Hazara méglich war diese Méglichkeiten zu
nutzen, so haben sie sich dennoch in den Bereichen Bildung, offentliche Verwaltung und Wirtschaft etabliert (LIB
31.01.2019, S. 306).

So haben Hazara eine neue afghanische Mittelklasse gegrindet. Im Allgemeinen haben sie, wie andere ethnische
Gruppen auch, gleichwertigen Zugang zum Arbeitsmarkt. Nichtsdestotrotz, sind sie von einer allgemein
wirtschaftlichen Verschlechterung mehr betroffen als andere, da fiir sie der Zugang zu Regierungsstellen schwieriger
ist - auBBer ein/e Hazara ist selbst Abteilungsleiter/in. Es existiere in der afghanischen Gesellschaft die Auffassung, dass
andere ethnische Gruppierungen schlecht bezahlte Jobs Hazara geben. Hazara beschweren sich tber Diskriminierung
wahrend des Bewerbungsprozesses, da sie anhand ihrer Namen leicht erkennbar sind. Die Ausnahme begriinden
Positionen bei NGOs und internationalen Organisationen, wo das Anwerben von neuen Mitarbeitern
leistungsabhangig ist. Arbeit fir NGOs war eine Einnahmequelle fir Hazara - nachdem nun weniger Hilfsgelder
ausbezahlt werden, schrauben auch NGOs Jobs und Bezahlung zurlick, was unverhaltnismaRig die Hazara trifft.
Arbeitsplatzanwerbung erfolgt hauptsachlich Gber personliche Netzwerke; Hazara haben aber aufgrund vergangener
und anhaltender Diskriminierung eingeschrankte personliche Netzwerke (LIB 31.01.2019, S. 306f).

Gesellschaftliche Spannungen bestehen fort und leben lokal in unterschiedlicher Intensitat gelegentlich wieder auf;



soziale Diskriminierung gegen schiitische Hazara basierend auf Klasse, Ethnie oder religiésen Ansichten finden ihre
Fortsetzung in Erpressungen (illegale Steuern), Zwangs-rekrutierung, Zwangsarbeit, physischer Misshandlung und
Festnahmen (LIB 31.01.2019, S. 307).

Medizinische Versorgung

Es gibt keine staatliche Krankenkasse und die privaten Anbieter sind Uberschaubar und teuer, somit fur die
einheimische Bevdlkerung nicht erschwinglich. Eine begrenzte Zahl staatlich geférderter 6ffentlicher Krankenhauser
bieten kostenfreie medizinische Versorgung. Alle Staatsblrger haben Zugang zu medizinischer Versorgung und
Medikamenten. Die Kosten fur Medikamente in diesen Einrichtungen weichen vom lokalen Marktpreis ab.
Privatkrankenhduser gibt es zumeist in groBeren Stadten wie Kabul, Jalalabad, Mazar-e-Sharif, Herat und Kandahar.
Medikamente sind auf jedem Markt in Afghanistan erwerblich, Preise variieren je nach Marke und Qualitat des
Produktes (LIB 31.01.2019, S. 346ff).

Wirtschaft

Angesichts des langsamen Wachstums, sicherheitsbedingter Versorgungsunterbrechungen und schwacher
landwirtschaftlicher Leistungen, nimmt die Armut weiterhin zu (LIB 31.01.2019, S. 342).

FUr ca. ein Drittel der Bevolkerung ist die Landwirtschaft (inklusive Tiernutzung) die Haupteinnahmequelle. Die
Arbeitslosigkeit betrifft hauptsachlich gering qualifizierte bildungsferne Personen; diese sind auch am meisten
armutsgefdhrdet. Es missten jahrlich geschatzte 400.000 neue Arbeitsplatze geschaffen werden, um Neueinsteiger in
den Arbeitsmarkt integrieren zu kénnen. Mehr als ein Drittel der mannlichen Bevdlkerung (34,3%) Afghanistans und
mehr als die Halfte der weiblichen Bevélkerung (51,1%) sind nicht in der Lage, eine passende Stelle zu finden (LIB
31.01.2019, S. 342f).

Rickkehrer

Im Jahr 2017 kehrten sowohl freiwillig, als auch zwangsweise insgesamt 98.191 Personen aus Pakistan und 462.361
Personen aus Iran zurlck. Bis Juli 2017 kehrten aus Europa und der Tirkei 41.803 Personen nach Afghanistan zurlick
(LIB 31.01.2019, S. 355).

Auch wenn scheinbar kein koordinierter Mechanismus existiert, der garantiert, dass alle Ruckkehrer/innen die
Unterstltzung erhalten, die sie bendtigen, und dass eine umfassende Uberprufung stattfindet, konnen Personen, die
freiwillig oder zwangsweise nach Afghanistan zurtickgekehrt sind, dennoch verschiedene Unterstitzungsformen in
Anspruch nehmen. Eine Reihe unterschiedlicher Organisationen ist fir Rickkehrer/innen und Binnenvertriebene (IDP)
in Afghanistan zustandig. AuRBerdem erhalten Rickkehrer/innen Unterstltzung von der afghanischen Regierung, den
Landern, aus denen sie zurlckkehren, und internationalen Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen
Nichtregierungsorganisationen (NGO) (z. B. IPSO und AMASO). Nichtsdestotrotz scheint das Sozialkapital die wichtigste
Ressource zu sein, die Ruckkehrer/innen zur Verfigung steht, da keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fir
Ruckkehrer existieren und familidre Unterbringungsmaglichkeiten flr Rickkehrer/innen daher als die zuverlassigste
und sicherste Moglichkeit erachtet werden. So kehrt der GroBteil der (freiwilligen bzw. zwangsweisen)
Ruckkehrer/innen direkt zu ihren Familien oder in ihre Gemeinschaften zurtick. Fir jene, die diese Moglichkeit nicht
haben sollten, stellen die Regierung und IOM eine temporare Unterkunft zur Verfigung, wo Ruckkehrer/innen fir
maximal zwei Wochen untergebracht werden kénnen (LIB 31.01.2019, S. 356f).

IOM, IRARA, ACE und AKAH bieten Unterstlitzung und nachhaltige Begleitung bei der Reintegration einschlief3lich
Unterstltzung bei der Suche nach einer Beschaftigung oder Schulungen an. NRC bietet Rickkehrer/innen aus Pakistan,
Iran und anderen Landern Unterkunft sowie Haushaltsgegenstdnde und Informationen zur Sicherheit an und hilft bei
GrundstUcksstreitigkeiten. Das Internationale Komitee des Roten Kreuzes (ICRC) unterstltzt Rickkehrer/innen dabei,
ihre Familien zu finden (LIB 31.01.2019, S. 357f).

Psychologische Unterstitzung von Ruckkehrer/innen wird Uber die Organisation IPSO betrieben - alle Leistungen sind
kostenfrei. Diejenigen, die es bendtigen und in abgelegene Provinzen zuriickkehren, erhalten bis zu funf Skype-
Sitzungen von IPSO. FiUr psychologische Unterstitzung kdnnte auch ein Krankenhaus aufgesucht werden;
moglicherweise mangelt es diesen aber an Kapazitaten (LIB 31.01.2019, S. 358f).

Die Grol3familie ist die zentrale soziale Institution in Afghanistan und bildet das wichtigste soziale Sicherheitsnetz der
Afghanen. Alle Familienmitglieder sind Teil des familidren Netzes. Die Grof3familie tragt zu Schutz, Betreuung und



Versorgung ihrer Mitglieder bei. Sie bildet auch eine wirtschaftliche Einheit; die Manner der Familie sind verpflichtet,
die Mitglieder der GroRfamilie zu unterstitzen und die Familie in der Offentlichkeit zu repréasentieren.
Auslandsafghanen pflegen zumeist enge Kontakte mit ihren Verwandten in Afghanistan. Nur sehr wenige Afghanen in
Europa verlieren den Kontakt zu ihrer Familie. Die Qualitat des Kontakts mit der Familie hangt moglicherweise auch
davon ab, wie lange die betreffende Person im Ausland war bzw. wie lange sie tatsachlich in Afghanistan lebte, bevor
sie nach Europa migrierte. Der Faktor geographische Nahe verliert durch technologische Entwicklungen sogar an
Wichtigkeit. Der Besitz von Mobiltelefonen ist mittlerweile "universell" geworden und digitale Kommunikation wird eine
zunehmende Selbstverstandlichkeit, vor allem in den Stadten. Ein fehlendes familidres Netzwerk stellt eine
Herausforderung fir die Reintegration von Migrant/innen in Afghanistan dar. Dennoch haben alleinstehende
afghanische Manner, egal ob sie sich kirzer oder langer auBerhalb der Landesgrenzen aufhielten, sehr wahrscheinlich
eine Familie in Afghanistan, zu der sie zurtickkehren kénnen. Eine Ausnahme stellen méglicherweise jene Falle dar,
deren familiare Netze in den Nachbarstaaten Iran oder Pakistan liegen (LIB 31.01.2019, S. 359f).

Ein Netzwerk ist fir das Uberleben in Afghanistan wichtig. So sind einige Rickkehrer/innen auf soziale Netzwerke
angewiesen, wenn es ihnen nicht méglich ist, auf das familiare Netz zurtickzugreifen. Die Rolle sozialer Netzwerke - der
Familie, der Freunde und der Bekannten - ist fiir junge Riickkehrer/innen besonders ausschlaggebend, um sich an das
Leben in Afghanistan anzupassen. Sollten diese Netzwerke im Einzelfall schwach ausgepragt sein, kann die
Unterstltzung verschiedener Organisationen und Institutionen in Afghanistan in Anspruch genommen werden (LIB
31.01.2019, S. 360).

[..]"
2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers:

Die Feststellungen zum Namen und Geburtsdatum des Beschwerdefihrers ergeben sich aus seinen Angaben im
Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (AS 13 und 91) und in der mindlichen Verhandlung vor
dem Bundesverwaltungsgericht (vgl. Seite 7 der Niederschrift der Verhandlung) sowie einer Réntgenuntersuchung zur
Altersbestimmung (AS 37 und 45). Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit, der Volksgruppen- und der
Religionszugehdrigkeit des Beschwerdeflhrers grinden auf seinen diesbezlglich glaubhaften Angaben; das
Bundesverwaltungsgericht hat keine Veranlassung, an diesen - im gesamten Verfahren gleich gebliebenen - Aussagen

des Beschwerdeflhrers zu zweifeln.

Die Angaben des Beschwerdeflhrers zu seinem Geburtsort, seinen Aufenthaltsorten bzw. dem Aufenthaltsort seiner
Familienangehdrigen, seiner Schulbildung, seiner Berufsausbildung und Berufsausubung, seinen Sprachkenntnissen,
seinem Familienstand beziehungsweise seinen Familienverhaltnissen und seiner Einreise nach Osterreich waren im
Wesentlichen gleichlautend und widerspruchsfrei, weitgehend chronologisch stringent und vor dem Hintergrund der
bestehenden sozioékonomischen Strukturen in Afghanistan plausibel.

Das Datum der Antragstellung ergibt sich - ebenso wie die zuvor erfolgte illegale Einreise - aus dem Akteninhalt. Die
Feststellung zur Zuruckziehung der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. ergibt sich ebenso aus dem Akteninhalt
(Schriftsatz vom 07.01.2016).

Die Feststellungen zum Aufenthalt sowie zu den Aktivitaten und sozialen Anknipfungspunkten (insbesondere Besuch
von Deutschkursen und Absolvierung der Deutschprufung auf dem Niveau B1 bzw. Deutschkenntnisse, ehrenamtliche
Tatigkeit und Absolvierung eines Erste-Hilfe-Kurses, Ablegung der Pflichtschulabschlussprifung, Absolvierung einer
Lehre, Lehrlingsentschadigung, Freundeskreis und insbesondere enge Beziehung zu einer &sterreichischen Familie,
Unterkunft) sowie der Selbsterhaltungsfahigkeit des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich aus den im
Verfahren vorgelegten Integrationsunterlagen, Zeugnissen und Bestdtigungen (insbesondere in der Verhandlung
vorgelegte Unterlagen, mit Schreiben vom 16.01.2017 und 13.06.2016 Ubermittelte Unterlagen; AS 491ff), aktuellen
Auszligen aus dem Zentralen Melderegister und dem Betreuungsinformatonssystem sowie den glaubhaften Angaben
des Beschwerdefihrers und der Zeugen in der mundlichen Verhandlung. So erklarte etwa die mit dem
Beschwerdefuhrer gut befreundete Zeugin G. G., dass der Beschwerdeflhrer fUr sie ein drittes Kind sei. Die
Ausbildnerin im Rahmen der Lehre sei sehr zufrieden mit dem Beschwerdeflhrer. Auch die Zeugen M. G. und P. G.
bestatigten nachdricklich die gelungene Integration des Beschwerdeflhrers sowohl in die dsterreichische Gesellschaft
allgemein als auch in ihren Familienverband.



Die Arbeitsfahigkeit des Beschwerdeflhrers ergibt sich insbesondere aus den Angaben des Beschwerdefuhrers zu
seinem Gesundheitszustand in der miindlichen Verhandlung sowie den in Osterreich verrichteten Tatigkeiten.

Die Feststellung zur Unbescholtenheit ergibt sich aus einer Einsichtnahme in das Strafregister.

2.2. Zu den Feststellungen zur maRgeblichen Situation in Afghanistan und einer mdglichen Ruckkehr des
Beschwerdefihrers in den Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zu der moglichen und zumutbaren Riuckkehr des Beschwerdeflhrers in die Stadt Mazar-e Sharif
ergeben sich - unter Berlcksichtigung der von UNHCR aufgestellten Kriterien fir das Bestehen einer internen
Schutzalternative fur Afghanistan - insbesondere aus den oben angefiihrten Landerberichten zu Mazar-e Sharif in
Zusammenschau mit den Angaben des Beschwerdefiihrers (siehe dazu Uberdies unten). Die Sicherheitslage in Mazar-e
Sharif ist entsprechend dem aktuellen Landerinformationsblatt als ausreichend stabil einzustufen; die direkte und
sichere Erreichbarkeit von Mazar-e Sharif Uber einen Flughafen ergibt sich ebenfalls aus dem aktuellen
Landerinformationsblatt.

Die Feststellungen zur im vorliegenden Zusammenhang mafgeblichen Situation im Herkunftsstaat stiitzen sich auf die
zitierten Quellen. Da diese aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger
Quellen von regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den
Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht im vorliegenden
Fall fir das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln.
Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist auszuflhren,
dass sich seither die darin angefihrten Umstande unter Bertcksichtigung der dem Bundesverwaltungsgericht von
Amts wegen vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fur die Beurteilung der gegenwartigen Situation nicht
(wesentlich) geandert haben.

Der Beschwerdefiihrer ist den in der mdindlichen Verhandlung zugrunde gelegten Landerfeststellungen nicht

entgegengetreten.

XXXX

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Zu Spruchpunkt A) I. - Einstellung des Verfahrens:

Gemald § 17 VwWGVG iVm § 13 Abs. 7 AVG kénnen Anbringen in jeder Lage des Verfahrens zurlickgezogen werden. Wird
eine Beschwerde zurtickgezogen, kommt eine meritorische Entscheidung Uber die Beschwerde durch das BVwG nicht
mehr in  Betracht und der Bescheid wird rechtskraftig (vgl. dazu  Kolonovits/Muzak/Stoger,
Verwaltungsverfahrensrecht10 (2014) RZ 742).

In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VWGVG nicht. Die Einstellung steht nach allgemeinem
Verstandnis am Ende jener Verfahren, in denen ein Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren geht,
worunter auch der Fall der Zurlckziehung der Beschwerde zu subsumieren ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs,
Verwaltungsgerichtsverfahren2 [2019] § 28 VWGVG, Anm. 5).

Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde zurlck, ist nur dann zulassig, wenn die
entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenlasst und ein Willensmangel ausgeschlossen werden kann (vgl.
VwGH 27.04.2016, Ra 2015/10/0111). Mal3gebend ist das Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung (vgl.
VwGH 22.11.2005, 2005/05/0320).

Eine solche Erklarung liegt im gegenstandlichen Fall vor, weil der (rechtsvertretene) Beschwerdefihrer mit Schriftsatz
vom 07.01.2016 die Zurlckziehung seiner Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides klar zum
Ausdruck gebracht hat. Einer Sachentscheidung durch das Gericht ist damit die Grundlage entzogen.

Eine blolR formlose Beendigung (etwa durch Einstellung mittels Aktenvermerk) eines nach dem VwGVG vom
Verwaltungsgericht gefihrten Verfahrens kommt nicht in Betracht, handelt es sich doch bei der Entscheidung des
Verwaltungsgerichtes, ein bei ihm anhangiges Verfahren nicht weiterzufiihren, um eine Entscheidung iSd. 8 31 Abs. 1
VWGVG. Eine Verfahrenseinstellung ist unter anderem dann vorzunehmen, wenn die Beschwerde rechtswirksam
zurlickgezogen wurde (VWGH 29.04.2015, ZI. Fr. 2014/20/0047).


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/13
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/31

Da der Beschwerdefuhrer die Beschwerde ausdrucklich zurickgezogen hat, war das Beschwerdeverfahren mit
Beschluss einzustellen.

3.2. Zu Spruchpunkt A) II. - Abweisung der Beschwerde:

GemalR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird oder dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist, wenn eine
Zuruckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im

Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemal 8 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung tber die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach 8 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §

7 zu verbinden.

Gemal § 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des

subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des § 11 offen steht.

Nach 8 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz von Asylwerbern, denen in einem Teil ihres
Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des
Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden kann und denen der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann, abzuweisen (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn
in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegrindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer
Fluchtlingskonvention vorliegen kann und die Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar

Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1 AsylG 2005) in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sind.

Der Verwaltungsgerichtshof hat sich in seinem Erkenntnis vom 06.11.2018, Ra 2018/01/0106, mit der Rechtsprechung
des Gerichtshofes der Europaischen Union zu den Voraussetzungen der Zuerkennung subsididaren Schutzes nach der
Statusrichtlinie auseinandergesetzt und festgehalten, dass der Gerichtshof der Europdischen Union in seiner Judikatur
beginnend mit seinem Urteil vom 18.12.2014, C-542/13, M'Bodj, klargestellt habe, dass die Statusrichtlinie die
Zuerkennung von subsidiarem Schutz nur in Fallen realer Gefahr, einen auf ein Verhalten eines Akteurs im Sinn des
Art. 6 Statusrichtlinie zurlckzuflihrenden ernsthaften Schaden nach Art. 15 Statusrichtlinie zu erleiden (Art. 15 lit. a
und b), sowie bei Bedrohungen in einem bewaffneten Konflikt (Art. 15 lit. ¢) vorsehe. Nicht umfasst seien dagegen
insbesondere Falle, in denen eine Ruckkehr aufgrund allgemeiner Unzuldnglichkeiten im Herkunftsland - etwa im
Gesundheitssystem -, die nicht von Dritten (Akteuren) verursacht wirden, eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 3
EMRK bedeuten wirde. Dem nationalen Gesetzgeber sei es - nach der Rechtsprechung des Gerichtshofes der
Europaischen Union - auch unter Mitbeachtung des Art. 3 Statusrichtlinie verboten, Bestimmungen zu erlassen oder
beizubehalten, die einem Fremden den Status des subsididr Schutzberechtigten unabhangig von einer Verursachung
durch Akteure oder einer Bedrohung in einem bewaffneten Konflikt im Herkunftsstaat zuerkennen wurden (vgl.
allerdings zur Zulassigkeit der Erstreckung des Schutzes auf Angehorige eines Schutzberechtigten VWGH 24.10.2018, Ra
2018/14/0040, unter Hinweis auf EuGH 4.10.2018, C-652/16, Ahmedbekova).

Im Erkenntnis vom 21.05.2019, Ro 2019/19/0006, erkannte der Verwaltungsgerichtshof jedoch, dass eine
Interpretation, mit der die Voraussetzungen der Zuerkennung subsididren Schutzes nach § 8 Abs. 1 AsylG 2005 mit
dem in der Judikatur des Gerichtshofes der Europdischen Union dargelegten Verstandnis des subsididren Schutzes
nach der Statusrichtlinie in Ubereinstimmung gebracht wiirde, die Grenzen der Auslegung nach den innerstaatlichen
Auslegungsregeln Uberschreiten und zu einer - unionsrechtlich nicht geforderten - Auslegung contra legem flihren
wurde. Damit wurde der Statusrichtlinie zu Unrecht eine ihr im gegebenen Zusammenhang nicht zukommende
unmittelbare Wirkung zugeschrieben. Der Verwaltungsgerichtshof halte daher an seiner Rechtsprechung fest, wonach
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 und 3 EMRK durch eine Zurickweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat - auch wenn diese Gefahr nicht durch das Verhalten eines Dritten
(Akteurs) bzw. die Bedrohungen in einem bewaffneten Konflikt verursacht werde - die Zuerkennung subsididren
Schutzes nach § 8 Abs. 1 AsylG 2005 begriinden kénne.

Ausgehend davon ist demnach zu prifen, ob im Falle der Ruckfihrung eines Beschwerdeflihrers in seinen


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/11
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Herkunftsstaat Art. 2 EMRK (Recht auf Leben), Art. 3 EMRK (Verbot der Folter), das Protokoll Nr. 6 zur EMRK Uber die
Abschaffung der Todesstrafe oder das Protokoll Nr. 13 zur EMRK Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe
verletzt werden wirde und somit zu einer Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten im Sinne des § 8
Abs. 1 AsylG 2005 fihrte.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes setzt die Beurteilung eines drohenden Verstol3es gegen Art. 2
oder 3 EMRK eine Einzelfallprifung voraus, in deren Rahmen konkrete und nachvollziehbare Feststellungen zu der
Frage zu treffen sind, ob einer Person im Fall der Rickkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr ("real risk")
insbesondere einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen
Bewertung der moglichen Gefahren, die sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen
Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat (vgl. etwa VwGH 20.11.2018, Ra 2018/20/0528; vgl. auch VwGH
08.09.2016, Ra 2016/20/0053, mwN).

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekare allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevolkerung durch
Akte willkurlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Griinde fur die Annahme eines realen Risikos bzw. fur die
ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei RuckfUihrung in diesen Staat dann vor,
wenn diese Gewalt ein solches Ausmald erreicht hat, dass es nicht blol3 méglich, sondern geradezu wahrscheinlich
erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen Gewaltaktes sein wird. Davon kann in
einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen ausgegangen werden, wenn schon die bloRe
Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges erwarten lasst. Davon abgesehen k&nnen nur
besondere in der personlichen Situation der oder des Betroffenen begriindete Umstande (Gefahrdungs-momente)
dazu fuhren, dass gerade bei ihr oder ihm ein - im Vergleich zur Bevédlkerung des Herkunftsstaats im Allgemeinen -
héheres Risiko besteht, einer dem Art. 2 oder 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit beflrchten zu mussen (vgl. etwa VwGH 01.03.2018, Ra
2017/19/0425; 21.02.2017, Ra 2016/18/0137, mwN insbesondere zur Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs
far Menschenrechte und des Europdischen Gerichtshofes).

Die AuRRerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Art. 3 EMRK
bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedirfnisse der menschlichen
Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen
Umstanden anzunehmen. Die bloRe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstéande bedingten Verletzung des Art. 3
EMRK ist nicht ausreichend. Vielmehr ist es zur Begriindung einer drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig,
detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen (vgl. etwa VwWGH 20.11.2018, Ra
2018/20/0528; 25.05.2016, Ra 2016/19/0036, mwN).

In diesem Zusammenhang ist auf die standige Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte
hinzuweisen, wonach es - abgesehen von Abschiebungen in Staaten, in denen die allgemeine Situation so
schwerwiegend ist, dass die Ruckfihrung eines abgelehnten Asylwerbers dorthin eine Verletzung von Art. 3 EMRK
darstellen wuirde - grundsatzlich der abschiebungsgefahrdeten Person obliegt, mit geeigneten Beweisen gewichtige
Grinde fur die Annahme eines Risikos nachzuweisen, dass ihr im Falle der Durchfihrung einer
Rackfuhrungsmalinahme eine dem Art. 3 EMRK widersprechende Behandlung drohen wirde (vgl. etwa VwGH
06.11.2018, Ra 2018/01/0106, mit Verweis auf EGMR 05.09.2013, | gegen Schweden, Nr. 61 204/09). Diese
Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in der Sphare des Asylwerbers
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behdérde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993,
93/18/0214).

UNHCR formuliert in seinen Richtlinien, dass die Beantwortung der Frage, ob dem Asylwerber ein Aufenthalt in einem
bestimmten Gebiet des Herkunftsstaates zugemutet werden kann, von mehreren Faktoren abhangt. Dazu mussten die
persénlichen Umstande des Betroffenen (einschlieBlich allfalliger Traumata infolge friherer Verfolgung), die Sicherheit,
die Achtung der Menschenrechte und die Aussichten auf wirtschaftliches Uberleben in diesem Gebiet beurteilt werden
(siehe etwa VwGH 23.01.2018, Ra 2018/18/0001).

Nach den Richtlinien von UNHCR zur Feststellung des Internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom
19.04.2016, welchen nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes besondere Beachtung zu
schenken ist (siehe VWGH 08.08.2017, Ra 2017/19/0118, mit Verweis auf VwWGH 22.11.2016, Ra 2016/20/0259, mwN), ist
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eine interne Schutzalternative grundsatzlich nur dann zumutbar, wenn betroffene Personen Zugang zu einem
traditionellen Unterstitzungsnetzwerk durch Mitglieder ihrer (erweiterten) Familie oder durch Mitglieder ihrer
groRReren ethnischen Gruppe im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet haben und davon ausgegangen werden kann,
dass diese willens und in der Lage sind, den Antragsteller tatsachlich zu unterstutzen. Die einzigen Ausnahmen von der
Anforderung der externen Unterstlitzung stellen nach Auffassung von UNHCR alleinstehende leistungsfahige Manner
und verheiratete Paare im berufsfahigen Alter ohne festgestellten besonderen Schutzbedarf dar. Diese Personen
kdnnen unter bestimmten Umstanden ohne Unterstitzung von Familie und Gemeinschaft in urbanen und
semiurbanen Umgebungen leben, die die notwendige Infrastruktur sowie Erwerbsmaoglichkeiten zur Sicherung der
Grundversorgung bieten und unter tatsachlicher staatlicher Kontrolle stehen (Richtlinien von UNHCR zur Feststellung
des Internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom 19.04.2016, S 10 und 95ff). Auch in den
aktualisierten Richtlinien vom 30.08.2018 bleibt UNHCR im Wesentlichen bei dieser Einschatzung.

Auch der Europdische Gerichtshof fir Menschenrechte geht gestitzt auf die Afghanistan-Richtlinien von UNHCR davon
aus, dass die Ubersiedlung in einen anderen Teil Afghanistans zumutbar ist, wenn Schutz durch die eigene
Grol3familie, Gemeinschaft oder den Stamm am Zielort verflgbar ist; alleinstehenden Mannern und Kleinfamilien ist es
unter bestimmten Umstanden auch mdéglich, ohne Unterstitzung durch Familie und Gemeinschaft in stadtischen oder
halbstadtischen Gebieten mit existenter Infrastruktur und unter effektiver staatlicher Kontrolle zu Uberleben (siehe
dazu auch VfGH 13.09.2013, U 370/2012, mwN).

Der Verfassungsgerichtshof hat in einem Erkenntnis ausgesprochen, dass einem gesunden Asylwerber im
erwerbsfahigen Alter, der eine der Landessprachen Afghanistans beherrscht, mit den kulturellen Gepflogenheiten
seines Herkunftsstaates vertraut ist und die Moglichkeit hat, sich durch Gelegenheitstatigkeiten eine Existenzgrundlage
zu sichern, die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative (in Kabul) zugemutet werden kann, und zwar
selbst dann, wenn er nicht in Afghanistan geboren ist, dort nie gelebt und keine Angehdrigen in Afghanistan hat,
sondern im Iran aufgewachsen und dort in die Schule gegangen ist. Dass der Asylwerber Uber keine guten Kenntnisse
der ortlichen und infrastrukturellen Gegebenheiten (in Kabul) verflgt, reicht fur sich betrachtet fiir die Annahme der
Unzumutbarkeit einer innerstaatlichen Fluchtalternative nicht aus (VfGH 12.12.2017, E 2068/2017; siehe etwa auch
VwGH 20.02.2018, Ra 2018/20/0067).

Mit dem Aufzeigen der bloBen Mdglichkeit einer schwierigen Lebenssituation bei der Arbeitsplatz- und
Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht im Fall einer Ruckfihrung in den Herkunftsstaat wird die reale
Gefahr existenzbedrohender Verhéltnisse und somit einer Verletzung des Art. 3 EMRK im Sinne der obigen
Rechtsgrundsatze damit (in Bezug auf Kabul) nicht dargetan (VwGH 23.01.2018, Ra 2018/18/0001).

Vor diesem Hintergrund ist fir den vorliegenden Fall zunachst festzuhalten, dass der Beschwerdeflhrer aus einer
relativ friedlichen Provinz stammt. Wie beweiswirdigend dargelegt, ist unter Berlcksichtigung der Landerberichte und
der personlichen Situation des BeschwerdefUhrers in einer Gesamtbetrachtung nicht zu erkennen, dass er im Fall
seiner Abschiebung nach Afghanistan und einer Wiederansiedlung am Herkunftsort in der Provinz Bamyan in eine
ausweglose Lebenssituation geraten und real Gefahr laufen wirde, eine Verletzung seiner durch Art. 2 EMRK, Art. 3
EMRK oder der durch die Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention geschitzten Rechte zu erleiden. Es liegen keine
exzeptionellen Grinde vor, die einer Ansiedlung am Herkunftsort entgegenstehen wiirden. Die Prifung der
mafgeblichen Kriterien fuhrt im konkreten Fall zu dem Ergebnis, dass dem Beschwerdefihrer eine Ansiedlung am
Herkunftsort in der Provinz Bamyan maoglich und auch zumutbar ist.

Der Beschwerdefiihrer kann zudem - auch unter Bericksichtigung der von UNHCR aufgestellten Kriterien fur das
Bestehen einer internen Schutzalternative fur Afghanistan - aufgrund der oben angefiihrten Landerfeststellungen zu
Mazar-e Sharif in Zusammenschau mit seinen personlichen Lebensumstanden aus nachfolgenden Grinden jedenfalls
in zumutbarer Weise auf die Rickkehr in andere Landesteile Afghanistans, konkret insbesondere in die Stadt Mazar-e
Sharif, verwiesen werden:

Im Erkenntnis vom 23.01.2018, Ra 2018/18/0001, hielt der Verwaltungsgerichtshof zu§ 11 Abs. 1 AsylG 2005 fest, dass
der Osterreichische Asylgesetzgeber mit dieser Norm von der in Art. 8 Abs. 1 Statusrichtlinie eréffneten Moglichkeit
Gebrauch macht, dem Asylwerber keinen internationalen Schutz zu gewdhren, sofern er in einem Teil seines
Herkunftslandes keine begriindete Furcht vor Verfolgung hat oder keine tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften
Schaden zu erleiden, besteht (lit. a) oder Zugang zu Schutz vor Verfolgung oder ernsthaftem Schaden gemal Art. 7
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Statusrichtlinie hat (lit. b), und er sicher und legal in diesen Landesteil reisen kann, dort aufgenommen wird und
vernlnftigerweise erwartet werden kann, dass er sich dort niederldsst. Im Sinne einer unionsrechtskonformen
Auslegung ist das Kriterium der "Zumutbarkeit" nach § 11 Abs. 1 AsylG 2005 gleichbedeutend mit dem Erfordernis nach
Art. 8 Abs. 1 Statusrichtlinie, dass vom Asylwerber vernunftigerweise erwartet werden kann, sich im betreffenden
Gebiet seines Herkunftslandes niederzulassen.

Die Uber den Flughafen erreichbare Hauptstadt der Provinz Balkh, Mazar-e Sharif, liegt - laut den Feststellungen - in
einer der stabilsten und relativ ruhigen Provinzen Afghanistans. So werden dort im Vergleich zu anderen Regionen
weniger Aktivitdten von Aufstdndischen verzeichnet. Griinde, die die Annahme rechtfertigen wuirden, der
Beschwerdefiihrer liefe allein durch seine Anwesenheit in Mazar-e Sharif tatsachlich Gefahr, einen ernsthaften
Schaden, der ihm nach § 8 Abs. 1 AsylG 2005 die Gewahrung von subsididrem Schutz rechtfertigen wirde, zu erleiden,
sind nicht erkennbar und wurden solche vom Beschwerdeflhrer auch nicht aufgezeigt.

Dem Beschwerdefuhrer ist eine Ansiedlung in der Stadt Mazar-e Sharif auch zuzumuten (vgl. dazu ausfuhrlich das
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 23.01.2018, Ra 2018/18/0001 sowie das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 06.11.2018, Ra 2018/01/0106):

Betreffend Mazar-e Sharif ist den getroffenen Landerfeststellungen zu entnehmen, dass sich die Region wirtschaftlich
gut entwickelt. Des Weiteren bietet NRC (Norwegian Refugee Council) Rickkehrer/innen aus Pakistan, Iran und
anderen Landern Unterkunft sowie Haushaltsgegenstdnde und Informationen zur Sicherheit an. IDPs werden im
Rahmen von Notfallprogrammen von NRC mit Sachleistungen, Nahrungsmitteln und Unterkunft versorgt; nach etwa
zwei Monaten soll eine permanente Losung fir IDPs gefunden sein. Auch wird IDPs finanzielle Unterstitzung geboten:
Pro Familie werden zwischen 5.000 und 14.000 Afghani Férderung ausbezahlt. Das Internationale Komitee des Roten
Kreuzes (ICRC) unterstitzt Rickkehrer dabei, ihre Familien zu finden. Zudem ergibt sich aus den Landerberichten kein
Hinweis darauf, dass die grundlegende Versorgung der afghanischen Bevélkerung in der Stadt Mazar-e Sharif nicht
gesichert ist.

Bei dem alleinstehenden Beschwerdefihrer handelt es sich um einen volljdhrigen, gesunden und arbeitsfahigen Mann
im erwerbsfahigen Alter mit mehrjahriger Schulbildung und Berufserfahrung als Gartner und Friseur, bei dem die
grundsatzliche Teilnahmemaglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann.

Der BeschwerdefUhrer hat bis zur Reise nach Europa sein gesamtes Leben in Afghanistan verbracht, wodurch er auch
mit den kulturellen Gepflogenheiten seines Herkunftsstaates und der Sprache vertraut ist. In der bereits erwahnten
Entscheidung des Verfassungsgerichtshofs vom 12.12.2017, E 2068/2017-17, wies der Verfassungsgerichtshof die
Beschwerde im Fall eines im Janner XXXXim Iran geborenen afghanischen Staatsangehorigen, der den Hazara
angehort, im Iran die Schule besuchte, arbeitete und der keine Angehérigen in Afghanistan hat, und bei dem das
Bundesverwaltungsgericht eine innerstaatliche Fluchtalternative in Kabul annahm, ab. Dazu hielt der
Verfassungsgerichtshof fest, dass das Bundesverwaltungsgericht einerseits festgestellt habe, dass der
Beschwerdefiihrer nicht in Afghanistan geboren sei, dort nie gelebt und seine Schulbildung im Iran erhalten habe und
auch keine Angehdrigen in Afghanistan habe, und andererseits festgestellt worden sei, dass der Beschwerdefihrer
gesund und Kabul Uber den dortigen Flughafen erreichbar ware. Wenn das Bundesverwaltungsgericht daran
anschlieBend ausgefihrt habe, dass keine konkreten Anhaltspunkte fir das Vorliegen eines Hindernisses der
Ruckverbringung in seinen Herkunftsstaat Afghanistan bestiinden, so sei ihm aus verfassungsrechtlicher Sicht auch im
Hinblick auf den im Iran geborenen und aufgewachsenen Beschwerdefiihrer nicht entgegenzutreten.

Gegenstandlich ist zudem festzuhalten, dass der Beschwerdefihrer keinem Personenkreis angehort, von dem
anzunehmen ist, dass er sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstellt als
die Ubrige Bevolkerung, die ebenfalls fiir ihre Existenzsicherung aufkommen kann. Dem gesunden Beschwerdefiihrer
ist es daher auch ohne Unterstltzungsmaoglichkeiten durch ein familidares Netz (vor Ort oder finanziell) zumutbar,
durch eigene Erwerbstatigkeit seinen Lebensunterhalt zu erwerben. AuBerdem kann der Beschwerdefuhrer durch die
Inanspruchnahme von Ruckkehrhilfe zumindest Ubergangsweise in Mazar-e Sharif das Auslangen finden. Seine
Existenz kdnnte er dort mit Hilfs- und Gelegenheitsarbeiten sichern, wobei ihm seine Berufserfahrung als Gartner und
Friseur zu Gute kommt. Es gibt somit keine hinreichenden Anhaltspunkte dafir, dass der BeschwerdefUhrer in
Ansehung existentieller Grundbedurfnisse (etwa Nahrung, Unterkunft) einer ausweglosen beziehungsweise
existenzbedrohenden Situation ausgesetzt ware.
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Durch eine Ruckfiihrung des Beschwerdefihrers in den Herkunftsstaat besteht zwar die Moglichkeit, dass der
Beschwerdeflihrer mit einer schwierigen Lebenssituation insbesondere beziglich der Arbeitsplatzsuche sowie in
wirtschaftlicher Hinsicht konfrontiert ware. Unter BerUcksichtigung der Landerberichte und der personlichen Situation
des BeschwerdefUhrers ist jedoch in einer Gesamtbetrachtung nicht zu erkennen, dass er im Fall seiner Abschiebung
nach Afghanistan und einer Ansiedelung am Herkunftsort in der Provinz Bamyan oder in der Stadt Mazar-e Sharif in
eine ausweglose Lebenssituation geraten und real Gefahr laufen wiirde, eine Verletzung seiner durch Art. 2 EMRK, Art.

3 EMRK oder der durch die Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention geschitzten Rechte zu erleiden.

Die Prufung der maligeblichen Kriterien fuhrt im konkreten Fall zu dem Ergebnis, dass dem Beschwerdefuhrer eine
Ruckkehr nach Afghanistan, konkret an den Herkunftsort in der Provinz Bamyan oder in die Stadt Mazar-e Sharif,

moglich und auch zumutbar ist.

Im Ergebnis ist demnach auch die Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet

abzuweisen.

3.3. Zu Spruchpunkt A) lll. - Feststellung der dauerhaften Unzuldssigkeit einer Rickkehrentscheidungen sowie Erteilung

des Aufenthaltstitels "Aufenthaltsberechtigung plus™:

Gemall § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rlckkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AulRerlandesbringung gemals dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag
auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel
gemal’ 8 57 AsylG 2005 nicht erteilt wird sowie kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt.

GemalR § 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen: 1. wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen im Bundesgebiet gemal § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist
und die Voraussetzungen daflr weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die
Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde von einem inldndischen Gericht wegen eines
Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung
durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des8& 73 StGB entspricht, 2. zur
Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel oder 3. wenn der
Drittstaatsang

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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