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Entscheidungsdatum

10.12.2019
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 8§34
AVG 862 Abs4

B-VG Art133 Abs4
VwWGVG §17
Spruch

W138 2187675-1/15Z

W138 2187674-1/15Z

W138 2187668-1/14Z

BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Klaus HOCHSTEINER beschlossen:

A)

GemalR8§ 62 Abs. 4 AVG iV.m.8 17 VwWGVG wird das am 05.12.2019 mundlich verkindete Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes, GZ W138 2187675-1/14Z, W138 2187674-1/14Z und W138 2187668-1/13Z dahingehend
berichtigt, dass Spruchpunkt Il. A) zweiter Satz zu lauten hat "Gemal3 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 iVm§ 34 AsylG wird
festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt." und Spruchpunkt Ill. A) zweiter Satz
zu lauten hat "GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 iVm § 34 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt."

B)

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

I. Verfahrensgang und Sachverhalt

Am 05.12.2019 wurden die Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichtes, GZ W138 2187675-1/14Z, W138 2187674-
1/14Z und W138 2187668-1/13Z mundlich verkiindet.
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Aus Spruchpunkt IIl. A) und Ill. A) geht nicht eindeutig hervor, dass die Zweit- und Drittbeschwerdeflihrer den Status
des Asylberechtigten aufgrund der Bestimmungen des § 34 AsylG im Familienverfahren zuerkannt bekommen haben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen

Aus  den  wesentlichen Entscheidungsgrinden  der  mundlich  verkiindeten Erkenntnisse  des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.12.2019, GZ W138 2187675-1/14Z, W138 2187674-1/14Z und W138 2187668-
1/13Z, geht offenkundig hervor, dass in Bezug auf die BF2-BF3 ein Familienverfahren vorliegt und diesen daher im
Familienverfahren der Status der Asylberechtigten zuerkannt wurde.

Da sich dieser Umstand jedoch nicht aus den Spruchpunkten Il. A) und Ill. A) ergibt, war das gegenstandliche
Erkenntnis zur Klarstellung entsprechend zu berichtigen.

Zu B) - Unzulassigkeit der Revision

GemalR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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