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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael SACHS als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX, StA. XXXX , vertreten durch XXXX , XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am XXXX zu Recht erkannt:

A)
|. Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

II. GemalR & 55 Abs. 1-3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung.

B)

Die Revision ist gemalf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1.1. Vorangegangenes Verfahren:

1.1.1. Der Beschwerdeflhrer (im Folgenden: BF), ein Staatsangehdriger von Bangladesch, stellte nach rechtmaRiger
Einreise am XXXX vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes einen Antrag auf internationalen Schutz.
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Im Rahmen einer Erstbefragung am XXXX gab der BF zu seinen Fluchtgriinden an, er habe seine Heimat verlassen, um
in Italien zu arbeiten. Seine Familie habe finanzielle Probleme. AuRBerdem sei der BF von XXXX bis XXXX provisorisch
Offentlichkeitssekretar der BNP gewesen. Nach der Abschlusspriifung der Hauptschule im XXXX , habe es einen Streit
zwischen der Chatra Dal und Leuten der Shibir gegeben. Der BF sei Sympathisant der Chatra Dal gewesen. Altere
Studenten hatten Streit gehabt, worum es ging wisse der BF nicht. Die dlteren Studenten hatten eine Versammlung
gehabt und hatten ein Komitee einrichten wollen. Der BF sei bei dieser Versammlung gewesen. An das Datum kénne er
sich nicht erinnern, aber es sei ca. Anfang XXXX gewesen. Dies seien alle Fluchtgrinde gewesen. Probleme mit
Behdrden, der Polizei oder mit Gerichten in Bangladesch habe der BF nicht gehabt.

1.1.2. Vor einem Organwalter des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) gab der BF am
19.11.2015 unter anderem an, der BF habe Probleme mit Behdrden in Bangladesch. Er wisse nicht, ob es einen
Haftbefehl gegen seine Person geben wuirde. Es sei ihm damals gesagt worden, dass es eine Anzeige gegen den BF
geben wirde. Der BF sei wegen Betrug angezeigt worden. Ihm sei vorgeworfen worden, Geld genommen, jedoch sein
Versprechen nicht eingehalten zu haben. Er sei in Bangladesch politisch tatig gewesen. Er sei Obmann und
Offentlichkeitssekretar der Chatra Dal eines Wahlsprengels gewesen. Der BF sei seit 2010 bis zu seiner Ausreise fiir die
Partei tatig gewesen.

Zu Problemen mit heimatlichen Behoérden befragt gab der BF an, dass ihm, als er noch in Bangladesch aufhdltig
gewesen sei, von der Polizei gesagt worden ware, dass er angezeigt worden ware. Die Polizei habe den BF festnehmen
wollen. Dem BF und seiner Familie sei damals nicht gesagt worden, warum eine Anzeige gegen den BF erstattet
worden sei. Der Vater des BF habe danach auf dem Marktplatz erfahren, dass Mitglieder der Awami League (kurz: AL)
und die Polizei den BF suchen wirden. Eine Zeit lang habe sich der BF versteckt gehalten. Mehrmals sei nach dem BF
gesucht worden Dann habe sein Vater die Ausreise des BF mit Hilfe eines Schleppers organisiert.

Nachdem der BF Bangladesch verlassen habe, seien AL Leute zum Hause des BF gekommen und hatten Geld vom
Vater des BF verlangt. Dieser habe Angst gehabt und habe zweimal Geld bezahlt. AL Leute hatten zudem Fische aus
dem Teich der Familie des BF gefangen, zwei Grundstlcke rechtswidrig in Besitz ggnommen und verhindert, dass die
Schwester des BF die Abschlussprifung in ihrer Schule habe machen kénnen.

Der BF sei zu Hause von Mitgliedern der AL entfihrt und misshandelt worden. Danach hatten AL Mitglieder die Eltern
des BF bedroht den Aufenthaltsort des BF bekannt zu geben (AS 137 ff.).

I.1.3. Der Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde folglich mit Bescheid des BFA vom XXXX , gemaf® 3 Abs. 1
AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten nicht zuerkannt (Spruchpunkt I.). Gem.§ 8 Abs. 1 AsylG
2005 wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch nicht zuerkannt
(Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemaR 88 57, 55 AsylG 2005 wurde
nicht erteilt. GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemaRd
§ 52 Abs. 2 Z 2 FPGerlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung nach Bangladesch gemaRR§
46 FPG zulassig sei. GemaR & 55 Abs. 1-3 FPG betrage die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung

I.1.4. Gegen diesen Bescheid wurde innerhalb offener Frist wegen Mangelhaftigkeit des Verfahrens, mangelhafter bzw.
unrichtiger Bescheidbegriindung sowie unrichtiger rechtlicher Beurteilung Beschwerde erhoben.

I.1.5. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX wurde die Beschwerde nach Durchfiihrung einer
mundlichen Beschwerdeverhandlung mit der Maligabe als unbegriindet abgewiesen, das Spruchpunkt Ill. des
Bescheides vom XXXX zu lauten habe: "Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden wird lhnen gemaf
§ 57 AsylG 2005 nicht erteilt."

1.2. gegenstandliches Verfahren (unter Einbeziehung der bisherigen aktenkundigen Gegebenheiten):

1.2.1. Am XXXX stellte der BF gegenstandlichen Folgeantrag. Dazu wurde er an diesem Tag einer niederschriftlichen
Erstbefragung unterzogen und er gab zu seinen Fluchtgrinden nunmehr an, er habe erfahren, dass seine Feinde - das
seien die Leute der derzeitigen Regierungspartei - zwei Strafverfahren gegen ihn eingeleitet hatten, daher kdnne er
nicht zurlck.

1.2.2. Am XXXX wurde der BF vor dem BFA niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er zu seinen Fluchtgriinden -
neben allgemeinen Ausflihrungen zur politischen Situation in Bangladesch - soweit wesentlich an, Mitglied der Chattro
Dal zu sein. Daher seien zwei Strafverfahren gegen den BF eingeleitet worden. Er wirde des Mordes bzw. versuchten
Mordes beschuldigt. Die Polizei komme zum BF nachhause und belastige seine Eltern. Er habe einen Ladungstermin
vor Gericht, wenn er diesen nicht wahrnehme, wirde ein Haftbefehl gegen ihn ausgestellt. Weil der BF kein
Leumundszeugnis bekomme und zwischen einer und 1,2 Millionen Asylwerber aus Myanmar in Bangladesch waren, sei
dem BF die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative nicht méglich.

1.2.3. Am XXXX wurde der BF erneut vom BFA niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er zu seinen Fluchtgriinden
soweit wesentlich an, der BF sei politisch involviert, gegen ihn seien neuerlich zwei Anzeigen erstattet worden, ein
Haftbefehl sei gegen ihn schon ausgestellt. Gegen ihn seien zwei Verfahren eingeleitet worden, er bitte um politischen
Schutz. Er wiirde wegen dem Haftbefehl kein Leumundszeugnis bekommen.
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I.2.4. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom XXXX , wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen
Schutz gemal 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt I.) und gemaR § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch (Spruchpunkt Il.) ab. Ein Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswuirdigen Grunden gemal3 § 57 AsylG 2005 wurde dem BF nicht erteilt (Spruchpunkt 111.). GemaR
§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemal3s 52 Abs. 2 Z 2 FPG
erlassen (Spruchpunkt IV.). Dartber hinaus wurde gemalR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung nach
Bangladesch gemalR & 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt V.), einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gem. 8 18 Abs. 1Z
1 f. BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VI.) und ausgesprochen, dass gem. § 55 Abs. 1a FPG
keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt VIL.).

Die Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz bezlglich des Status eines Asylberechtigten begrindete das
BFA im Wesentlichen damit, der BF habe eine Verfolgung in Bangladesch nicht glaubhaft machen kénnen, weswegen
dem BF nicht mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr, aus den in der Genfer Fllichtlingskonvention genannten
Grunden verfolgt zu werden, drohe. Unter Berticksichtigung der individuellen (persénlichen) Umstande des BF sei nicht
davon auszugehen, dass der BF im Falle einer Rickkehr in sein Heimatland in eine ausweglose Situation gerate,
weswegen auch keine Anhaltspunkte fir die Gewahrung subsididren Schutzes vorliegen wiirden. Ebenso wenig lagen
Anhaltspunkte fur die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" vor und zudem wuirden die
offentlichen Interessen an einem geordneten Vollzug des Fremdenwesens gegenlber den privaten Interessen des BF
an einem Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegen, weswegen eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen sei. Die
Abschiebung des BF sei als zuldssig zu bewerten. Das Vorbringen des BF entspreche offensichtlich nicht den Tatsachen,
gegen den BF bestehe eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung, daher wiirde die aufschiebende Wirkung aberkannt
und bestiinde keine Frist fur die freiwillige Ausreise.

1.2.5. Mit Schriftsatz vom 29.03.2019 wurde dieser Bescheid des BFA seitens des - durch XXXX vertretenen - BF wegen
Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften zur Ganze
angefochten.

Nach Wiedergabe des bisherigen Verfahrensverlaufes wurde dabei zusammengefasst begriindend ausgefuhrt, das BFA
habe kein ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren geflihrt. Es sei nicht ausreichend auf das Vorbringen des BF
eingegangen. Der BF kénne keine Hilfe durch die staatlichen Behérden erwarten. Im Falle einer Abschiebung nach
Bangladesch sei der BF dem realen Risiko einer Festnahme und Inhaftierung ausgesetzt. Die BeweiswUrdigung des BFA
sei mangelhaft. Das BFA habe es unterlassen, seiner Begriindungspflicht nachzukommen.

Es wurden die Antrage gestellt, eine mindliche Verhandlung anzuberaumen, den angefochtenen Bescheid hinsichtlich
Spruchpunkt I. zu beheben und dem BF Asyl zu gewahren, in eventu, Spruchpunkt Il. zu beheben und dem BF den
Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, in eventu, Spruchpunkt lll. aufzugeben bzw. dahingehend
abzudndern, dass die Ruckkehrentscheidung auf Dauer fur unzuldssig erklart, in eventu, den Bescheid zur Ganze zu
beheben und zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung das BFA zuriickzuverweisen sowie der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

1.2.6. Mit Schreiben vom 04.04.2019 legte das BFA die Beschwerde und die Akten des Verwaltungsverfahrens dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

1.2.7. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom XXXX wurde der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuerkannt.

1.2.8. Mit Schreiben vom 07.01.2020 wurde zur Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht geladen und damit
dem BF auch das aktuelle Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Bangladesch zur allfalligen
Stellungnahme bis langstens im Rahmen der fir den 29.01.2019 angesetzten mundlichen Beschwerdeverhandlung,
Ubermittelt.

1.2.9. Am 29.01.2020 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit eines Dolmetschers fur die Sprache Bengali
und des ausgewiesenen Rechtsvertreters des BF eine &ffentliche mindliche Beschwerdeverhandlung durch, im Zuge
derer der BF ausflhrlich u.a. zu seinen Fluchtgrinden, seinen Ruckkehrbeflrchtungen, seinen Familienverhaltnissen
und seinen Lebensverhaltnissen in Osterreich befragt wurde.

Der an keiner lebensbedrohlichen Krankheit leidende BF wird manchmal von Kreuz-, Bein- und Ohrschmerzen geplagt.
Er arbeitet als Zeitungsaustrager und verdient damit zwischen 1.000 bis 1.300 Euro monatlich. Er hat keine Kinder und
hat auch keine Beziehung in Osterreich. Sein Freundeskreis umfasst Bengalen, Osterreicher, Tiirken und Agypter. Eine
Konversation in deutscher Sprache war in der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht nur schwer maoglich
auf Grund des sehr begrenzten Sprachwortschatzes sowie der groBen Aufmerksamkeit, mit welcher man den lediglich
in unvollstandigen Satzen gegebenen Antworten folgen musste.

Der BF hat regelmaRigen, pro Woche zwei- bis dreimaligen Kontakt zu seiner Familie in Bangladesch, welche seine
Eltern, drei Briider und drei Schwestern umfasst.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt fuhrte der BF aus, er habe ein politisches Problem; er sei - falschlicherweise - wegen
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versuchten Mordes, welchen er am 13.09.2018 ausgelbt haben soll, angeklagt worden; zu einer Gerichtsverhandlung,
welche am 13.01.2020 erfolgt sei, sei er nicht erschienen, es wirde ein Haftbefehl gegen ihn bestehen. Dazu legte der
BF diverse aktuelle Dokumente, teilweise in englischer bzw. deutschsprachiger Ubersetzung, in der Verhandlung vor
dem BVwWG am 29.01.2020, vor.

Der BF gab an, dass er wegen dieser Anzeigen und den Verfahren keinen Anwalt in Bangladesch befasst habe und
argumentierte, dass kein Anwalt bereit sei, "Falle von uns" anzunehmen. Dagegen hatte die Polizei in Bangladesch
gedroht, die kleine Schwester oder die Eltern des BF zu entfiihren, wenn er zu dem Gerichtstermin nicht erscheine;
tatsachlich wurde aber trotz seines Nichterscheinens vor Gericht auch niemand entfihrt.

Zu seiner Ausbildung befragt gab der BF an, dass er bis zu seinem 16 Lebensjahr in der Schule lernte, aber ohne
Schulabschluss sei; er sei in der "Studentengemeinschaft" lediglich Mitglied der Chattro Dal gewesen, im ortlichen
Gemeindeverband "Werbesekretar", aber kein Funktionar, dies seien die dlteren Brider und Senioren gewesen.

Er habe einmal flr ein FuBballturnier, welches von der Chattro Dal veranstaltet wurde, Geld, namlich 5000 Taka
(entspricht ca. 53 Euro) gespendet. Da die Sponsoren vom Veranstalter veroffentlicht worden seien hatte die Awami
League von seiner Spende erfahren und wiirden ihn deshalb verfolgen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen:

Es wird festgestellt, dass der seinerzeitige Antrag des BF vom 02.02.2013 auf internationalen Schutz mit Bescheid des
BFA vom 03.02.2016, XXXX , gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten nicht
zuerkannt wurde (Spruchpunkt I.). Gem. 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch nicht zuerkannt (Spruchpunkt II.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden gemaf 88 57, 55 AsylG 2005 wurde nicht erteilt. GemaR & 10 Abs. 1 Z 3 AsylG
2005 iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemaR
§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung nach Bangladesch gemal3§ 46 FPG zulassig sei. GemaR § 55 Abs. 1-
3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruickkehrentscheidung.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 22.06.2018, XXXX , wurde die dagegen erhobene Beschwerde
nach Durchfuhrung einer miundlichen Beschwerdeverhandlung mit der MaRRgabe als unbegrindet abgewiesen, das
Spruchpunkt Ill. des Bescheides vom 03.02.2016 zu lauten habe: "Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen
Grinden wird Ihnen gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt."

Festgestellt wird, dass diese Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes rechtskraftig wurde und damit alle darin
enthaltenen Feststellungen keiner neuerlichen Beurteilung zuganglich sind, wurde doch auch von Seiten des BF
diesbezuglich kein neues Vorbringen erstattet.

Festgestellt wird, dass der BF seit 2013 Osterreich nicht verlassen hat.

Somit verbleiben fir das gegenstandliche Verfahren lediglich das Vorbringen hinsichtlich allenfalls geanderter
Verhéltnisse in Osterreich bzw. allféllige Verfolgungshandlungen nach dem 22.06.2018.

I.1.1. Zur Person des BF, seinen Familienverhaltnissen und seinen Lebensumstanden in Osterreich:

Der volljahrige BF ist Staatsangehdriger von Bangladesch und der Volksgruppe der Bengalen sowie der sunnitischen
Glaubensgemeinschaft zugehorig. Seine Muttersprache ist Bengali (gleichlautende Angaben in Erstbefragung AS 5 ff.
sowie bei Einvernahme vom beim BFA AS 195).

Der BF ist XXXX geboren (AS 71) und hat zuletzt dort gelebt (AS 202). Er hat in seinem Heimatland fiir zehn Jahre die
Schule besucht, er hat in Bangladesch nicht gearbeitet (AS 71, 202).

Der BF ist ledig (AS 71) und hat keine Kinder (AS 195). In Bangladesch halten sich die Eltern, drei Schwestern und drei
Bruder auf (AS 202 f.). Zwischen dem BF und seinen Verwandten besteht derzeit aufrechter regelmaRiger Kontakt.

Der BF arbeitet der BF als Zeitungszusteller (AS 206); festgestellt wird, dass der BF somit Uber ein regelmaRiges,
monatliches Einkommen in der Héhe zwischen 1.000 und 1.300 Euro verfigt.

Der BF ist in folgenden Vereinen tatig: der XXXX, dem XXXX, im bengalischen XXXX und im XXXX (AS 205)

In Osterreich hat der BF keine familidren Anknipfungspunkte (AS 83) und lebt auch in keiner Beziehung.

Der BF verflgt Giber geringe Deutschkenntnisse. Er ist strafrechtlich unbescholten.

Der BF hat Kreuz-, Bein- und Ohrenschmerzen rechts (AS 195). Der BF leidet an keiner lebensbedrohlichen Krankheit.
I.1.2. Zum Fluchtvorbringen des BF:

Festgestellt wird, dass der BF im nunmehrigen Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht ausfuhrte, dass er
lediglich Mitglied und kein Funktionar der Chattro Dal in seiner Studentenzeit gewesen sei. Er sei in seinem
Heimatbezirk "Werbesekretar", aber kein Funktionar gewesen.
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Es wird festgestellt, dass der BF behauptet, wegen einer Geldspende fir ein FulRballturnier, welches von der Chattro
Dal veranstaltet wurde, im AusmaR von 5000 Taka (ca 53 Euro) verfolgt zu werden; die Veroffentlichung dieser
Geldspende erfolgte Uber die Chattro Dal.

Es wird festgestellt, dass der BF behauptet, dass er an einem Gerichtstermin teilnehmen sollte und Teile seiner Familie
mit EntfUhrung bedroht wurden, falls er nicht erscheine; es wird festgestellt, dass der BF trotz seiner Abwesenheit von
keiner Entfihrung eines Familienmitgliedes berichten konnte.

Festgestellt wird, dass der BF Dokumente (auch in englisch- und deutschsprachiger Ubersetzung) vorlegte, die
behauptete Gerichtstermine (Anhdrungen) betreffen; aus diesen Dokumenten ist jedoch nicht ersichtlich, welcher
konkreten Straftat der BF bezichtigt wird (so wird in einem Dokument "Kriminelles Verschiedenes", im anderen
Dokument "Abschnitt 143/323324/325/307/379/506/34 des Strafgesetzbuches", jedoch ohne konkreten Tatvorwurf,
angefiihrt.). Eine konkrete politische Verfolgung kann aus diesen Dokumenten nicht abgeleitet werden.

Es wird nicht festgestellt, dass seit 22.06.2018 gegen den BF politisch motivierte Anzeigen eingebracht wurden. Es wird
nicht festgestellt, dass seit 22.06.2018 gegen den BF zwei neue politisch motivierte Strafverfahren anhangig gemacht
wurden. Es wird auch nicht festgestellt, dass der BF seit 22.06.2018 von den bengalischen Behorden gesucht wird.

Es wird nicht festgestellt, dass die Familie des BF tatsachlich von der Polizei ungerechtfertigt behelligt wird oder gar
Familienmitglieder entfUhrt wurden.

Im Falle einer Rickkehr kdnnte sich der BF unbehelligt in Bangladesch niederlassen. Sollte er allfalligen Behelligungen
ausgesetzt sein, steht ihm die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative offen.

11.1.3. Zur maBgeblichen Lage in Bangladesch:
Politische Lage:

Bangladesch - offizielle Bezeichnung Volksrepublik Bangladesch (People' s Republic of Bangladesh / Ga?aprajatantri
Ba?lades) ist seit 1991 eine parlamentarische Demokratie (GIZ 12.2018a). Das Land befindet sich groRtenteils in der
Deltaebene, die durch die Mindung der Flisse Ganges und Brahmaputra in den Golf von Bengalen (Indischer Ozean)
gebildet wird. Nachbarstaaten sind Indien (Westen, Norden und Osten) und Myanmar (Stidosten). Die Hauptstadt ist
Dhaka (ca. 20 Millionen Einwohner). Auf einer Flache von ca. 148.000 km? (CIA 21.2.2019) leben etwa 159 bis 165
Millionen Einwohner (CIA 21.2.2019; vgl. GIZ 1.2019, AA 12.2018a). Bangladesch ist mit 1.127 Einwohnern pro
Quadratkilometer der am dichtest besiedelte Flichenstaat der Welt (zum Vergleich: Osterreich 104 Einwohner pro km?)
(WPR 0.D.; vgl. AA 12.2018a).

Das Staatsoberhaupt ist der Prasident, der vom Parlament alle finf Jahre gewahlt wird. Eine einmalige Wiederwahl ist
moglich. Er Ubt groRtenteils zeremonielle Funktionen aus, wahrend die Macht in den Handen des Premierministers als
Regierungschef liegt. Dieser wird von der starksten im Parlament vertretenen Partei nominiert und vom Prasidenten
formell ernannt. Der Premierminister ernennt die Regierungsmitglieder, die vom Présidenten bestatigt werden. Nach
Ende der flunfjahrigen Legislaturperiode bildet der Prasident unter seiner Fihrung eine unabhangige
Ubergangsregierung, deren verfassungsmaRige Aufgabe es ist, innerhalb von 90 Tagen die Voraussetzungen fiir
Neuwahlen zu schaffen (OB 12.2018; vgl. GIZ 12.2018a). Zusatzlich obliegt dem Premierminister die Kontrolle der
Geheimdienste, der Streitkrafte und der paramilitérischen Einheiten (GIZ 12.2018a).

Das Parlament (National Parliament oder Jatiya Sangsad) besteht aus einer Kammer mit 300, in Einzelwahlkreisen auf
fiinf Jahre direkt gewdhlten, Abgeordneten (OB 12.2018) mit zusatzlichen 50 Sitzen, die nur fiir Frauen reserviert sind
(AA 27.10.2017; vgl. GIZ 12.2018). Diese werden nicht direkt durch eine Wahl vergeben, sondern die Parteien, die es ins
Parlament schaffen, nominiert (GIZ 12.2018a). Das Parlament tagt nicht wahrend der Amtszeit der
Ubergangsregierung. Das Mehrheitswahlrecht fihrt zu stabilen Mehrheiten im Parlament und hat die Herausbildung
der Bangladesch Nationalist Party (BNP) und der Awami League (AL) als dominierende und konkurrierende Parteien
begunstigt. Wahrend die konservative BNP Verbundete bei den islamistischen Parteien wie der Jamaat-e-Islami (JI) hat,
bekommt die AL traditionell Unterstitzung von linken und sdkularen Parteien, wie der Arbeiterpartei, der
liberaldemokratischen Partei, der national-sozialen Partei Jatiyo Samajtantrik Dal und jungst auch von der Jatiya Partei,
unter dem ehemaligen Militérdiktator Hossain Mohammad Ershad (OB 12.2018).

Das politische Leben wird seit 1991 durch die beiden gréf3ten Parteien, die "Awami League" (AL) und "Bangladesh
Nationalist Party" (BNP) bestimmt. Klientelismus und Korruption sind weit verbreitet. Gewerkschaften,
Studentenorganisationen, Polizei und Verwaltung sind parteipolitisch durchdrungen (AA 12.2018). Beide Parteien
haben keine demokratische interne Struktur und werden von Familien geflhrt, die Bangladesch seit der
Unabhangigkeit gepragt haben (FH 1.2018).

Seit 2009 ist Sheikh Hasina von der Awami League (AL) Premierministerin (GIZ 12.2018a; vgl. OB 12.2018). Im Janner
2019 wurde Sheikh Hasina fiur ihre vierte Amtszeit, die dritte Amtszeit in Folge, als Premierministerin angelobt. Im
Februar 2019 gab sie bekannt, dass sie nach dieser Amtszeit an die "junge Generation" Ubergeben wolle (DW
14.2.2019).

Bei den elften bangladeschischen Parlamentswahlen vom 30.12.2018 erzielte die "GroRe Allianz" um die regierende AL



einen Erdrutschsieg mit 96 % der Stimmen und 289 der 300 zur Wahl stehenden Parlamentssitze (Guardian
30.12.2018; vgl. BN24 31.12.2018, DT 27.1.2019, DS 10.1.2019), wobei in zwei Wahlkreisen aufgrund von Gewalt (DS
10.1.2019) bzw. dem Tod eines Kandidaten Nachwahlen notwendig waren (DT 27.1.2019).

Es gibt Berichte Uber Wahlmanipulation. Die Opposition verurteilte die Wahl als "Farce" und fordert die Annullierung
des Ergebnisses und Neuwahlen. Die Regierungspartei weist die Manipulationsvorwirfe und Neuwahlforderungen
zurlick und nennt die Wahl "véllig frei und unabhangig" (BBC 31.12.2018). In einer vorlaufigen Bewertung erklarten
Wahlbeobachter der SAARC (South Asian Association for Regional Cooperation), dass die Wahl "viel freier und fairer"
ablief als die vorherigen (Hindu 1.1.2019). Bereits im Vorfeld der Wahl kam es zu Gewalt zwischen rivalisierenden
Anhangern und zu harten Vorgehen der Regierung (BBC 31.12.2018; vgl. Hindu 1.1.2019). Von Oktober bis Anfang
Dezember 2018 fanden wiederholt Falle willkirlicher Verhaftungen und Inhaftierungen von Demonstranten und
politischen Oppositionellen sowie von Gewalttaten und Einschlichterungen durch Mitglieder der Studenten- und
Jugendabteilung der Regierungspartei statt. (HRW 13.12.2018). Am Wahltag waren rund 600.000 Sicherheitskrafte,
darunter Armee und paramilitdrische Truppen, im Einsatz, um die Gewalt einzuddmmen (Guardian 30.12.2018). Am
Wahltag wurden mindestens 17 Menschen bei ZusammenstdRBen zwischen Anhangern der regierenden Partei und der
Opposition getotet (Reuters 1.1.2019).

2014 trat die BNP aus Protest gegen Verfahrensfehler bei der Organisation der Wahlen nicht zur Wahl an und forderte
die Bevolkerung, ihre eigenen Parteimitglieder und Wahler zu einem Generalstreik (Hartal) auf. Eine der wichtigsten
BNP-Vertreter der Opposition war und ist die ehemalige Premierministerin und amtierende BNP-Parteivorsitzende
Khaleda Zia. Sie wurde im Februar 2018 wegen Veruntreuung zu einer Haftstrafe von funf Jahren verurteilt (GIZ
12.2018a) und durfte bei den Parlamentswahlen am 30.12.2018 nicht als Kandidatin antreten (DT 8.12.2018). Die
oppositionelle BNP hat aufgrund ihrer starken gesellschaftlichen Verankerung das Potential, durch Generalstreiks
grof3en aulerparlamentarischen Druck zu erzeugen (GIZ 12.2018a).

Infolge der Dominanz der AL und der fehlenden innerparteiischen Demokratie hat de facto die exekutive Spitze das
ausschlieBliche Sagen bei Gesetzesentwirfen. Wie schon die Vorgangerregierungen baut auch die gegenwartige AL-
Regierung ihre Netzwerke in Verwaltung, Rechtswesen und Militar aus. Verscharfend kommt hinzu, dass die BNP als
vormals grofite Oppositionspartei nach ihrem Wahlboykott am 5.1.2014 Gberhaupt nicht mehr im Parlament vertreten
war (GIZ 12.2018a) und bei den Parlamentswahlen am 30.12.2018 nur sechs Mandate erzielen konnte (Bl 31.12.2018;
vgl. DS 10.1.2019).

Durch Verfassungsanderung von Juni 1988 wurde der Islam zur Staatsreligion erklart, bei gleichzeitiger
verfassungsrechtlicher Verankerung des Rechts auf friedliche Ausiibung anderer Religionen. Auch Sakularismus ist
Staatsprinzip und geniel3t Verfassungsrang (AA 27.10.2017). Die verfassungsandernde Mehrheit der AL im Parlament
fUhrt zu einer enormen Machtkonzentration. Gesetzesinitiativen schranken den Spielraum der Zivilgesellschaft weiter
ein. Die derzeitige Regierung hat es sich zum Ziel gemacht, Verbrechen des Unabhangigkeitskrieges von 1971 juristisch
aufzuarbeiten. Angeklagt sind damalige Kollaborateure der pakistanischen Streitkrafte, von denen viele bis zur letzten
innerparteilichen Wahl in fihrenden Positionen der islamistischen JI waren. Die Prozesse und (haufig Todes-) Urteile
offnen alte Wunden und flihren zu gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen sakularen und islamistischen
Kraften (AA 12.2018).

Bei den am 30.12.2015 in 234 Stadtbezirken durchgefihrten Kommunalwahlen in Bangladesch ist die regierende AL in
176 Bezirken als Siegerin hervorgegangen (NETZ 2.1.2016). Die kommenden Kommunalwahlen werden an funf
verschiedenen Wahltagen zwischen 10.3. und 18.6.2019 stattfinden (bdnews24 3.2.2019). Am ersten Wahltermin
wurden in den 78 Upazilas eine geringe Wahlbeteiligung beobachtet. Die Wahl wird von der BNP und einigen anderen
Parteien boykottiert (DS 10.3.2019).

Der Verwaltungsaufbau von Bangladesch ist zentralstaatlich: Das Land ist in acht Regionen (Divisions), 64 Bezirke
(Districts), 501 Landkreise bzw. GroRstadte (Upazilas / City Corporations), 4.876 Gemeindeverbande (Union Councils /
Municipalities) und circa 87.000 Dorfgemeinden gegliedert (AA 12.2018; vgl. OB 12.2018). Im Gebiet der Chittagong Hill
Tracts gilt eine besondere Verwaltung, die der lokalen (indigenen), nicht-bengalischen Bevdlkerung verstarkte
Mitwirkungsméglichkeiten einrdumen soll (6B 12.2018).
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* WPR - World Population Review (0.D.): World Countries by Population Density 2019,
http://worldpopulationreview.com/countries/countries-by-density/. Zugriff 7.3.2019
Sicherheitslage:

Der Hass zwischen den politischen Parteien, insbesondere Awami League und die Bangladesch National Party, ist fur
den groRten Teil an Gewalt im Land verantwortlich (ACLED 9.11.2018; vgl. FH 1.2018). Beide Parteien sind - gemeinsam
mit unidentifizierten bewaffneten Gruppen - in Vandalismus und gewalttatige Auseinandersetzungen verwickelt und
greifen auch friedliche Zivilisten an (ACLED 9.11.2018).

Von nichtstaatlichen Akteuren (insbesondere Opposition, Islamisten, Studenten) geht nach wie vor in vielen Fallen



Gewalt aus. Die offentliche Sicherheit ist fragil. Das staatliche Gewaltmonopol wird durchbrochen. Es kommt haufig zu
Morden und gewalttatigen Auseinandersetzungen aufgrund politischer (auch innerparteilicher) oder krimineller
Rivalitaten. Eine Aufklarung erfolgt selten. Politische Auseinandersetzungen werden von allen Lagern - mit einem
teilweise massiven Aufgebot an Menschen und unter Rekrutierung von Studenten- und Jugendorganisationen - auf der
StraBe ausgetragen (AA 27.10.2017). Spontane Streiks und Kundgebungen kdénnen jederzeit stattfinden (BMEIA
14.12.2018; vgl. AA 25.2.2019), dabei konnen Kampfe zwischen Sicherheitsbehérden und Demonstranten,
Brandstiftung, Gewalt und Vandalismus unvorhergesehen auftreten (UKHO 28.2.2019).

Gewalt gegen Zivilisten oder staatliche Krafte durch Rebellen macht einen relativ kleinen Anteil an allen
Gewaltereignissen aus. Es gibt radikale islamistische Gruppen wie die Mujahideen Bangladesh (JMB) und Ansarullah
Bangla Team (ABT). Sowohl der Islamische Staat (IS) und Al Qaeda in the Indian Subcontinent (AQIS) geben an, in
Bangladesch aktiv zu sein, was von der Regierung jedoch dementiert wird (ACLED 9.11.2018). Im Marz 2017 kam es zu
drei Selbstmordattentaten mit Todesfolge, zu denen sich der Islamische Staat bekannte (BMEIA 14.12.2018, vgl. USDOS
20.4.2018).

Extremistische Gruppen fuhren Angriffe auf Angehorige vulnerabler Gruppen durch (USDOS 20.4.2018; vgl. Al
22.2.2017; AA 27.10.2017). In vielen Fallen ist nicht eindeutig differenzierbar, ob religivse Motive oder sakulare
Interessen, wie z. B. Racheakte oder Landraub, Grund fur die Vorfdlle sind. In vielen Fallen wird den
Sicherheitsbehérden vorgeworfen, nicht oder zu spat reagiert zu haben, vereinzelt sogar an Gewaltakten aktiv
teilgenommen zu haben (AA 27.10.2017).

In der Division Chittagong, insbesondere im Gebiet der Chittagong Hill Tracts (Bezirke Rangamati, Khagrachari und
Bandarban) kommt es zu bewaffneten Unruhen und kriminellen Ubergriffen (BMEIA 14.12.2018; vgl. AA 25.2.2019;
UKHO 28.2.2019). Im Juni 2017 griff eine aufgebrachte Menschenmenge indigene Bewohner der Stadt Langadu im
Bezirk Rangamati Hill an und totete dabei mindestens eine Person. AuBerdem wurden Hunderte Hauser
niedergebrannt. Berichten zufolge unternahmen Polizisten und Soldaten nichts, um die indigenen Bewohner zu
schitzen (Al 23.5.2018). Im sldéstlichen Verwaltungsbezirk Cox's Bazar der Division Chittagong, hat es zuletzt in bzw.
in der Nahe von Flichtlingslagern vereinzelt gewalttatige Zwischenfalle gegeben. Am 21. Februar 2019 wurden dabei
auch auslandische Journalisten angegriffen (AA 25.2.2019).

An der Grenze zu Indien kommt es gelegentlich zu Schusswechseln zwischen indischen und bangladeschischen
Grenzwachtern. Regelmalig werden Menschen getétet, die versuchen, illegal die Grenze zu Uberqueren (UKHO
28.2.2019).

In der Monsunzeit von Mitte Juni bis Mitte Oktober muss mit Uberschwemmungen gerechnet werden, im siidlichen
Landesdrittel von Oktober bis November und Mitte April bis Mitte Mai grundsatzlich auch mit Wirbelstirmen (AA
25.2.2019). RegelmiRig wiederkehrende Uberschwemmungen sowie die Erosion von Flussufern fiihren zu einer
umfangreichen Binnenmigration (AA 27.10.2017). Die Kriminalitat hat ist hoch, insbesondere Raububerfalle (BMEIA
14.12.2018).
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* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430114.html, Zugriff 27.2.2019

Rechtsschutz/Justizwesen:

Das Gerichtssystem besteht aus zwei Instanzen, den untergeordneten Gerichten (Magistrates, Session- und District
Judges) und dem Obersten Gerichtshof. Beide verhandeln Zivil- und Strafrechtssachen. Das Rechtssystem beruht
weitgehend auf dem englischen "Common Law". Der Oberste Gerichtshof besteht aus zwei Abteilungen, dem "High
Court", der Verfassungsfragen verhandelt und als Berufungsinstanz zu den erstinstanzlichen Gerichten fungiert, sowie
dem "Appellate Court", dessen Entscheidungen fir alle Gbrigen Gerichte bindend sind. Die Richter beider Abteilungen
werden gemaR der Verfassung vom Prasidenten ernannt (OB 12.2018).

Die Unabhangigkeit der Richter wird von der Verfassung garantiert. In der Praxis unterstellt allerdings eine schon lange
geltende temporare Bestimmung der Verfassung die erstinstanzlichen Richter der Exekutive. Auch ihre Ernennung und
Remuneration ist Sache der Exekutive. Demgegeniber haben die Richter des Obersten Gerichtshofs des Ofteren ihre
Unabhéngigkeit demonstriert und gegen die Regierung entschieden (OB 12.2018). GeméR einer Verfassungsanderung
hat das Parlament seit 2014 das Recht, oberste Richter abzusetzen (USDOS 20.4.2018).

Auf Grundlage mehrerer Gesetze ("Public Safety Act", "Law and Order Disruption Crimes Speedy Trial Act", "Women
and Children Repression Prevention Act", "Special Powers Act") wurden Sondertribunale errichtet, die Falle innerhalb
eines festgesetzten Zeitrahmens erledigen missen. Es fehlen allerdings Vorschriften fir den Fall, dass sie dieser
Verpflichtung nicht nachkommen. Diese "Speedy Trial" Tribunale haben Medienberichten zufolge in den vergangenen
Jahren ca. 200 Personen zum Tode verurteilt (OB 12.2018).

Wie die meisten Beobachter von Bangladesch Ubereinstimmend angeben, stellen Korruption, Ineffizienz der Justiz,
gezielte Gewalt gegen Richter und ein gewaltiger Rickstau an offenen Fallen groRe Probleme dar (OB 12.2018).
Gerichtsverfahren sind durch eine Uberlange Verfahrensdauer gepragt, was viele Angeklagten bei der
Inanspruchnahme ihres Rechts auf ein faires Verfahren hindert. Weiters kommt es zu Zeugenbeeinflussung und
Einschiichterung von Opfern (USDOS 20.4.2018; vgl. FH 1.2018). Strafanzeigen gegen Mitglieder der regierenden Partei
werden regelmaRig zurlickgezogen (FH 1.2018). Die schiere Zahl der gegen die politische Opposition eingeleiteten
Klagen im Vorfeld zur 11. Parlamentswahl vom 30.12.2018, deutet auf ein ungehindertes Spielfeld und die Kontrolle

der Regierungspartei Uber die Justiz- und Sicherheitsinstitutionen hin (FIDH 9.1.2019).

Zwei Drittel aller Streitfalle erreichen nicht das formelle Justizsystem, sondern werden von informellen Dorfgerichten
oder bedeutenden Personlichkeiten der lokalen Gemeinschaften entschieden. Diese behandeln meist Falle betreffend
Familienrecht, Unterhalt, Zweitehen, Mitgiftstreitigkeiten und Landeigentum. Obwohl diese "Gerichte" eine durch
Tradition legitimierte, schnellere und glinstigere Alternative zu ordentlichen Gerichten darstellen, sind sie hinsichtlich
der Einflussnahmeméglichkeiten durch lokal bedeutsame Persdnlichkeiten sowie der gesellschaftliche Stellung von
Frauen nicht unproblematisch. Die islamische Scharia ist zwar nicht formell als Gesetz eingefiihrt, spielt aber
insbesondere in den Bereichen des Zivilrechts (Erbschaft, Grunderwerb, Heirat und Scheidung etc.) eine grof3e Rolle
(0B 12.2018).
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* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430114.html, Zugriff 27.2.2019

Allgemeine Menschenrechtslage:

Bangladesch hat bisher mehrere UN Menschenrechtskonventionen ratifiziert, ist diesen beigetreten oder hat sie
akzeptiert (OB 12.2018; vgl. UNHROHC o0.D.). Die Verfassung von Bangladesch in der seit 17. Mai 2004 geltenden
Fassung listet in Teil Ill, Artikel 26 bis 47A, einen umfassenden Katalog an Grundrechten auf. Artikel 102 aus Teil VI,
Kapitel 1 der Verfassung regelt die Durchsetzung der Grundrechte durch die High Court Abteilung des Obersten
Gerichtshofes. Jeder Person, die sich in ihren verfassungsmaRigen Grundrechten verletzt fuhlt, steht der direkte Weg



zum "High Court" offen. Die "National Human Rights Commission" wurde im Dezember 2007 unter dem "National
Human Rights Commission Ordinance" von 2007 eingerichtet, hat aber noch keine nennenswerte Aktivitat entfaltet
(0B 12.2018).

Teils finden Menschenrechtsverletzungen auch unter Duldung und aktiver Mitwirkung der Polizei und und anderer
Sicherheitskrafte statt (GIZ 12.2018a). Dazu zahlen auBergerichtliche Tétungen, Verschwinden lassen von Personen,
willkurliche Festnahmen und Verhaftungen und Folter (USDOS 20.4.2018). Im Jahr 2017 sollen nach Angaben der
bangladeschischen Menschenrechtsorganisation Odhikar 117 Personen durch Sicherheitskrafte getdtet, 13 Personen
dabei zu Tode gefoltert bzw. geprugelt worden sein (Odhikar 12.1.2018). Die Regierung verhaftete laut neuesten
Berichten bis zu 2000 Mitglieder der RABs wegen diverser Vergehen. Obwohl die RABs in den letzten Jahren hunderte
Tétungen bzw. mutmaliliche Morde verlbt haben, kam es noch zu keiner Verurteilung wegen auf3ergerichtlicher
Tétungen, Folter oder willkarlicher Verhaftungen (OB 12.2018, siehe auch Abschnitt 5).

Zu den bedeutendsten Menschenrechtsproblemen zdhlen weiters, auch aufgrund des Fehlens von
Rechenschaftspflicht, Einschrankungen der Burgerrechte inklusive der Rede- und Pressefreiheit, der Aktivitdten von
NGOs, ein Mangel an Freiheit, um an politischen Prozessen teilzunehmen, Korruption, Gewalt und Diskriminierung
basierend auf Geschlecht, Religion, Kaste, Stamm, inklusive indigener Personen, sexueller Orientierung und
Genderidentitat. Auch Menschenhandel, Einschrankungen der Arbeitnehmerrechte und schlimme Formen der
Kinderarbeit sind weiterhin ernsthafte Probleme (USDOS 20.4.2018).

Die meisten NGOs kdnnen uneingeschrankt arbeiten, jedoch werden Gruppen, die als UbermaRig regierungskritisch
gelten, Uberwacht und schikaniert und ihnen werden regelmaRig notwendige behdrdliche Genehmigungen verweigert
(FH 1.2018; fir mehr Informationen zu NGOs siehe Abschnitt 8).

Im April brachte die EU wahrend der jahrlichen bilateralen Menschenrechtskonsultationen ihre Besorgnis Uber
Berichte Gber auBergerichtliche Tétungen und gewaltsames Verschwindenlassen zum Ausdruck und forderte von der
Regierung das Problem der Gewalt und Belastigung von Gewerkschaftern anzugehen (HRW 17.1.2019).

Das Gesetz verbietet Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen, es wird jedoch nicht effektiv durchgesetzt.
Falle von Diskriminierung und gesellschaftlicher Gewalt gegen religiose und ethnische Minderheiten sowie von
Menschen aufgrund ihrer sexuellen Orientierung bestehen fort (USDOS 20.4.2018). Das Informations- und
Kommunikationstechnologiegesetz (Information and Communication Technology Act - ICT Act) wird angewandt, um
Oppositionelle und Mitglieder der Zivilgesellschaft wegen Delikten von Verleumdung und Blasphemie juristisch zu
verfolgen (USDOS 20.4.2018; vgl. FH 1.2018).

Die Regierung unternimmt Anstrengungen den "Prevention and Suppression of Human Trafficking Act (PSHTA)" von
2012 umzusetzen, erreicht aber noch nicht die Minimalstandards zur Verhinderung von Menschenhandel. Fir 2017
hat die Regierung 778 Falle von Menschenhandel gemeldet, wobei ein Vergleich mit den Jahren davor nicht moglich ist.
Verurteilungen sind selten, da nicht ausreichend Ressourcen fiir die Ermittlungen in allen Fallen bereitgestellt werden.
Fur Frauen und Kinder, die Opfer von Menschenhandel waren, stellt die Regierung fiir maximal finf Tage Unterkunft in
Schutzhausern zur Verfigung. NGOs kritisieren, dass die Unterstiitzung nicht ausreichend ist und die Gefahr neuerlich
Opfer zu werden hoch ist. NGOs unterstlitzen mannliche Opfer, bieten jedoch keine Unterkunft an (USDOS 28.6.2018).

Quellen:

* FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1442339.html, Zugriff 28.2.2019

* GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (12.2018a): Bangladesch, Geschichte & Staat,
https://www.liportal.de/bangladesch/geschichte-staat, Zugriff 5.3.2019

* HRW - Human Rights Watch (17.1.2019): World Report 2019 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2002245.html, Zugriff 27.2.2019

* OB - Osterreichische Botschaft Neu Delhi (12.2018):
Asyllanderbericht Bangladesch [Arbeitsversion].

* Odhikar  (12.1.2018):  Bangladesh  Annual Human Rights Report 2017, http://odhikar.org/wp-
content/uploads/2018/01/Annual-HR-Report-2017_English.pdf, Zugriff 1.3.2019

* UNHROHC- United Nations Human Rights Office of the High Commissioner (0.D.): View the ratification status by
country or by treaty - Bangladesh,

http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/TreatyBodyExternal/Treaty.aspx?CountrylD=37&Lang=EN, Zugriff 5.3.2019

* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430114.html, Zugriff 27.2.2019

* USDOS - US Department of State (28.6.2018): Trafficking in Persons Report 2018 - Country Narratives: A-C, S 89ff,
https://www.state.gov/documents/organization/282800.pdf, Zugriff 28.2.2019



Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, Opposition:

Die Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit wird von der Verfassung garantiert, von der Regierung fiir oppositionelle
politische Parteien jedoch beschnitten. Proteste und Demonstrationen missen vorab genehmigt werden und die
Regierung hat das Recht Versammlungen von mehr als vier Personen zu verbieten (USDOS 20.4.2018; vgl. AA
27.10.2017).

Es sind Falle bekannt geworden, in denen politischen Gruppen, unter dem Vorwand der Gefdhrdung der 6ffentlichen
Sicherheit gemalR § 144 Strafprozessgesetz, die Versammlungsfreiheit abgesprochen wurde (AA 27.10.2017). Bei
politischen Versammlungen oder Demonstrationen kann es zu gewalttatigen Ubergriffen seitens rivalisierender
Parteiaktivisten oder der Sicherheitskrafte kommen (OB 12.2018). Die Regierung beendete in verschiedenen Fillen
verbotene Versammlungen gewaltsam (AA 27.10.2017). Im Jahr 2017 wurden mehrere Versammlungen von
verschiedenen politischen Parteien verboten und angegriffen (Odhikar 12.1.2018). Durch Verhaftungen von
Parteiaktivisten versucht die Regierung Kundgebungen zu verhindern. Oft werden Demonstranten bei
ZusammenstoRen mit Sicherheitskraften verletzt, gelegentlich sogar getotet (FH 1.2018).

Die Grindung von Gewerkschaften wurde aufgrund einer Gesetzesreform 2015 erleichtert, jedoch sehen sich
Gewerkschaftsfihrer Entlassungen und kdrperlicher Einschiichterung ausgesetzt. Ebenso sehen sich Arbeitsrechts-
Organisationen, wie "Bangladesh Center for Workers' Solidarity" Beldstigung ausgesetzt. Beschwerden wegen
unsicherer Arbeitsbedingungen, besonders in der Bekleidungsindustrie, fiUhren immer wieder zu Protesten. Im Zuge
eines wochenlangen Streiks im Dezember 2016 wurden hunderte Arbeiter entlassen und zahlreiche
Gewerkschaftsfuhrer inhaftiert (FH 1.2018).

Die Regierung scheint in ihrer Macht gefestigt und es gibt politische Stabilitat. Diese Stabilitat wird jedoch durch
haufige ZusammenstoRe mit Oppositionsanhangern sowie durch Fraktionskampfe innerhalb der Parteien auf lokaler
Ebene bedroht. Die groBen politischen Parteien haben starke Organisationsstrukturen in deren Basis und kénnen Uber
ihre Vorfeldorganisationen wie Studenten- und Berufsverbindungen mobilisieren. Alle politischen Parteien zeigen
Tendenzen zu Klientelismus, der mithilft, die Parteibasen intakt zu halten. Politische Polarisierung, durch Nepotismus
charakterisiert, fihrt zu einer Volatilitit im Wahlverhalten. Parteien wie Jamaat Islami haben ideologische
Verbindungen zu ihren Kadern und kdnnen diesen durch ihr umfangreiches wirtschaftliches Netzwerk Arbeitsplatze
verschaffen (BTI 2018).

Die Mitgliedschaft oder die Unterstitzung einer Oppositionspartei fuhrt nicht per se zu einer Verfolgung durch die
Regierung. Allerdings hat die Regierung seit dem Wahlboykott Anfang 2014 viele Oppositionspolitiker verhaften lassen.
Allein im Januar 2015 sollen 7.000 Aktivisten verhaftet worden sein, wobei auch vor hochrangigen Politikern nicht Halt
gemacht wurde. Verhaftungen und strafrechtliche Verfahren werden traditionell mit Vorwirfen wegen Korruption,
Steuerhinterziehung oder Erpressung begriindet. Hinzu kommen nun auch Vorwirfe wegen Anstiftung zu bzw.
Durchfihrung von Brandanschlagen (AA 27.10.2017). In vielen Fallen sind die Vorwdirfe konstruiert (BTI 2018).

Im Vorfeld der 11. Parlamentswahl in Bangladesch, welche am 30.12.2018 stattfand, wurden, nach Angaben der
Opposition, seit Anfang November 2018 bis zu 21.000 ihrer Mitglieder und Aktivisten verhaftet. Mehrere
Menschenrechtsgruppen haben seit Anfang 2018 einen dramatischen Anstieg von fingierten Klagen gegen Gegner der
Regierungspartei festgestellt. Unter den Verhafteten befinden sich prominente Fiihrer des Oppositionsbiindnisses, wie
Mainul Hosain wegen krimineller Diffamierung und Dr. Zaffrullah Chowdhury wegen Verrat, Erpressung und
Fischdiebstahl (FIDH 9.1.2019).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (27.10.2017):
Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Volksrepublik Bangladesch (Stand: Oktober 2017).

* BTI - Bertelsmann Stiftung (2018): Transformation Index (BTI) 2018 - Country Report Bangladesh,

https://www.bti-project.org/fileadmin/files/BTI/Downloads/Reports/2018/pdf/BTI_2018_Bangladesh.pdf, Zugriff
5.3.2019
* FH - Freedom House (1.2019): Freedom in the World 2018 - Bangladesh,

https://www.ecoi.net/de/dokument/1442339.html, Zugriff 28.2.2019
* FIDH - International Federation for Human Rights (Hg.) (9.1.2019):

Joint statement [by AHRC - Asian Human Rights Commission; ANFREL - Asian Network for Free Elections; GNDEM -
Global Network of Domestic Election Monitors; FIDH - International Federation for Human Rights; CMEV - Centre for
Monitoring Election Violence, Sri Lanka] on the undemocratic electoral environment in Bangladesh,
https://www.fidh.org/en/region/asia/bangladesh/joint-statement-on-the-undemocratic-electoral-environment-in,
Zugriff 6.3.2019

* OB - Osterreichische Botschaft Neu Delhi (12.2018):

Asyllanderbericht Bangladesch [Arbeitsversion].



* Odhikar  (12.1.2018):  Bangladesh  Annual Human Rights Report 2017, http://odhikar.org/wp-
content/uploads/2018/01/Annual-HR-Report-2017_English.pdf, Zugriff 1.3.2019

* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practices 2017 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430114.html, Zugriff 27.2.2019

Bewegungsfreiheit:

Die Freiheit, sich im Land zu bewegen, ist relativ unbeschrankt (FH 1.2018; vgl. AA 27.10.2017). Rechtliche Hindernisse,
sich in anderen Landesteilen, mit Ausnahme der Chittagong Hill Tracts, niederzulassen, bestehen nicht. Faktisch
migriert jahrlich eine groRe Zahl von Menschen vom Land in die Stadte (AA 27.10.2017). Grundsatzlich respektiert die
Regierung die Rechte der inldndischen und auslandischen Bewegungsfreiheit, Emigration und Rickkehr von Burgern,
mit Ausnahme der zwei sensiblen Regionen Chittagong Hill Tracts und Cox's Bazar. Die Regierung hat 2015
Restriktionen fur auslandische Reisende in diese Gebiete, in denen viele nichtregistrierte Rohingyas aufRerhalb der zwei
offiziellen Flichtlingscamps in den Stadten und Dorfern leben, angeklndigt, allerdings war die Art der Umsetzung zum
damaligen Zeitpunkt no

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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