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VWGVG §28 Abs1
VwWGVG §31 Abs1
Spruch

W274 2223419-1/3E

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch Mag. Lughofer als Einzelrichter Uber die Beschwerde der XXXX ,
Professorin, XXXX , vertreten durch Dr. Martin Riedl, Rechtsanwalt, Franz-Josefs-Kai 5, 1010 Wien, gegen den Bescheid
des Bundesministers fiir Bildung, Wissenschaft und Forschung vom 17.5.2019, GZ BMBWF-612/0073-1112b/2018 wegen
Ernennung auf die Planstelle eines S1 in der Bildungsdirektion XXXX den

BESCHLUS:

Die Beschwerde wird als unzulassig zurtickgewiesen.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 17.5.2019 intimierte die belangte Behorde die EntschlieBung des
Bundesprasidenten vom 7.5.2019, wonach die in den Dreiervorschlag des Landesschulrats XXXX vom 2.5.2017
aufgenommene Mitbeteiligte Partei Mag. XXXX mit mit Wirksamkeit vom 1.6.2019 fur die ausgeschriebene Planstelle
einer Landesschulinspektorin/eines Landesschulinspektors fir kaufmannische Schulen im Bereich des Landesschulrats
XXXX gemal? 88§ 2 bis 5i.V.m.

§ 273 Abs. 2 BDG ernannt wurde.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die nunmehrige Beschwerde wegen "inhaltlicher und formeller Rechtswidrigkeit"
mit den Antrégen, den Bescheid dahin abzuandern, dass die Beschwerdefihrerin (BF) auf die genannte Planstelle
ernannt werde. Hilfsweise wird ein Aufhebungsantrag gestellt.
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Das Bundesministerium flr Bildung, Wissenschaft und Forschung als belangte Behorde legte die Akten mit den
Antragen vor, die Beschwerde mangels Parteistellung gemal3 der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zurtick- bzw.
aufgrund rechtmaRiger Ermessensubung und schlissiger Begriindung abzuweisen.

Die Beschwerde ist ist mangels Parteistellung der BF unzulassig:

Die gegenstandliche Ernennung beruht auf einer Ausschreibung des Bundesministeriums fur Bildung vom 27.10.2016.
Diese bezog sich auf die Stelle einer Landesschulinspektorin/eines Landesschulinspektors der Verwendungsgruppe S1
far kaufmannische Schulen.

Gemal’ Art. 1 Z. 21 Bildungsreformgesetz werden mit Ablauf des 31. Dezember 2018 die Landesschulrate einschlie3lich
der im Rahmen der Landeschulrate eingerichteten Kollegien aufgelost. Die Zustandigkeit zur Weiterfihrung der mit
Ablauf des 31. Dezember 2018 bei den Landesschulraten anhangigen Verfahren geht auf die

Bildungsdirektionen Uber. ... Die naheren Bestimmungen Uber den
Zustandigkeitsibergang konnen durch Bundesgesetz getroffen werden.

Gemal} § 273 Abs. 2 BDG durfen nach dem 31. Dezember 2018 Ernennungen auf Planstellen der Verwendungsgruppen
S1 und S2 nur mehr dann vorgenommen werden, wenn die Kollegien der Landesschulrdte nach Durchfihrung eines
Ausschreibungs-und Bewerbungsverfahrens bis spatestens 31. Dezember 2018 Besetzungsvorschlage erstattet haben.
Fir solche Ernennungen sind die Ernennungserfordernisse gemaR Anlage 1 Z 28 und Z 29 in der am 31. Dezember
2018 geltenden Fassung weiterhin anzuwenden.

Gemal} Art. 81b Abs. 1 B-VG alt haben die Landesschulrate Dreiervorschldge zu erstatten

b) fur die Besetzung der Dienstposten des Bundes fir die bei den Landesdienststellen und Bezirksschulraten tatigen
Schulaufsichtsbeamten ....

Gemal} Abs. 2 sind die Vorschlage nach Abs. 1 an den gemal3 Art. 66 Abs. 1 und Art. 67 Abs. 1 oder aufgrund sonstiger
Bestimmungen zustandigen Bundesminister zustatten. Die Auswahl unter den vorgeschlagenen Personen obliegt dem

Bundesminister.

Gemall Art. 81a Abs. 4 B-VG alt kénnen in den Angelegenheiten, die den Wirkungsbereich der Kollegien fallen,
Weisungen nicht erteilt werden.

Gemall § 248d Abs 4 BDG sind bei der Besetzung von Planstellen fir leitende Funktionen (5. Unterabschnitt des 7.
Abschnittes des Besonderen Teiles) und fur die Schul- und Fachinspektion (8. Abschnitt des Besonderen Teiles), fur die
die Kollegien der Landesschulrate bis spatestens 31. Dezember 2018 Besetzungsvorschlage beschlossen haben, die 88
207f, 207g und 225 jeweils in der bis zum 31. Dezember 2018 geltenden Fassung weiterhin anzuwenden. § 207g ist auf

Verfahren gemafl3 § 225 anzuwenden.

Gemal} § 225 Abs. 1 BDG alt ist dieser Abschnitt (8. Abschnitt - Schul- und Fachinspektoren) auf Schulaufsichtsbeamte

anzuwenden, das sind 1. Schulinspektoren.

Gemal Abs. 2 umfasst die Besoldungsgruppe "Schul- und Fachinspektoren" die Verwendungsgruppen S1 und S2 fur

die Schulinspektoren.

Gemald Abs. 3 hat der Besetzung einer freien Planstelle eines Schul- oder Fachinspektors ein Ausschreibungs- und

Bewerbungsverfahren voranzugehen.

Gemall 8 207 m Abs. 2 BDG (7. Abschnitt - Lehrer) hat der Bewerber keinen Rechtsanspruch auf Verleihung der
ausgeschriebenen Planstelle. Er hat in den Ausschreibungs- und Bewerbungsverfahren nach den Bestimmungen des 3.

und 5. Unterabschnitts keine Parteistellung.

Gemall Art. 132 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdérde wegen Rechtswidrigkeit

Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Zur Erhebung einer Parteibeschwerde nach der oben genannten Norm ist legitimiert, wer behauptet, durch den
angefochtenen Bescheid in seinen subjektiven Rechten verletzt zu sein. Zu den subjektiven Rechten, deren mégliche

Verletzung die Beschwerdelegitimation begriinden, zahlen sowohl einfachgesetzlich wie auch verfassungsgesetzlich
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gewahrleistete Rechte. Die Beschwerdelegitimation setzt unter anderem voraus, dass eine solche Rechtsverletzung
moglich ist. Ob dies der Fall ist, ist nach dem Inhalt des angefochtenen Bescheids zu bestimmen (VwWGH 30.6.2016, RA
2016/16/0038 mwN).

Nach der standigen Rechtsprechung des VwGH besteht grundsatzlich kein Rechtsanspruch auf Ernennungen und keine
Parteistellung im Ernennungsverfahren, es sei denn, die Parteistellung lieBe sich aus besonderen Rechtsvorschriften
ableiten. Auch aus dem Vorliegen von an die Behdrde gerichteten und diese verpflichtenden Normen Uber die bei
Ernennungen zu beachtenden Gesichtspunkte erwachst dem einzelnen Beamten weder ein Rechtsanspruch noch ein
rechtliches Interesse. Der Verwaltungsgerichtshof hat einen Anspruch als Partei auf Verfahrensteilnahme bei
Ernennungen (oder ernennungsgleichen Akten) dann angenommen, wenn ein solcher Anspruch der materiell-
rechtlichen Grundlage - ausdrucklich oder schlUssig - zu entnehmen war, sodass einem in einem 6ffentlich-rechtlichen
Dienstverhaltnis befindlichen Beamten bei einer bestimmten rechtlichen Verdichtung ein Rechtsanspruch auf
Uberprifung eines Ernennungsakts zukommt. Eine solche rechtliche Verdichtung ist nach dem VwGH nur dann
gegeben, wenn die fur die Entscheidung maRgebenden Aspekte normativ gefasst sind und es sich hierbei nicht bloR
um Selbstbindungsnamen handelt und wenn ein Rechtsanspruch oder rechtliches Interesse nicht ausdricklich
gesetzlich ausgeschlossen wird (VWGH 19.12.2012, 2012/12/0147 mwN).

Der VwGH fuhrte insbesondere aus, aus den betreffend Ernennung von Schulleitern anzuwendenden Normen und
insbesondere dem § 207f Abs. 1 und 2 BDG kdnne eine solche rechtliche Verdichtung nicht abgeleitet werden. § 207f
Abs. 1 und 2 BDG stelle ausschlieB3lich eine Selbstbedienungsnorm dar (VwGH 2011/12/0122 vom 27.9.2011).

Wenn schon im Besetzungsverfahren betreffend Schulleiter eine rechtliche Verdichtung dergestalt, dass den
Bewerbern auf die Einhaltung dieser Bestimmungen ein subjektives Recht zukdme, nicht zu entnehmen ist, ist eine
solche im Verfahren betreffend Bestellung von Schul- und Fachinspektoren, deren Bestellungsverfahren im hier noch
anzuwendenden § 225 BDG alt lediglich sehr allgemein umschrieben geregelt ist, umso weniger anzunehmen.

Der VWGH hat sich der Rechtsansicht des VfGH, wonach - unabhdngig vom Vorliegen einer "rechtlichen Verdichtung" -
den in einen bindenden Dreiervorschlag aufgenommenen Bewerbern, nicht aber allen Ubrigen Bewerbern,
Parteistellung im Ernennungsverfahren zukomme, ausdriicklich nicht angeschlossen (VWGH 2011/12/0122 vom
27.9.2011). Den Ausschluss der Parteistellung nach § 207m Abs. 2 BDG im Schulleiterbestellungsverfahren hat der
Verwaltungsgerichtshof wiederholt als im Gestaltungsspielraum des einfachen Gesetzgebers gelegen beurteilt, da die
GesetzmaRigkeit von Ausschreibungs- und Bewerbungsverfahren auch auf andere Weise als durch Einrdumung einer
Parteistellung einzelner Bewerber sichergestellt werden kdnne.

Entscheidungen des VwWGH, in welchen dieser Ubergangenen in Dreiervorschldge aufgenommenen Mitbeteiligten
Parteistellung im Ernennungsverfahren zubilligte, beruhen - soweit ersichtlich - ausschlieRlich auf gemaR § 87 Abs 2
VfGG aus Entscheidungen des VfGH abgeleiteter Bindungswirkung im Einzelfall, zB im Schulleiterernennungsverfahren
Ra 2017/12/0073 vom 3.10.2018 bzw betreffend Landesschulinspektoren 2006/12/0112 vom 30.6.2010.

Die BF steht in einem o6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund und wurde in den Dreiervorschlag des
Landesschulrats XXXX vom 2.5.2017 als Zweitgereihte aufgenommen.

Der Beschwerde sind AusfUhrungen zur Zulassigkeit der Beschwerde und insbesondere zur Parteistellung der BF nicht
zu entnehmen. Aufgrund der oben dargestellten das hier gegenstandliche Bewerbungsverfahren betreffenden
gesetzlichen Normen im Zusammenhalt mit der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ist die Beschwerde
mangels Parteistellung der BF als unzulassig zurliickzuweisen.

Gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichts die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I&sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs nicht einheitlich beantwortet wird.

Der Zulassigkeitsausspruch betreffend Revision ergibt sich aus der oben dargestellten einheitlichen Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofs. Wenn der Verwaltungsgerichtshof im Einzelfall im Zusammenhang mit der Anfechtung
von Schulleiterernennungen die Parteistellung eines in den Besetzungsvorschlag aufgenommenen Mitbewerbers
annahm, erfolgte dies - wie oben dargestellt - ausdricklich aufgrund der aus§ 87 Abs. 2 VfGG abgeleiteten
Bindungswirkung von Erkenntnissen des VfGH, dessen Rechtsprechung zur Parteistellung von in
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Besetzungsvorschlagen aufgenommenen Mitbewerbern von jener des Verwaltungsgerichtshofs abweicht. Da Art. 133
Abs. 4 BVWG allein auf die Einheitlichkeit der Rechtsprechung des VWGH abstellt, war betreffend die Zulassigkeit

spruchgemaf zu entscheiden.
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