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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und die Hofrate Dr. Waldner und
Dr. Bernard als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, tGber die Beschwerde des Dr. A in G, vertreten durch
Dr. Gerhard Schmidt und Dr. Hans Werner Schmidt, Rechtsanwalte in Graz, Brockmanngasse 63, gegen den Bescheid
des Beschwerdeausschusses der Arztekammer fir Steiermark vom 15. Juli 1997 (BeschluRBdatum 2. Juli 1997), ohne
Zahl, betreffend Zurlckweisung eines Antrages auf Gewahrung von Altersversorgung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer hat der Arztekammer fiir Steiermark Aufwendungen in der Héhe von S 4.565,-- binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde - in Stattgebung eines Devolutionsantrages des BeschwerdefUhrers - dessen
Antrag vom 27. Mai 1994 auf Gewahrung einer Altersversorgung gemal § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache
zurlickgewiesen.

Der Verfassungsgerichtshof hat mit BeschluB vom 29. September 1997, B 2238/97, die Behandlung der an ihn
gerichteten Beschwerde gemafd Art. 144 Abs. 2 B-VG abgelehnt und die Beschwerde gemal3 Art. 144 Abs. 3 B-VG dem
Verwaltungsgerichtshof abgetreten.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der BeschwerdefUhrer Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften und Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides
geltend und beantragt dessen kostenpflichtige Aufhebung. Die belangte Behorde hat eine Gegenschrift erstattet, in der
sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.
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Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem nach § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Zum Beschwerdevorbringen, die belangte Behdrde sei unrichtig zusammengesetzt und der angefochtene Bescheid aus
diesem Grunde rechtswidrig infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde, genlgt es gemald § 43 Abs. 2 VWGG, auf
die Entscheidungsgriinde des Erkenntnisses vom heutigen Tag, ZI. 98/11/0035, zu verweisen, in denen dargetan wurde,
daB ein voéllig gleichlautendes Beschwerdevorbringen eines anderen Mitgliedes der Arztekammer flr Steiermark
unbegrindet ist.

Das Uubrige Beschwerdevorbringen, das sich damit auseinandersetzt, dal dem Beschwerdeflihrer eine
Altersversorgung gebuhre sowie dal3 Rechtsvorschriften betreffend die Altersversorgung rechtswidrig seien, gehen am
Inhalt des angefochtenen Bescheides vorbei und sind fir den Verwaltungsgerichtshof unbeachtlich.

Wenn der BeschwerdefUhrer schlielich vorbringt, der Bescheid der belangten Behérde vom 5. Marz 1992 - im Hinblick
auf dessen Rechtskraft die Zurlckweisung des neuerlichen Antrages vom 27. Mai 1994 erfolgt ist - sei wegen
unrichtiger Zusammensetzung der belangten Behdrde bei Beschlul3fassung gemali 8 68 Abs. 4 (zu erganzen Z. 1) AVG
nichtig, ist ihm zu erwidern, dal? diese Nichtigkeit keine absolute Nichtigkeit, sondern Vernichtbarkeit ist, dal? also der
"nichtige" Bescheid so lange dem Rechtsbestand angehort, bis er aufgehoben wurde (vgl. die bei Hauer/Leukauf,
Handbuch des &sterreichischen Verwaltungsverfahrens, 5. Auflage, auf S 644 zu8 68 Abs. 4 AVG angefiihrte
Rechtsprechung).

Die Beschwerde erweist sich als unbegrindet. Sie war gemaf3 § 42 Abs. 1 VwGG abzuweisen.

Der Zuspruch von Aufwandersatz griundet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr.416/1994.
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