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W122 2130982-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX (alias XXXX ), geb. XXXX , alias XXXX , Staatsangehoriger der islamischen Republik Iran alias
Afghanistan, vertreten durch: Diakonie Fluchtlingsdienst gem.GmbH, Wattgasse 48, 1170 Wien, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 27.11.2019, ZI. 1059901800-191137898, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 68 Abs. 1 AVGiVm 8 10 Abs. 1 Z 3, § 15b Abs. 1,8 57 AsylG 2005 und § 9 BFA-VG sowie §
52 Abs.2Z 2 und Abs. 9, 8 46, § 53 Abs. 1 und Abs. 2 Z 6, 8 55 Abs. 1a FPG 2005, als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:
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I.1. Der Beschwerdefiihrer (in weiterer Folge als BF bezeichnet), ein Staatsangehoriger der islamischen Republik Iran
(kurz: Iran), brachte nach illegaler Einreise am 09.04.2015 bei der belangten Behdrde einen Antrag auf internationalen
Schutz ein.

Vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes brachte der BF am 11.04.2015 zusammengefasst Folgendes vor:

Er sei ledig, gehore der christlichen Religionsgemeinschaft und der persischen Volksgruppe an. Er habe 11 Jahre die
Grundschule besucht, habe den Beruf eines Computerfachmannes erlernt und habe zuletzt als Postbediensteter
gearbeitet.

Zum Fluchtgrund befragt, gab der BF an, er habe im Jahr 2009 bei einer Demonstration im Zuge der Prasidentenwahl
teilgenommen. Dabei sei er schwer verletzt worden. Aus diesem Grund habe er sich 8 Monate lang in Teheran
versteckt und sei danach in die Turkei gefliichtet. Er sei nie ein Parteimitglied gewesen. Das sei sein einziger
Fluchtgrund.

Bei einer Ruckkehr in seine Heimat wirde der BF verhaftet und danach getotet werden .

Im Zuge des Konsultationsverfahrens gaben die ungarischen Behdrden bekannt, dass der BF in Ungarn um Asyl
angesucht hat. Der BF habe dabei angefihrt, dass er am XXXX geboren sei und afghanischer Staatsangehoriger sei.

Der BF wurde am 06.08.2015 wegen des Verdachts nach8 127 StGB (Diebstahl), am 13.09.2015 wegen §§ 83, 107 StGB
(Korperverletzung, gefahrliche Drohung) angezeigt.

Vor einer Organwalterin der belangten Behorde brachte der BF am 29.09.2015 unter anderem vor:

Momentan gehe es ihm gut, er sei psychisch sehr krank gewesen. Er sei einmal in psychiatrischer Behandlung im
Krankenhaus gewesen, den zweiten Termin habe er nicht wahrgenommen. Der Personalausweis und die
Identititskarte des BF waren glaublich bei der GroBmutter des BF, die in Osterreich lebe. Der BF habe bis dato
wahrheitsgemalle Angaben gemacht. Die GroBmutter, ein Onkel, ein Cousin und eine Cousine sowie weitere Personen
wiirden in Osterreich leben. Der BF habe zu diesen Personen eine enge Beziehung, sofern er Hilfe benétige, wiirden

diese Personen den BF unterstltzen.

In einer weiteren Befragung vor einem Organwalter der belangten Behdrde brachte der BF am 30.05.2016 Folgendes

vor:
Er sei gesund und nehme keine Medikamente.

Zum Fluchtgrund gab der BF ab, er sei Unterstutzer von Sayed Hossain Mosavi bei den Prasidentschaftswahlen
gewesen. Der BF habe ihn aktiv unterstitzt. Zusammen mit einem Onkel des BF hatten Sie CDs angefertigt, auf denen
alles zu finden war, was wahrend der Amtszeit von Ahmadinejad erlogen war. Es ging dartber, dass in der Vorrunde
Wahlbetrug betrieben worden sei. So sei es zu Demonstrationen gekommen. Der BF habe wahrend einer
Demonstration CDs verteilt. Er sei mit seinem Motorrad unterwegs gewesen, als versucht wurde Menschen
auseinanderzutreiben, Beamte in Zivil und Uniformierte hatten Schisse abgegeben und Steine auf die Menschen
geworfen. Aus Angst habe der BF sein Motorrad sowie die Tasche, in denen CDs und Werbeplakate waren, dort liegen
gelassen und sei weggelaufen. Der BF habe dann bemerkt, dass er am Arm verletzt worden sei. Der BF sei zu seinem
Cousin gefltichtet. Der BF sei dann von einem Bekannten seiner Schwester im Krankenhaus verarztet worden. Der BF
sei nicht mehr nach Hause zurtickgekehrt. Beamte in Zivil seien zum Haus des BF gefahren. Sie hatten den Vater des
BF, auf den das Motorrad zugelassen war, nicht identifizieren kdnnen, wussten aber, dass nur der BF auf der
Demonstration gewesen sein konnte, da der BF der einzige Sohn war. Die Beamten hatten das Zimmer des BF
durchsucht, seinen Computer, Plakate sowie Material mitgenommen. Am Computer hatten sich auch persénliche
Fotos, auch Informationsmaterial Uber die christliche Lehre befunden. Die Beamten hatten den Vater des BF bedroht,
um den Aufenthaltsort des BF zu erforschen. Trotz der Verletzungen habe der BF weiterhin an Demonstration
teilgenommen. Als sie herausgefunden hatten, dass Herr Mosavi unter Hausarrest stand und weiter inhaftiert wurde,
hatten sie keine faire Chance mehr gesehen. Die Schwester des BF sei verfolgt und auf der Universitat bedroht worden.
Die Eltern des BF seien bedroht und unter Hausarrest gestanden. Das Telefon im Haus des BF sei abgehort worden.
Die Beamten hatten durch die Familie des BF den Aufenthaltsort des BF herausfinden wollen.

Der BF wurde am 08.06.2015 wegen des Verdachts nach§ 82 Abs 1 SPG (aggressives Verhalten) angezeigt.

I.2. Der Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde folglich mit Bescheid der belangten Behdrde gemal3 § 3 Abs 1
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iVm 8 2 Abs 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten nicht zuerkannt. Gem. § 8 Abs 1 iVm8
2 Abs 1 Z 13 AsylG wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran nicht
zugesprochen. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemal3 § 57 AsylG wurde nicht erteilt.
GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemaflR8 52 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung in den Iran gemaR§ 46 FPG zuldssig sei.
GemaB 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung.

1.2.1. Im Rahmen der Beweiswirdigung fuhrte die belangte Behorde aus, dass der BF ein maRRgebliches Interesse am
Christentum nicht darlegen hat kénnen und die dargelegte Konversion nicht von einer inneren Uberzeugung getragen
sei. Zudem sei der vom BF geschilderte Ausreisegrund vom BF vage und nicht nachvollziehbar geschildert worden.

1.2.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Iran traf die belangte Behdrde ausflhrliche, aktuelle
Feststellungen mit nachvollziehbaren Quellenangaben.

1.2.3. Rechtlich fuhrte die belangte Behdrde aus, dass weder ein unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GKF noch unter§ 8
Abs. 1 AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam. Es hatten sich weiters keine Hinweise auf einen
Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden gemdR8 57 AsylG ergeben und stelle die
Ruckkehrentscheidung auch keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK (88 55, 10 Abs. 2 AsylG 2005) dar. Zudem
sei die Abschiebung zuladssig, da kein Sachverhalt im Sinne des § 50 Abs 1, 2 und 3 FPG vorliege. Eine Frist flr die
freiwillige Ausreise bestehe in Hohe von 14 Tagen, da keine Grinde im Sinne des § 55 Abs 1 a FPG vorliegen wirden.

I.3. Gegen diesen Bescheid wurde innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.
I.4. Der BF wurde vom Bezirksgericht Linz wegen 8§ 15, 127 StGB zu einer Freiheitsstrafe von 3 Wochen verurteilt.

I.5. Im Rahmen der mundlichen Verhandlungen am 18.10.2017 sowie 18.07.2019 wurde dem BF die Mdéglichkeit
eingerdumt, zu seiner Integration, dem Fluchtvorbringen, seiner Konversion und der Ruckkehrsituation bezuglich
seiner Person Stellung zu nehmen. Als Zeuge wurde Herr Daniel Christian befragt. Den Verfahrensparteien wurden
Landerfeststellungen zum Iran Ubermittelt und ihnen in der mindlichen Verhandlung die Méglichkeit zur Abgabe einer
Stellungnahme eingeraumt.

I.6. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 20.09.2019 wurde die Beschwerde als unbegrindet
abgewiesen. Begrindend angefiihrt wurde im Wesentlichen, dass die Angaben des Beschwerdefihrers, er wirde
aufgrund von politischen Aktivitdten und aufgrund Konversion zum Christentum von staatlichen Stellen des Iran
verfolgt werden, nicht als der Wahrheit entsprechend angesehen (L512 2130982-1/32E, S. 43). Dieses Erkenntnis wurde
am 27.09.2019.

I.7. Nach einem in Deutschland gestellten Antrag auf internationalen Schutz wurde der Beschwerdefiihrer am
07.11.2019 durch die deutsche Polizei nach Osterreich tberstellt.

I.8. Mit Antrag vom 07.11.2019 ersuchte der Beschwerdeflhrer neuerlich um internationalen Schutz. Dem
Beschwerdefiihrer wurde eine verpflichtende Unterkunftnahme angewiesen.

In der Befragung am 12.11.2019 gab der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen zu Protokoll, er habe den Iran wegen
Beteiligung an Demonstrationen verlassen und dass er den Folgeantrag gestellt habe, weil er nicht abgeschoben
werden wolle. Er legte ein Foto einer Verletzung vor, welches aus dem Jahr 2009 stammt. Vor ca. 8 Monaten ware der
Beschwerdefiihrer auch in Wien vor der iranischen Botschaft demonstrieren gewesen. Seit 2010 wadre der
Beschwerdeftihrer Christ. Vor ca. 5 Monaten hatte der Beschwerdefiihrer zuletzt einen Gottesdienst besucht.
Hinsichtlich des Familienlebens und des Privatlebens ware seit Zustellung des Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichtes am 27.09.2019 alles gleichgeblieben.

1.9. Mit dem nunmehr gegenstandlichen Bescheid wurden die Antrage hinsichtlich Asyl und subsididrem Schutz
zurlickgewiesen (Spruchpunkte I. und Il.) und ein Aufenthaltstitel nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). Gegen den
Beschwerdefiihrer wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und es wurde festgestellt, dass die
Abschiebung zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Nach Spruchpunkt VI. bestehe keine Frist fir die freiwillige Ausreise und mit
Spruchpunkt VII. wurde der Beschwerdefiihrer verpflichtet, in einem genannten Quartier in XXXX Unterkunft zu
nehmen. Mit Spruchpunkt VIII. wurde gegen den Beschwerdefiihrer ein befristetes Einreiseverbot auf die Dauer von 3
Jahren erlassen.
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Mit Verfahrensanordnung vom 27.11.2019 wurde die oben genannte Organisation dem Beschwerdefuhrer als
Rechtsberater zur Seite gestellt.

1.10. Mit der dagegen erhobenen Beschwerde vom 11.12.2019 wurde beantragt, den Bescheid zu beheben und die
Angelegenheit an die Behdrde zuriickzuverweisen, eine mundliche Verhandlung anzuberaumen, der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, das Einreiseverbot zu beheben oder zu verkirzen und die Anordnung der
Unterkunftnahme zu beheben.

Begrindend fuhrte der BeschwerdefUhrer abermals politisch motivierte Aktivitdten und Konversion an. Der
Beschwerdefiihrer hatte auch Fotos auf seinem mit drei Buchstaben und drei Ziffern bezeichneten Instagram-Profil
veroffentlicht. Der Beschwerdefihrer bezog sich auf ein am 30.10.2018 gepostetes Foto.

Im Iran hatte der Beschwerdefihrer mit Repressalien zu rechnen. Seine Aussagen wurden einen glaubhaften Kern

aufweisen.

Zur Riickkehrentscheidung filhrte der Beschwerdefiihrer an, er lebe seit fast 5 Jahren in Osterreich und hitte enge
Familienangehdérige in Osterreich, die ihn unterstiitzen wiirden.

Zum Einreiseverbot fiihrte der Beschwerdeflhrer an, seine "Oma", zwei Onkel, ein Cousin, eine Cousine und weitere

Verwandte wirden in Wien leben.

Aufgrund von Ermittlungsmangeln zum vorliegenden Sachverhalt begehrte der Beschwerdefuhrer die Durchfuhrung
einer mundlichen Verhandlung.

Seinen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung begriindete der Beschwerdefihrer mit der Gefahr einer
Verletzung von Art. 2, 3 und 8 EMRK.

I.11. Mit 13.12.2019 langte die von der belangten Behdrde vorgelegte Beschwerde in der zustandigen Gerichtsabteilung
des Bundesverwaltungsgericht ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I1.1.1. Der Beschwerdefuhrer

Bei dem BF handelt es sich um einen iranischen Staatsburger und Angehdrigen der kurdischen Volksgruppe, welcher
die Sprachen Farsi, Dari, Griechisch und ein wenig Englisch spricht. Der BF besuchte im Iran 11 Jahre die Schule. Der BF
hat ein Computerdiplom gemacht und hat anschlieend ein Jahr in einem Biro gearbeitet. Nach dieser Zeit war der BF
arbeitslos.

Der BF ist ledig. Im Iran leben die Eltern sowie eine Schwester des BF. Der BF hat zurzeit keinen Kontakt mit seiner

Familie im Iran.

Im April 2015 reiste der BF illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein. Seither halt sich der BF durchgehend im
Bundesgebiet auf.

Die GroBmutter, zwei Onkel, ein Cousin, eine Cousine des BF und noch weitere Personen, mit denen der BF eine enge
Beziehung hat, leben in Osterreich. Die GroRmutter, zwei Onkel, ein Cousin, eine Cousine des BF sind zum dauernden
Aufenthalt in Osterreich berechtigt. Der BF erhélt von diesen Personen finanziell und anderwertig Unterstiitzung
sofern er Hilfe bendtigt. Er fuhrt mit diesen keinen gemeinsamen Haushalt.

Der BF bezieht bzw. bezog seit seiner Einreise Leistungen aus Grundversorgung fur Asylwerber, aktuell wohnt der BF in
einer betreuten Unterkunft.

Der BF hat am 31.08.2017 das Gewerbe von Verspachteln von bereits montierten Gipskartonplatten angemeldet, hat
es jedoch nicht austben kdénnen. Der BF hat bei der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft
Beitragsruckstande. Es wurde eine Ratenzahlung vereinbart. Derzeit kann der BF dieser Ratenzahlung nicht

nachkommen.
Der BF verfligt Giber einfache Deutschkenntnisse.
Der BF hat einen dsterreichischen Freundeskreis.

Der BF hat an verschiedenen Info Modulen des Magistrats der Stadt Wien sowie der Polizei teilgenommen.



Der BF wurde vom Bezirksgericht Linz wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls zu einer Freiheitsstrafe von 3
Wochen verurteilt.

Der BF hat am 23.05.2016 und 24.05.2016 an einem Seminar der persisch protestantischen Cyrus Kirche
teilgenommen. Der BF wurde am 23.05.2016 bei der Cyrus Kirche getauft.

Der BF wurde am 29.07.2017 in der iranisch christlichen Gemeinde getauft. Zuvor besuchte der BF verschiedene
Veranstaltungen sowie seit Oktober 2016 einen Taufunterricht. Da der BF nicht alle 10 Wochen am Taufunterricht
teilnehmen konnte, besuchte er Ende Janner/Februar 2017 die restlichen christlichen Themenkurse. Nach seiner Taufe
besuchte der BF Gottesdienst und andere Veranstaltungen bis zur mindlichen Verhandlung vor dem BVwG am
18.10.2017. Der BF hat danach jeglichen Kontakt mit der iranisch christlichen Gemeinde abgebrochen.

Als der BF in Baden lebte besuchte er 8-10 Mal die Gottesdienste der dortigen evangelischen Gemeinde.
Die Identitat des BF steht fest.

[1.1.2. Die Lage im Herkunftsstaat Iran:

Politische Lage

Die komplexen Strukturen politischer Macht in der Islamischen Republik Iran sind sowohl von republikanischen als
auch autoritaren Elementen gekennzeichnet. Hochste politische Instanz ist der "Oberste FUhrer der Islamischen
Revolution"”, Ayatollah Seyed Ali Khamene'i, der als Ausdruck des Herrschaftsprinzips des "velayat-e fagih"
(Vormundschaft des Islamischen Rechtsgelehrten) tber eine verfassungsmaRig verankerte Richtlinienkompetenz
verflgt, Oberbefehlshaber der Streitkrafte ist und das letzte Wort in politischen Grundsatz- und ggf. auch Detailfragen
hat. Er wird von einer vom Volk auf acht Jahre gewahlten Klerikerversammlung (Expertenrat) auf unbefristete Zeit
bestimmt (AA 6.2018a, vgl. BTI 2018, OB Teheran 9.2017). Das Herrschaftsprinzips des "velayat-e fagih" besagt, dass
nur ein herausragender Religionsgelehrter in der Lage sei, eine legitime Regierung zu fuhren bis der 12. Imam, die
eschatologische Heilsfigur des schiitischen Islam, am Ende der Zeit zurtickkehren und ein Zeitalter des Friedens und
der Gerechtigkeit einleiten werde. Dieser Rechtsgelehrte ist das Staatsoberhaupt Irans mit dem Titel
"Revolutionsfuhrer" (GIZ 3.2018a).

Das iranische Regierungssystem ist ein prasidentielles, d.h. an der Spitze der Regierung steht der vom Volk fur vier
Jahre direkt gewahlte Prasident (Amtsinhaber seit 2013 Hassan Rohani, wiedergewahlt: 19.05.2017). Ebenfalls alle vier
Jahre gewahlt wird die Majlis - Majles-e Shora-ye Eslami/ Islamische Beratende Versammlung -, ein
Einkammerparlament mit 290 Abgeordneten, das (mit europdischen Parlamenten vergleichbare) legislative
Kompetenzen hat sowie Regierungsmitgliedern das Vertrauen entziehen kann. Die letzten Parlamentswahlen fanden
im Februar und April 2016 statt. Uber dem Présidenten, der laut Verfassung auch Regierungschef ist, steht der Oberste
Fahrer [auch Oberster Rechtsgelehrter oder Revolutionsflihrer], seit 1989 Ayatollah Seyed Ali Hosseini Khamenei. Der
Oberste Fuhrer ist wesentlich machtiger als der Prasident, ihm unterstehen u.a. die Revolutionsgarden (Pasdaran) und
auch die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden, paramilitdrischen Basij-Milizen. Der Expertenrat ernennt den
Obersten Fiihrer und kann diesen (theoretisch) auch absetzen (OB Teheran 9.2017). Der Revolutionsfiihrer ist oberste
Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter, kann zentrale Entscheidungen aber nicht gegen wichtige Machtzentren
treffen. Politische Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehdrigkeit
zu bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Die Mitgliedschaft und Allianzen untereinander unterliegen dabei standigem
Wandel. Reformorientierte Regimekritiker sind weiterhin starken Repressionen ausgesetzt und unterstitzen im
Wesentlichen den im politischen Zentrum des Systems angesiedelten Prasidenten Rohani (AA 2.3.2018).

Der Wachterrat hat mit einem Verfassungsgerichtshof vergleichbare Kompetenzen (Gesetzeskontrolle), ist jedoch
insgesamt wesentlich machtiger als ein europdisches Verfassungsgericht. Ihm obliegt u.a. auch die Genehmigung von
Kandidaten bei Wahlen (OB Teheran 9.2017, vgl. AA 6.2018a, FH 1.2018, BTI 2018).

Der Schlichtungsrat besteht aus 35 Mitgliedern, die vom Revolutionsfuhrer unter Mitgliedern der Regierung, des
Wachterrats, des Militdrs und seinen persoénlichen Vertrauten ernannt werden. Er hat zum einen die Aufgabe, im
Streitfall zwischen verschiedenen Institutionen der Regierung zu vermitteln. Zum anderen hat er festzustellen, was die
langfristigen "Interessen des Systems" sind

Diese sind unter allen Umstdnden zu wahren. Der Systemstabilitdt wird in der Islamischen Republik alles
untergeordnet. Falls nétig, kénnen so in der Islamischen Republik etwa auch Gesetze verabschiedet werden, die der



Scharia widersprechen, solange sie den Interessen des Systems dienen (GIZ 3.2018a).

Parteien nach westlichem Verstandnis gibt es nicht, auch wenn zahlreiche Gruppierungen nach dem iranischen
Verfahren als "Partei" registriert sind. Bei Parlaments- oder Prasidentschaftswahlen werden keine Parteien, sondern
Personen gewahlt (AA 6.2018a, vgl. GIZ 3.2018a). Zahlreiche reformorientierte Gruppierungen wurden seit den
Prasidentschaftswahlen 2009 verboten oder anderweitigen Repressionen ausgesetzt. Am 26. Februar 2016 fanden die
letzten Wahlen zum Expertenrat und die erste Runde der Parlamentswahlen statt. In den Stichwahlen vom 29. April
2016 wurde Uber 68 verbliebene Mandate der 290 Sitze des Parlaments abgestimmt. Zahlreiche Kandidaten waren im
Vorfeld durch den Wachterrat von einer Teilnahme an der Wahl ausgeschlossen worden. Nur 73 Kandidaten schafften
die Wiederwahl. Im neuen Parlament sind 17 weibliche Abgeordnete vertreten (AA 6.2018a).

Das iranische Wahlsystem entspricht nicht internationalen demokratischen Standards. Der Wachterrat, der von
konservativen Hardlinern und schlussendlich auch vom Obersten Rechtsgelehrten Khamenei kontrolliert wird,
durchleuchtet alle Kandidaten fir das Parlament, die Prisidentschaft und den Expertenrat. Ublicherweise werden
Kandidaten, die nicht als Insider oder nicht vollkommen loyal zum religiosen System gelten, nicht zu Wahlen
zugelassen. Bei Prasidentschaftswahlen werden auch Frauen aussortiert. Das Resultat ist, dass die iranischen Wahler
nur aus einem begrenzten und aussortierten Pool an Kandidaten wahlen konnen (FH 1.2018, vgl. AA 2.3.2018).

Die Mitte Juli 2015 in Wien erfolgreich abgeschlossenen Verhandlungen Uber das iranische Atomprogramm im "Joint
Comprehensive Plan of Action" (JCPOA) genannten Abkommen und dessen Umsetzung am 16. Janner 2016 fihrten zu
einer Veranderung der Beziehungen zwischen Iran und der internationalen Gemeinschaft: Die mit dem iranischen
Atomprogramm begrindeten Sanktionen wurden aufgehoben bzw. ausgesetzt. Seither gibt es einen intensiven
Besuchs- und Delegationsaustausch mit dem Iran, zahlreiche neue Wirtschaftsvertrage wurden unterzeichnet. Die
Erwartung, dass durch den erfolgreichen Abschluss des JCPOA die reformistischen Krafte in Iran gestarkt werden,
wurde in den Parlamentswahlen im Februar bzw. April (Stichwahl) 2016 erfillt: Die Reformer und Moderaten konnten
starke Zugewinne erreichen, so gingen erstmals alle Parlamentssitze fur die Provinz Teheran an das Lager der
Reformer. 217 der bisherigen 290 Abgeordneten wurden nicht wiedergewahlt. Auf Reformbestrebungen bzw. die
wirtschaftliche Offnung des Landes durch die Regierung Rohanis wird von Hardlinern in Justiz und politischen
Institutionen mit verstarktem Vorgehen gegen "unislamisches" oder konterrevolutionares Verhalten reagiert. Es kann
daher noch nicht von einer wirklichen Verbesserung der Menschenrechtslage gesprochen werden. Ein positiver Schritt
war die Publikation der Burgerrechtscharta im Dezember 2016. Die rechtlich nicht bindende Charta beschreibt in 120
Artikeln die Freiheiten, die ein iranischer Birger haben sollte (OB Teheran 9.2017).

Die Entscheidung des amerikanischen Prasidenten Donald Trump, dass sich die USA aus dem internationalen
Atomabkommen mit dem Iran zurlickziehen werde, stiel3 international auf Kritik. Zudem will Trump die in der Folge des
Wiener Abkommens von Juli 2015 ausgesetzten Finanz- und Handelssanktionen wiedereinsetzen (Kurier 9.5.2018).
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Kurier (9.5.2018): Trump kundigt Iran-Abkommen: So reagiert die Weltgemeinschaft,

https://kurier.at/politik/ausland/trump-kuendigt-iran-abkommen-so-reagiert-die-weltgemeinschaft/400033003, Zugriff
25.6.2018

GIZ - Gesellschaft flr Internationale Zusammenarbeit (3.2018a):
Geschichte und Staat Iran,

https://www.liportal.de/iran/geschichte-staat/, Zugriff 25.4.2018

OB Teheran (9.2017): Asyllanderbericht
Sicherheitslage

Auch wenn die allgemeine Lage insgesamt als ruhig bezeichnet werden kann, bestehen latente Spannungen im Land.
Sie haben wiederholt zu Kundgebungen gefuhrt, besonders im Zusammenhang mit (religiésen) Lokalfeiertagen und
Gedenktagen. Dabei ist es in verschiedenen iranischen Stadten verschiedentlich zu gewaltsamen ZusammenstoRen
zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten gekommen, die Todesopfer und Verletzte gefordert haben, wie
beispielsweise Ende Dezember 2017 und im Januar 2018 (EDA 20.6.2018).

In Iran kommt es, meistens in Minderheitenregionen, unregelmafig zu Zwischenfallen mit terroristischem Hintergrund.
Seit den Pariser Anschldgen vom November 2015 haben iranische Behdrden die allgemeinen SicherheitsmaRnahmen
im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran, erhéht. Am 7. Juni 2017 ist es
nichtsdestotrotz in Teheran zu Anschldgen auf das Parlamentsgebdude und auf das Mausoleum von Ayatollah
Khomeini gekommen, die Todesopfer und Verletzte forderten (AA 20.6.2018b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Stdosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhdren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte méglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 20.6.2018b, vgl. BMeiA 20.6.2018).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen und Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit Marz 2011 gab es in der Region wieder verstarkt bewaffnete ZusammenstéRe zwischen iranischen
Sicherheitskraften und kurdischen Separatistenorganisationen wie PJAK und DPIK, mit Todesopfern auf beiden Seiten.
Insbesondere die Grenzregionen zum Irak und die Region um die Stadt Sardasht waren betroffen. Trotz eines im
September 2011 vereinbarten Waffenstillstandes kam es im Jahr 2015 und verstarkt im Sommer 2016 zu gewaltsamen
Konflikten. In bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen iranischen Sicherheitskrdften und Angehérigen der DPIK
am

6. und 7. September 2016 nahe der Stadt Sardasht wurden zehn Personen und drei Revolutionsgardisten getotet. Seit
Juni 2016 kam es in der Region zu mehreren derartigen Vorfallen. Bereits 2015 hatte es nahe der Stadt Khoy, im
iranisch-tlrkischen Grenzgebiet (Provinz West-Aserbaidschan), ZusammenstéRe mit mehreren Todesopfern gegeben
(AA 20.6.2018b).
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20.6.2018

Rechtsschutz / Justizwesen

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 9.2017).

Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der
Revolutionsfuhrer ernennt fur jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Er ist laut Art.157 der Verfassung die héchste
Autoritat in allen Fragen der Justiz; der Justizminister hat demgegenuber vorwiegend Verwaltungskompetenzen. Die
Unabhangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder
wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfdllen massiven
Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle
Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell durch den Revolutionsfihrer und seine
Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kdénnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption. Nach
belastbaren Aussagen von Rechtsanwalten ist ca. ein Drittel der Richter bei entsprechender Gegenleistung zu einem
Entgegenkommen bereit. In Iran gibt es eine als unabhangige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer
("lranian  Bar  Association"; IBA). Allerdings sind die Anwdlte der IBA staatlichem Druck und
EinschichterungsmaBnahmen insbesondere in politischen Verfahren ausgesetzt (AA 2.3.2018).

Obwohl das Beschwerderecht garantiert ist, ist es in der Praxis eingeschrankt, insbesondere bei Fallen, die die
nationale Sicherheit oder Drogenvergehen betreffen (BTl 2018).

Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfallen (US DOS 20.4.2018). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte verletzen immer wieder die
Regeln fur faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die unter Anwendung von Folter gemacht wurden, werden als
Beweis vor Gericht verwendet (HRW 18.1.2018). Die Behdrden setzen sich standig Uber die Bestimmungen hinweg,
welche die Strafprozessordnung von 2015 fur ein ordnungsgemalles Verfahren vorsieht, wie das Recht auf einen
Rechtsbeistand unmittelbar nach der Festnahme und wahrend der Untersuchungshaft (Al 22.2.2018, vgl. HRW
18.1.2018).

In der Normenhierarchie der Rechtsordnung Irans steht die Scharia an oberster Stelle. Darunter stehen die Verfassung
und das ubrige kodifizierte Recht. Die Richter sind nach der Verfassung angehalten, bei der Rechtsanwendung zuerst
auf Grundlage des kodifizierten Rechts zu entscheiden. Im Zweifelsfall kann jedoch gemal3 den Art. 167 und 170 der
iranischen Verfassung die Scharia vorrangig angewendet werden (AA 9.12.2015, vgl. US DOS 15.8.2017).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustdndig. Die "Sondergerichte fur die Geistlichkeit" sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer
und sind organisatorisch aul3erhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015, vgl. BTI 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

Straftaten betreffend die innere und dul3ere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime, Verbrechen
unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden";



Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

Beleidigung des Grinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;

Spionage fur fremde Machte;

Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

Bestechung, Korruption, Unterschlagung 6ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermdégen (AA 9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Korperstrafen sowie die
Todesstrafe sind nach wie vor auf der Tagesordnung (OB Teheran 9.2017). Das iranische Strafrecht ist islamisch
gepragt. Zudem existieren einige strafrechtliche Nebengesetze, darunter das Betdubungsmittelgesetz sowie das
Antikorruptionsgesetz. Die statuierten Straftatbestdande und Rechtsfolgen enthalten zum Teil unbestimmte
Formulierungen. Den Kern des "Scharia-Strafrechts", also des islamischen Strafrechts mit seinen z.T. erniedrigenden
Strafen wie Auspeitschung, Verstimmelung, Steinigung, sowie der Todesstrafe bilden die Abschnitte zu den Qesas-und
Hudud-Delikten:

* "Hudud" (Verstol? gegen das Recht Gottes) enthdlt Straftatbestande, die im Koran und in der Sunna genauer
beschrieben sind, wie z.B. Diebstahl, Raub, Alkoholgenuss, Sexualstraftaten inkl. Homosexualitat und Unzucht, sowie
Verbrechen gegen Gott. Zu all diesen Tatbestanden enthalt das Gesetz detaillierte Beweisregelungen, nach denen der
Tater jeweils nur bei Gestandnis oder ihn belastenden Aussagen mehrerer Zeugen verurteilt werden soll.

* "Qesas"(Vergeltung) ist gekennzeichnet durch das Prinzip der korperlichen Vergeltung fur die Tatbestande Mord und
Korperverletzung mit Folge des Verlustes von GliedmaRen. Hierbei kénnen Geschadigte oder deren Familie selbst
bestimmen, ob sie auf Vergeltung bestehen oder sich mit einer Schadensersatzzahlung zufrieden geben ("Diyeh" oder
"Dyat", sog. Blutgeld; Minimalsatz rund 31.500 €). Fur die in Art. 13 der Verfassung genannten religidsen Minderheiten
ist Blutgeld in gleicher H6he zu zahlen wie fiir die Tétung von Muslimen (AA 9.12.2015).

Die "Taazirat"-Vorschriften (vom Richter verhangte Strafen), Strafnormen, die nicht auf religiésen Quellen beruhen,
bezwecken in erster Linie den Schutz des Staates und seiner Institutionen. Wahrend fur Hudud- und Qesas-Straftaten
das Strafmald vorgeschrieben ist, hat der Richter bei Taazirat-Vorschriften einen gewissen Ermessensspielraum (AA
9.12.2015).

Entgegen anfanglicher Erwartungen ist in der Strafrechtsnovelle die Steinigung als Bestrafung fir Ehebruch noch
immer vorgesehen, auch wenn der Richter auf eine andere Form der Hinrichtung ausweichen kann. DarUber hinaus
wurden alternative MaBnahmen fir Kinder im Alter von 9 bis 15 implementiert, wie zum Beispiel Besuche beim
Psychologen oder die Unterbringung in einer Besserungsanstalt, Auch nach neuem Strafrecht ist die Verhangung der
Todesstrafe fur Minderjahrige moglich, wobei im Einzelfall auch die mangelnde Reife des Taters festgestellt und
stattdessen eine Haft- oder Geldstrafen verhangt werden kann (AA 9.12.2015).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da diese sich durch scheinbare Willkur auszeichnet. Rechtlich méglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willkiirliche Verhaftungen kommen vor und fiihren dazu, dass Haftlinge ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster Anknupfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen.



Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund
konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil
unverhaltnismalig hoch. Hinsichtlich der Auslibung von Sippenhaft liegen gegensatzliche Informationen vor, sodass
eine belastbare Aussage nicht méglich ist (AA 2.3.2018).

Im Frihling 2016 wurde ein Gesetz zu politischen Verbrechen erlassen, welches zwar eine Sonderbehandlung fur
politische Haftlinge einfihrt (eigene Gefangnisse, keine Gefangniskleidung), den Begriff "politisches Vergehen" aber
sehr offen definiert, weshalb weiter willktrliche Verfolgung zu beflrchten ist. Statistiken zur Zahl der politischen
Gefangenen sind nicht verfugbar. Es wird aber von mehr als 1.000 politischen Gefangenen ausgegangen, wobei diese
Zahl auch Menschen, die wegen ihrer religiosen Uberzeugung festgehalten werden, beinhaltet (OB Teheran 9.2017).

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmaRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religiosen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen kénnen die Angehérigen der Opfer gegen Zahlung
eines Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung
der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark
zugenommen (AA 2.3.2018).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt moglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Es gibt zahlreiche Berichte Uber durch Folter und psychischen Druck erzwungene Gestandnisse.
Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter Druck zu setzen.
Gegen Kautionszahlungen kénnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern oder verkirzen
(AA 2.3.2018).

Es gibt verfahrensrechtliche Bestimmungen, die den Richtern die Anweisung geben, islamische Quellen und Fatwas zu
kontaktieren, wenn es keinen Gesetzestext zum Vorfall gibt (DIS 6.2014).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (9.12.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Iran

AA - Auswartiges Amt (2.3.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der

Islamischen Republik Iran

Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human Rights -
Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425078.html, Zugriff 21.3.2018

BTI -  Bertelsmann  Stiftung  (2018): BTI 2018  Country  Report - Iran, http://www.bti-
project.org/fileadmin/files/BTI/Downloads/Reports/2018/pdf/BTI_2018_Iran.pdf, Zugriff 22.3.2018

DIS - Danish Immigration Service (6.2014): Update on the Situation for Christian Converts in Iran. Report from the
Danish Immigration Service's fact-finding mission to Istanbul and Ankara, Turkey and London, United Kingdom,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1038385/1226_1403600474_rapportiranffm10062014ii.pdf, Zugriff 21.3.2018

HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World Report 2018 - Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/1424270.html,
Zugriff 21.3.2018



OB Teheran (9.2017): Asyllanderbericht

US DOS - US Department of State (20.4.2018): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1430093.html, Zugriff 23.4.2018

US DOS - US Department of State (15.8.2017): 2016 Report on International Religious Freedom - Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1406998.html, Zugriff 28.5.2018

Sicherheitsbehorden

Diverse Behdrden teilen sich die Verantwortung fur die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium, die
Ordnungskrafte des Innenministeriums und die Revolutionsgarden welche direkt dem Obersten Fihrer Khamenei
berichten. Die Basij-Krafte, eine freiwillige paramilitarische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen in Stadten und
Dérfern, sind zum Teil als Hilfseinheiten zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Basij Einheiten
sind oft bei der Unterdrickung von politischen Oppositionellen oder bei der Einschiichterung von Zivilisten, die den
strikten Moralkodex nicht befolgen, involviert (US DOS 20.4.2018). Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei
far Sicherheit und 6ffentliche Ordnung (Sittenpolizei), Internetpolizei, Drogenpolizei, Grenzschutzpolizei, Kistenwache,
Militérpolizei, Luftfahrtpolizei, eine Polizeispezialtruppe zur Terrorbekampfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat
auch einen eigenen Geheimdienst. Eine Sonderrolle nehmen die Revolutionsgarden (Sepah-e Pasdaran-e Enghelab-e
Islami - IRGC) ein, deren Auftrag formell der Schutz der Islamischen Revolution ist. Als Parallelarmee zu den reguldren
Streitkraften durch den Staatsgrinder Khomeini aufgebaut, haben sie neben ihrer herausragenden Bedeutung im
Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem Staat im Staate
entwickelt. Militarisch kommt ihnen eine héhere Bedeutung als dem reguldaren Militér zu. Sie verfligen Gber eigene
Gefangnisse und eigene Geheimdienste sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfiihrer. Das Ministerium fur
Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela'at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit, Gegenspionage und der
Beobachtung religioser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in den Inlandsgeheimdienst,
Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitdt. Dabei kommt dem
Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekampfung der politischen Opposition zu. Der Geheimdienst tritt
bei seinen MaBnahmen zur Bekdmpfung der politischen Opposition nicht als solcher auf, sondern bedient sich
Uberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz. Das regulare Militar (Artesh) erfillt im Wesentlichen Aufgaben der
Landesverteidigung und Gebaudesicherung. Neben dem "Hohen Rat fur den Cyberspace" beschaftigt sich die iranische
Cyberpolice mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfallen und Verletzungen der
Privatsphare im Internet sowie der Beobachtung von Aktivitdten in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch
relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU-Menschenrechtssanktionsliste (AA 2.3.2018).

Der Oberste Rechtsgelehrte hat hdchste Autoritat unter allen Sicherheitsorganisationen. Straffreiheit bleibt weiterhin
ein Problem innerhalb des Sicherheitsapparates. Menschenrechtsgruppen beschuldigen regulare und paramilitarische
Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben. Es gibt
keinen transparenten Mechanismus, um Missbrauche der Sicherheitskrafte zu untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt
nur wenige Berichte, dass die Regierung Tater diszipliniert. Eine nennenswerte Ausnahme stellt der Fall des friheren
Teheraner Staatsanwaltes dar, der im November 2017 fir seine mutmalfiliche Verantwortung fur Folter und Todesfalle
unter Demonstranten im Jahr 2009 zu zwei Jahren Haft verurteilt wurde (US DOS 20.4.2018).

Die Regierung hat volle Kontrolle Uber die Sicherheitskrafte und Uber den groRten Teil des Landes, mit Ausnahme
einiger Grenzgebiete. Irans Polizei ist traditionellerweise verantwortlich fir die innere Sicherheit und im Falle von
Protesten oder Aufstanden. Sie wird von den Revolutionsgarden (IRGC) und den Basij Milizen unterstitzt. Im Zuge der
steigenden inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die Verantwortung fir die innere
Sicherheit immer mehr zu den IRGC. Die Polizeikrafte arbeiten ineffizient. Getrieben von religidsen Ansichten und
Korruption, geht die Polizei gemeinsam mit den Kraften der Basij und der Revolutionsgarden rasch gegen soziale und
politische Proteste vor, sind aber weniger eifrig, wenn es darum geht, die Blrger vor kriminellen Aktivitaten zu
schitzen (BTl 2018).



Mit willkirlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da vor allem die Basijis nicht nach iranisch-
rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das Misstrauen der
Basijis hervorrufen. Basijis sind ausschliel3lich gegentber dem Obersten Fihrer loyal und haben oft keinerlei regulare
polizeiliche Ausbildung, die sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis
haben Stltzpunkte u.a. in Schulen, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist.
Schatzungen Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander. Viele Schatzungen nehmen an, dass heute mehrere
Millionen Basijis in Iran tatig sind. Bereits auffalliges Héren von (insb. westlicher) Musik, die AuBerung der eigenen
Meinung zum Islam oder gemeinsame Autofahrten junger nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen kann
den Unwillen zufallig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierenden Personen hervorrufen. Willkirliche

Verhaftungen oder Verprigeln durch Basijis kdnnen in die

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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